MINISTERIO DA FAZENDA ( [CC AR F

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 18239.005143/2008-45

ACORDAO 2002-009.090 — 22 SECAO/22 TURMA EXTRAORDINARIA
SESSAO DE 28 de novembro de 2024

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE JOSE RONALDO PINHEIRO CARNEIRO

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF

Data do fato gerador: 31/12/2005
PENSAO ALIMENTICIA. DEDUCAO DA BASE DE CALCULO.

Sao dedutiveis da base de cdlculo do Imposto de Renda de Pessoa Fisica —
IRPF as importancias pagas a titulo de pensdo alimenticia em face das
normas do Direito de Familia, quando em cumprimento de decisao judicial,
inclusive a prestagcdao de alimentos provisionais, de acordo homologado
judicialmente, ou de escritura publica a que se refere o art. 1.124-A da Lei
no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cdédigo de Processo Civil.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar provimento
parcial ao Recurso Voluntario para cancelar a glosa de pensdo alimenticia no valor de RS
17.200,00.

Assinado Digitalmente

Jodo Mauricio Vital — Relator

Assinado Digitalmente

Marcelo de Sousa Sateles — Presidente
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Participaram da sessdao de julgamento os conselheiros André Barros de Moura,
Carlos Eduardo Avila Cabral, Henrique Perlatto Moura, Jodo Mauricio Vital, Ricardo Chiavegatto de
Lima, Marcelo de Sousa Sateles (Presidente).

RELATORIO

Por bem retratar os fatos ocorridos desde a constituicdo do crédito tributario por
meio do langcamento até sua impugnacdo, adoto e reproduzo o relatério da decisdo ora recorrida:

Trata-se de lancamento de imposto sobre a renda de pessoa fisica (IRPF),
formulado contra o interessado acima identificado e referente ao ano-calendario
2005, no valor de RS 3.242,27, além de multa de oficio de 75% e juros de mora
calculados com emprego da taxa Selic.

Segundo o que consta da notificagdo de lancamento de fls. 06/09, a exigénda
fiscal fundou-se na deducdo indevida de RS 34.400,00 da base de calculo do
tributo, a titulo de pensao alimenticia judicial. O enquadramento legal foi o de fls.
07.

Inconformado com a decisdo, da qual tomou ciénda em 21/07/2008 (fls.
159/160), o interessado interpds, no dia 30 do mesmo més, a impugnacio de fls.
02/04, na qual, em sintese, informou a existéncia de acordo judicial homologado
em juizo para o pagamento de pensdo alimenticia. Em reforgo, juntou os
documentos que relacionou como anexos de “A” a “J” a pegavestibular.
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E o relato do necessario.

Cientificado da decisdo de primeira instancia em 08/05/2013, o sujeito passivo
interpds, em 23/05/2013, Recurso Voluntario (fls. 173 a 177) em que arguiu:

a) que o lancamento é nulo porque o contribuinte ndo teria sido intimado do
encerramento da fase de instrucdo; nos termos do art. 44 da Lei n? 9.784, de 29
de janeiro de 1999;

b) que a decisdo recorrida é nula por ndo ter promovidas diligéncias para obtencdo
da decisdo judicial que teria instituido a pensao alimenticia, infringindo, assim,
varios dispositivos normativos.

E o relatdrio.

VOTO

Conselheiro(a) Joao Mauricio Vital - Relator(a)
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O recurso é tempestivo e dele conhego.

O litigio recai sobre a glosa de dedugdo de pensdo alimenticia paga a ex-conjuge por
falta de apresentacdo do titulo judicial que a tenha instituido, relativa ao ano-calendario de 2005.

Ao contrario do que arguiu o recorrente, que a Lei n°® 9.784, de 29 de janeiro de
1999, ndo se aplica ao processo administrativo fiscal, sendo subsidiariamente. E a inteligéncia do
art. 69 daquela lei.

Quanto a realizacdo de diligéncia para instrugdo processual, elas apenas sdo
cabiveis caso a autoridade julgadora entenda necessarias, como determina o art. 18 do Decreto n2
70.235, de 6 de marco de 1972. As diligéncias na fase contenciosa ndo se prestam a substituir o
impugnante na produgdo de provas a seu cargo.

Afasto, pois, as nulidades apontadas.

Sem delongas, percebo que o recorrente apresentou, junto ao recurso voluntario,
copia do processo em que consta a homologacdo do acordo de separacdo (fl. 186). No acordo
homologado, percebe-se que foi instituida a pensdo alimenticia a ex-conjuge no valor de doze
saldrios-minimos (fl. 190). Os valores de pensdo pagos a ex-conjuge informados pelo contribuinte
somaram RS 17.200,00 em 2005 (fl. 118); menos, portanto, do que doze saldrios-minimos da
época. Assim, resta comprovada a dedutibilidade do quanto informado pelo declarante a titulo de
pensdo alimenticia paga a ex-conjuge em 2005.

Registre-se que o recorrente ndao contestou a glosa da deducdo da pensdo paga a
Lucas Montenegro de Almeida Carneiro. A propédsito, embora seja filho do recorrente, nao
constou em sua declaragdo como dependente e apresentou declaracdo em separado (fls. 134 a
137).

Conclusao

Voto por rejeitar as preliminares e dar parcial provimento ao recurso para cancelar
a glosa de pensdo alimenticia no valor de RS 17.200,00.

(documento assinado digitalmente)

Joao Mauricio Vital
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