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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n® 18471.000182/2004-70

Recuarso n® 162.677 Voluntario

Acordio n’® 1402-00.084 — 4" Cimara / 2° Turma Ordinaria

Sessio de 25 de janeiro de 2010

Matéria IRPJ e OUTRO ~ ANO-CALENDARIO: 2000

Recorrente L. R. CIA. BRASILIERA DE PRODUTOS DE HIGIENE E TOUCADOR
Recorrida 3* TURMA/DRIJ-RIO DE JANEIRO/RJ I

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calenddario: 2000

NULIDADE DA DECISAQ. Nio ¢ nula a decisio que adota razdes de
decidir que extrapolam os fundamentos do langamento de oficio, desde que
ndo alterem a natureza da infragfio tributada.

OMISSAO DE RECEITA- Caractcriza omissio de receita a ndo
contabilizagdo do desagio obtido na aquisicio de crédito tributdrio dc terceiro
para fins de compensagio com débitos tributirios prépries.

MULTA DE OFICIO. Apurada infragdo em procedimento de oficio, aplica-
se a multa prevista no artigo 44 da Lei 9.430/1996.

Preliminar de Nulidade Rejeitada. Recurso Voluntirio Negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiade, por unanimidade de votos, em rejeitar a
preliminar de nulidade e, no mérito, em negar provimento ao recurso, nos termos do relatorio e
voto que passam a integrar o presente julgado.

ALBERTINA SILVA Szﬁ% TOS DE?IMA Presidente

g

LEONARDO HENRIQUE M. DE OLIVEIRA - Relator

epiTaD0 MR} MAR 21150

Participaram da presente sessdo de julgamento os Consclheiros: Albertina
Silva Santos de Lima, Antonio Bezerra Neto, Carlos Pela, Carmen Ferreira Saraiva, Marcos
Shigueo Takata e Leonardo Henrique Magalhdes de Oliveira.
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Relatério

L. R. CIA. BRASILIERA DE PRODUTOS DE HIGIENE E TOUCADOR
recorre a este Conselho contra a decisdo de primeira instincia proferida pela 3a. TURMA -
DRJ RIO DE JANEIRO I (RJ), pleiteando sua reforma, com fulcro no artigo 33 do Decreto n®
70.235 de 1972 (PAF).

Em razfio de sua pertinéncia, transcrevo o relatdrio da decisdo recorrida
(verbis):

“Versa este processo sobre os Autos de Infrac@o de fis. 58/67, lavrados pela
DEFIC/RIO, com ciéneia em 18/02/2004 (fl. 71), para a exigéneia de créditos
tributdrios de IRPJ, no valor de R$117.152,37, e de CSLL, no valor de R$37.488,76,
ambos com multa de 75% € juros de mora. O crédito tributario total langado monta a
R$355.519,94 (1l. 2).

O langamento foi efetuado por ter a fiscalizagio apurado:

OMISSAO DE RECEITAS. “Omissdo de receita verificada em virtude de o
contribuinte ndo haver considerado na base de calculo de apuragfio do IRPJ devido
no ano-calenddrio de 2000 (periodo de 01/01/2000 a 31/12/2000) os desdgios
obtidos na aquisigdo de créditos tributrios de terceiros, utilizados na compensagio
de débitos proprios, no montante anual de R$468.609,53, conforme especificado na
documentago e Termo de Verificacio anexos™.

O enquadramento legal consta dos Autos de Infragdo.

O interessado apresentou, em 19/03/2004, a impugnacio de fls. 73/93. Em sua
defesa, alega, em sintese, que:

- a fiscalizagdo tributou expectativa de receita (sob condigdo resolutéria, posto
que depende de decisdo definitiva do Poder Judiciario, conforme consia no verso dos
Documentos Comprebatérios de Compensagio - DCC);

- a propria Receita Federal ndo reconhece a existéncia do crédito, sendo por
forca de ordem judicial;

- enquanto houver possibilidade de reversdo da decis@o judicial so6 cabe
langamento para prevenir a decadéncia, conforme Solugfio de Consulta 145/2003,
nfo cabendo aplicacio de multa de oficio;

- ¢ CUTN prevé que as decisGes administrativas tem forga vinculatoria;

- conforme Lei 6.404/1976 ¢ PN 11/1976, as receiias que dependem de evento
future devem ser registradas no Passive Exigivel;

- a multa no pode ter carater confiscatério.

Encerra solicitando a improcedéncia do langamento e a exclusdo da multa de

75%, %/



Em 12/07/2007, a DRJ proferiu o acorddo n® 12-15.079, as fls. 144-147,
mantendo integralmente a exigéncia, assim ementado:

AQUISICAO DE CREDITOS TRIBUTARIOS DE TERCEIRO.
DESAGIO. OMISSAO DE RECEITA. A diferenca (desdgio) entre
o valor do crédito adquirido e o preco pago constitui acréscimo
patrimonial a ser oferecido & tributagdo.

MULTA DE OFICIO. Néo compete a Autoridade Administrativa
se manifestar sobre a inconstitucionalidade ou a ilegalidade de
lei, pois essa competéncia foi atribuida pela Constitui¢do
Federal, em carater privative, ao Poder Judicidrio.

TRIBUTACAO REFLEM.Aph'cé-se ao lancamento reflexo o
mesmo tratamento dispensado ao langamento matriz, em razdo
da rela¢io de causa e de efeito que os vincula.

LANCAMENTO PROCEDENTE:

No recurso voluntario, interposto em 13/09/2007, fls. 174-176, a recorrente
alega, em sintese, que:

- ¢ nula a decisfio de primeira instdncia pois adotou nova motivagio para a
infracio, ao extrair interpretacio distinta daquela utilizada pela autuagio,

- segundo a fiscalizacBio o ganho (desdgio), ocorreu no momento da
compensagdo dos créditos adquiridos com os débitos tributarios, todavia, a compensagdo
estava pendente de ser homologada, por isso, tais diferencas nos creditos nfio foram
contabilizados como receita;

- descabe a aplica¢fio da mulia de oficio, pois, o langamento poderia ter sido
efetuado apenas para prevenir decadéncia.

E sucinto relatério.
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Voto

Conselheiro LEONARDO HENRIQUE M. DE QLIVEIRA, Relator.
O recurso € tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Conforme relatado, a questio em litigio € a forma de tributagdo de eventuais
ganhos, na forma de desagio, obtidos pelo contribuinte na compra de créditos tributdrios de
terceiros para compensac¢io com tributos proprios.

A maténia nde é nova e ji foi objeto de virias decisbes neste Consetho.

De inicio, rejeito a preliminar de nulidade da decisfo de 1°. Instincia que,
segundo o recorrente, teria alterado os fundamentos juridicos da autuagfio. Fm verdade, tratam-

se simplesmente de razdes de decidir do colegiado a guo, que pode ou nio, ter decido
corretamente,

A natureza da infracdo, qual seja, omissdo de receitas, ndo foi alterada pela
decisfo recorrida, muito menos a forma de tributagio,

Caso essa turma enfenda que os fundamentos da decisdo de 17, insténcia estdo
corretos, mas que realmente alteram o langamento, a hipétese seria de cancelar o auto de
infragdo ao invés de anular a decisfo recorrida. Em sintese: a decisfio de 1*. instAncia somente
pode modificar o lancamento de oficio para excluir parcelas constituidas indevidamente.

Portanto, a preliminar deve ser rejeitada.

Quanto ao mérito, ao julgar essa matéria em outro autuagio contra mesma
contribuinte, Processo/Recurso 18471001807200682 / 162556, Acoérddo 101-97.004 de
12/11/2008, a ilustre conselheira Sandra Faroni assim se manifestou:

De acordo com o Termo de Constatagio, a empresa contabilizou em
"provisdo para contingéncias fiscais" desdgios na aquisi¢do de "créditos de
terceiros”, ocorridos nos anos de 2001, 2002 e 2003, utilizados na
compensagdo de deébitos préprios, tendo informado a fiscalizagdo que ndo os
adicionou no Lalur, conforme orientagiio do contador € dos advogados, por
estaremn pendentes de reconhecimento definitivo por parte do Poder
Judicidrio.

A decisdo recorrida manteve a exigéncia aos argumentos de que: (a) o
interessado ndo traz aos autos nenhuma prova de que haja acfo judicial
questionando a legalidade dos créditos ou das compensagdes; (b) .além disso,
ndo ha prova de eventual suspensdo da exigibilidade dos valores langados; (c)
assim, o principal argumento de sua defesa, que sustenta o
contingenciamento das receitas ora examinadas, carece de comprovagio.

Em scu recurso, a LR alega que o fato de os créditos dependerem de
agio judicial € inconteste e independeria de comprovagio, uma vez que a



propria fiscalizagfo partiu dessa premissa, mas considerou que a tributagéo
ocorreria no momento da aquisicdo dos supostos créditos.

Inicialmente, € preciso destacar que o fato de os créditos dependerem
de agfo judicial nfo € inconteste, pois em momento algum a fiscalizagdo o
atestou.

Conforme Termo de Constatagdo (fls. 164 e 165), em relagio a esses
créditos ¢ procedimento de fiscalizagio assim se desenvolveu:

"Em 02/08/2006 foi a fiscalizada formalmente intimada a prestar uma
serie de informagbes e apresentar documenta¢fio sobre a aquisi¢io dos
créditos que geraram a provisdo para contingéncias: desdgio créditos
tributdrios (conta n” 214.05.01), uma vez que os valores do desdgio obtido
ndo foram oferecidos a tributagdo como receita financeira que foi.

Em resposta a fiscalizada informou que os desdgios: '.ndo foram
adicionados via Lalur, visto que o entendimento do contador e dos
advogados da empresa na época, era de que somente apds o término do
processo, ou seja caso a agdo segja julgada a favor da LR, serdo adicionados
via LALUR'. 'Os valores referentes ao desdgio estdo langados na
contabilidade'

E. assim procedeu, por aconselhamento do advogado responsdvel pela
causa, em virtude de, estando o crédito adquirido pendente do
reconhecimento definitivo de direito, por parte do poder Judicidrio, o ganho
ndo se efetivaria, no ato da aquisi¢do, pois seu reconhecimento poderia ser
negado em decis@o definitiva pelo Poder Judiciario.”

Diante disse, registrou a fiscalizagio que, da leitura da resposta, dois
pontos a destacar: (i) nfo era a LR que tinha agdo judicial que deveria ser
julgada; (i1) o contador ¢ o advogade ndo sdo competentes para dispor em
desacordo com a legislagio.

Assentou o fiscal que a realiza¢io do ganho residiu exatamente no ato
da compensagio, quanto houve uma receita financeira ¢ ocorréncia do fato
gerador do tributo.

Como se vé, a fiscalizac8o ndo atestou que os créditos adquirides com
desagio dependem de confirmag8o judicial, eis que a fiscalizada nfo atendeu
a intimagfo para apresentar a documentagdo respectiva. Apenas entendeu
irrelevante a alegagdo, para fins de considerar a ocorréncia da omissio de
receitas.

Considerou a fiscalizagfio que: (i) a LR nfo era a titular das acles
judiciais que alegou existirem; (ii) o contador ¢ o advogado ndo sdo
competentes para disporem em desacordo com a legislagdo; (iii) a realizacio
do ganho residinu exatamente no ato da compensacéo

Nao ha controvérsia quanto ao fato de que o desdgio obtido na
aquisi¢io de créditos de terceiros, utilizado na compensagfio de débitos
tributarios, caracteriza receita, discutindo-se apenas quanto ao momento em
que tais receifas devam ser oferecidas a tributagdo. -~ - - ._
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De acordo com a fiscalizaglo, ainda que os crédites adquiridos
estivessem pendentes de reconhecimento pelo Poder Judicidrio, o
oferecimento 4 tributagdo pelo adquirente deveria ter ocorrido quando de sua
utilizagdo na compensacio.

Ji a decisio recorrida deixou entrever que a pendéncia de
reconhecimento judicial dos créditos teria relevincia, ao assentar que o
principal argumento da defesa para sustentar o contingenciamento das
receitas ora examinadas, qual seja, existéncia de agdo judicial questionando a
legalidade dos créditos, carece de comprovagio.

Segundo o regime de competéneia, fixado como diretriz pela legislacio
comercial , as receitas sio computadas no momento em que nasce o direito ao

rendimento (art. 187, § 1°, da Lei 6.404/76, e item 4.3 do Parecer Normativo
CST n® 58/77). '

Esse momento em que nasce o direito ao rendimento tem.a ver com a
realizagio da receita. Segundo a doutrina, "como norma geral, a receita é
reconhecida no periodo contdbil em que é realizada. A realizacio
usualmente ocorre quando bens ou servigos sBo fornecidos a terceiros em
troca de dinheiro ou de outro elemento do ativo”. ("CONTABILIDADE
INTRODUTORIA" — Equipe de Professores da FEA/USP — 8 . edigdo —
Editora Atlas — pag. 260). '

Portanto, o reconhecimento das receitas compete ao periodo em que
efetivamente realizadas. Em se fratando de ativo representado por créditos
tributdrios para compensagfio, a realizagio se materializa com a
compensagao.

Ainda que se admita que o alienante do crédito discute judicialmente
sua legalidade, essa circunstancia sé teria relevincia no presente processo sc
o autor, no pedido, houvesse solicitado o reconhecimento d¢ sua
possibilidade de utilizagZio por terceiros e, ainda, se houvesse um provimento
judicial provisdrio (liminar ou antecipagio de tutela) permitindo a utilizagio
imediata pelo terceiro. Para tanto, o interessado deveria ter carreado aos autos
a prova. Nio o tendo feito, ainda que os créditos adquiridos pela interessada
estivessem efetivamente, pendentes de reconhecimento, tal fato nio
invalidaria o langamento. Com a realiza¢io da receita, mediante utilizagio
para compensacdo de débitos tributarios, considera-se ocorrido o fato
gerador, nos termos do art. 116 do CTN. Veja-se que a receita é a diferenca

entre o valor do crédito utilizavel e o valor por ele pago, que representa um
ganho.

A decisdo final nas eventuais a¢Bes judiciais movidas pelos alienantes,
nas quais se discute a legalidade dos créditos, qualquer que seja ela, nenhum
efeito produz sobre o presente langamento. O eventual n3o reconhecimento
do crédito pelo Poder Judiciario constituird, para seu adquirente, uma perda
(pelo total do crédito, e ndo apenas quanto ao deségio).

Mantenho, pois, a tributagdo na estrita forma do auto de infragio. /;/f



Por fim, em relagdo a muita de oficio, a decisio de 1°. insténcia nfo merecer
reparos: “Sé ha previsdo legal (artigo 63 da Lei 9.430/1996) para deixar de lancar a multa de
oficio na conmstituicdo de crédito tributdrio destinada a prevenir a decadéncia, relativo a
tributos e contribui¢bes de competéncia da Unido, cuja exigibilidade houver sido suspensa na
Jorma dos incisos IV e V do art. 151 da Lei n%5.172/1966 (Cddigo Tributdrio Nacional - CTN}.
No caso, o interessado ndo comprova que a exigibilidade (em relagdo ao nédo reconhecimento
do desdgio) se encontrava suspensa na forma dos réferidos incisos.

Diante do exposto, voto no sentido de rejeitar a preliminar de nulidade da
decisdo recorrida e, no mérito, negar proyimento ao recurso.

v

LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA



