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Transportadora Belmok Ltda.

la. Tarma da DRI/RJIO I

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario; 2002
OMISSAO DE RECEITAS - SALDO CREDOR DE CAIXA

A ocorréncia de saldo credor da conta caixa autoriza a presuncio legal de
omissdo de receita, ressalvada ao contribuinte a prova em contrario.

OMISSAO DE RECEITAS - PASSIVO FICTICIO

Configura passivo ficticio, ensejando a presuncio de omissio de receitas, a
manutengio no passivo de obrigagBes incomprovadas ou ja quitadas,

DECADENCIA

Nao ha que se falar em decadéncia uma vez caracterizada a infragfio fiscal
dentro do prazo legal.

CSLL, PIS e COFINS - LANCAMENTOS DECORRENTES

O decidido no julgamento da exigéncia principal do Imposto de Renda
Pessoa Juridica faz coisa julgada nos langamentos dela decorrentes ante a
relaciio de causa e efeito entre eles existente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

Acordam os membros do colegiado, por maioria de votos, rejeitar a

preliminar de decadéncia e, no mérito, negar provimento ao recurso, vencidos 0s conselheiros
Orlando José Gongalves Bueno e Nelson Lésso Filho que acothiam a preliminar de decadéncia,
nos termos do relatorio e voto que integram o presente julgado.



elson Loss Eﬂ‘%— Presidente,

}é& Bleh (Zi{mé’ oo Vw%
Valgria Cabral Géo Veércoza - Relatora.

EDITADO EM: ny SET NN

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Loésso Filho,
Carlos Alberto Donassolo, Valéria Cabral Géo Vergoza, Darci Mendes de Carvalho
Filho,Nereida de Miranda Finamore Horta, Orlando Jose Gongalves Bueno.
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Relatorio

(fls. 257 a 259):

Pego venia para adotar o relatério de 1° Instincia por bem resumir os fatos

Trata o presente processo dos AUTOS DE INFRACAOQ de fls. 95 a 116,
lavrados no &mbito da Defic-RJO, por meio dos quais estio sendo exigidos da
interessada anteriormente identificada o IRPJ, no valor de R$ 1.113.564,66, a
Contribuic¢io para o PIS, no valor de R$ 26.837,83, a CSLL, no valor de R$
406.283,26, e a Cofins, no valor de RS 123.866,95, acompanhadas de multa de 75 %
e juros de mora.

O lancamento relative ao IRPJ decorre dos fatos descritos, com o
correspondente enquadramento legal, as fls. 96/97, tendo sido apuradas, em agio
fiscal desenvolvida junto a interessada, as seguintes infra¢des:

1, Omisséio de receitas. Saldo credor de caixa.

Fato gerador| Valor tributavei

31/03/2002 |R$ 25.853,09

31/12/2002 |R$ 30.000,00

2.0Omissio de receitas. Passivo Ficticio:

Fato gerador: | Valor Tributavel;
30/09/2002 :R$ 4.073.045,56

3. Bens de natureza permanente deduzidos como despesa:

Fato gerador: | Valor Tributavel;
31/03/2002 | R$ 385.360,00

Os lancamentos relativos ds exigéneias de PIS, Cofins ¢ CSLL decorrem, na
medida das peculiaridades de cada tributo, dos mesmos fatos apurados que deram
origem ao langamento do IRPJ e que, por conseguinte, acabaram ocasionando
insuficiéncia na determinacfo das bases de calculo daqueles tributos.

Inconformada, a interessada apresentou IMPUGNACAQ (fls. 126 a 135),
acompanhada de documentos (fls. 136 a 239), alegando, em suma, que:

- quanto ao item 3 do auto de infragfio de IRPI, a despesa operacional glosada
corresponderia 4 aquisicdo de equipamentos indicativos da localizagio e
posicionamento de veiculos por satélite, sendo normal e necessaria ao
desenvolvimento da sua atividade de prestagdio de servigos de transporte;

- ainda que, por hipétese, se entendesse correta a glosa, deveria ser deduzido o
valor equivalente a depreciaco do bem, resultante do desgaste pelo uso, acéio da
natureza e obsolescéncia normal;

- quanto ao item 2 do auto de infragfo de IRPJ, a obrigagfio alegadamente nfo
comprovada seria relativa a conta 21502, em relagéo a qual ela ja teria apresentado

#
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durante a agdo fiscal todos os documentos comprobatorios (fls. 69 a 92), que, alids,
acompanhariam a sua impugnacio (fls. 141 a 180): copias de contratos de mituo
existentes entre ela e a empresa Belmok Servigos Ltda, com os respectivos recibos
das importincias mutuadas, que estariam discriminados em tabela por ela
confeccionada (f1. 129),

- mesmo que a autoridade julgadora entenda que as obrigagles ndo estariam
comprovadas, parte do crédito exigido no item 2 do auto de infracdo se encontraria
extinto por decadéncia, nos termos do art. 150, § 4°, do CTN, uma vez que, apesar
de o autuante ter considerado o saldo da conta do Passivo existente ao final do 3°
trimestre de 2002, tal saldo refletiria langamentos na sua escrita fiscal de valores
mutuados desde janeiro de 2000, conforme copias dos contratos celebrados ao longo
dos anos 2000, 2001 € 2002;

- a descaracterizacio desses contratos de muituo e a presungio de omissdo de
receitas pela fiscalizacio somente poderia alcancar os valores langados em sua
escrita fiscal a partir de 31/03/2001, levando-se em conta que ela foi cientificada do
auto de infragiio em 30/03/2006 ({l. 95);

- 0s contratos de mutuo celebrados por ela com a empresa Belmok Servigos
Ltda. teriam objetivado, em sua maioria, a aquisi¢ido de caminhdes, com pagamentos
realizados pela mutuante diretamente as vendedoras dos automédveis, em nome da
mutuaria, que contabilizava a aquisigio dos veiculos e os empréstimos tomados;

- a obrigagio contratada estaria perfeitamente documentada, ressaltando-se
que o contrato de mutuo ndo requereria forma especial, podendo ser comprovado
mediante qualquer documento, nos termos do art. 212 do Cédigo Civil;

- ainda que ela nflo tenha feito prova de que efetivamente tenha recebido os
valores mutuados, tal fato, por si sO, nfio seria capaz de afastar a presuncio de
veracidade dos documentos apresentados, que corroborariam os negdcios juridicos
celebrados, considerando-se ainda que a fiscalizagdio nfo teria sido capaz de exibir
qualquer elemento de prova que os infirmasse;

- para a descaracterizagfio dos registros contdbeis e dos contratos celebrados, a
autoridade fiscal precisaria ter obtido algum tipo de prova, o que ndo teria ocorrido;

- além disso, sua escrituragio contdbil demonstraria que as obrigagdes teriam
sido quitadas no exercicio de 2004, por meio da transferéncia de bens de sua
propriedade;

- quanto ao item 1 do auto de infragdio de IRPJ, se mantido pela autoridade
julgadora o item 2 (Passivo Ficticio), descaberia a acusagdo de omissio de receita
por saldo credor de caixa, uma vez que, sendo ele recomposto com as receitas
supostamente omitidas, ndo se poderia falar em saldo credor nos periodos apontados
no auto de infragdo, uma vez que jd existente a conta de mituo cujo montante
superaria, em muito, os valores de R$ 25.853,09 e R$ 30.000,00, que teriam sido
sacados, respectivamente, em 01/01/2002 e 30/10/2002;

- duas omissdes de receitas identificadas com base em presungdes poderiam
ter origem no mesmo fato e significar multipla e indevida imposicio tributdria;

- teria havido erro de fato no langamento em sua escrita fiscal, a crédito e nio
a débito, do valor de R$ 25,853,09, com a descrigio "Vr. Suprimento de caixa n/
més";

- teria havido também erro de fato no lan¢amento em sua escrita fiscal, a
crédito e nfio a débito, do valor de RS 30.000,00, descrito como "Vr. que se transfere

p/ ajuste”;
Of s
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- ainda que ndo se acolham os argumentos expostos, os valores reputados
comno efetivamente omitidos deveriam ser os correspondentes aos saldos credores de
caixa e ndo aos valores dos langamentos que o ocasionaram, ou seja, deveriam ser de
RS 17.005,81, em 02/01/2002, e de R$ 29.227,47, em 30/10/2002.

Por fim, a interessada, ressaltando a inexisténcia de omissfo de receitas e de
dedug#o indevida de despesa, requer a anulago dos autos de infra¢fo lavrados.

Os documentos que acompanham a impugnagio correspondem a copias de
coniratos de mutuo entre a interessada e a empresa Belmok Servigos Ltda, de
recibos e da DIPJ do ano-calendéario de 2002 (fls. 136 a 239).

A 1% Turma da DRJ/RIO I, por maioria, julgou procedente em parte os
langamentos, mantendo as exigéncias relativas ao IRPJ, no valores de R$ 1.113.164,99; ao PIS
no valor de R$ R$ 26.827,44; & Cofins no valor de RS 123.818,99 e 4 CSLL no valor de RS
406.139,38, acompanhadas das multas de oficio de 75% e os correspondentes acréscimos
moratorios.

0 voto vencedor esta assim fundamentado:

- quanto ao item 1 do auto de infragfio, reconheceu o relator designado para o
voto vencedor que houve equivoco no valor langado, devendo ser retificado o valor de R$
25.853,09 para RS 24.254,43 (diferenca de RS 1.598,66).

- quanto ao item 2 do auto de infragdo, cuja matéria tributivel é de RS
4.073.045,56, entenderam os julgadores de 1°. Instdncia, por maioria, que a contribuinte ndo
provou a regularidade dos valores contabilizados no passivo como obrigagdes reais, sendo
aplicdvel o disposto no artigo 40 da Lei n°. 9.430/96 e art. 281 do RIR/1999. Segundo a
autoridade julgadora (redator do voto vencedor):

A argumentacdo da interessada, em sua impugnagdo foi de que
as obrigagdes estavam provadas documentalmente por meio dos
contratos de mutuo que apresentou e que “foram firmados, em
sua maioria, para a aguisicdo de velculos {caminhées) entre ela
e a empresa Belmol Servigos Ltda. E que “em tais hipdteses a
Belmok Servigos Ltda promovia o pagamento diretamente as
vendedoras dos veiculos, em nome da impugnante. Esta, por sua
vez, contabilizava a aquisigdo dos velculos, bem como o
langamento dos valores correspondentes aos empréstimos’.
Alega, ainda, que o contrato de mituo ndo requer forma especial
para ser considerado vdlido, citando o artigo 212 do Cédigo
Civil.

Apesar de o negocio aparentar regularidade formal, feita por
meio de documentos, vislumbra-se evidente simulacdo. F a
Belmolk Servigos Lida quem efetivamente compra os caminhées,
mas simula  um empréstimo a interessada, no valor
correspondente a compra, ficando esta (a interessadaj com uma
divida e com os veiculos contabilizados ne seu ativo. Com isso
gerou-se para a Belmok Servigos Ltda um direito a recebimento
dos valores supostamente emprestados e uma obrigagdo para a
interessada. Dai, presume-se que na interessada as receitas
omitidas vdo sendo acobertadas pelas despesas com as
obrigagdes do empréstimo, conforme clausula que consta dos



contratos. “na medida das possibilidades do seu Caixa, a
MUTUARIA fard a RESTITUICAO do capital mutuado, com a
respectiva remuneragdo de juros de 1% ao més, vinculada esta
ao capital”,

Alega a interessada, ainda, ser possivel verificar na sua
escrituragdo contdbil que as obrigagdes mantidas junto a
Belmolk Servigos Ltda. foram efetivamente quitadas no exercicio
de 2004, por meio de transferéncia de bens de sua propriedade.
Esta alegagio carece de provas, pois nada foi constatado em
2002. Portanto, uma eventual quitagdo das dividas em 2004, ndo
afasta a obrigagde de a interessada provar rvefutavelmente as
obrigagdes registradas no seu passivo no terceiro trimestre do
ano-calendario de 2002 e de que a transagdo existiu de fato, ndo
apenas nos documentos. Estio ausentes outros elementos
capazes de formar um conjunto probante

A diferenca considerada no item 1 impactou os demais autos de infracfo
lavrados em decorréncia da autuacfo relativa ao imposto de renda.

Intimado em 18 de novembro de 2008, a contribuinte apresentou recurso
voluntario (fls. 288 a 301) em 12 de dezembro de 2008 aduzindo o que segue:

a) decadéncia: apesar de a autoridade fiscal ter constituido o crédito tributario
considerando o saldo existente ao final do 3° trimestre de 2002, h4 lancamento na escrita fiscal
relacionados a valores mutuados desde janeiro de 2000. A recorrente apresenta planilha
listando as datas dos contratos de mutuo e os respectivos valores dos contratos. Segundo a
recorrente:

Eventual descaracterizagdo desses contratos de nuttno e
presuncdo de omissdo de receitas, caso seja mantida como
valida, s6 podera alcangar aqueles valores que foram langados
na escrita fiscal da Recorrente a partir de 31 de margo de 2001,
Consideragbes alids muito bem enfocou o voto-vencido (fl. 295)

— [sic]
()

Desta forma se impée a declaragio da decadéncia do crédito
tributario antecedente a 28 03.2002, até porque foi também
constatada no laudo pericial contabil, como alids se requer.

(f1.296) - [sic]

b) em relagdo ao item 03 do Auto de Infraciio do IRPJ, valor tributivel de R$
385.360,00, cuja justificativa para autuagfio foi referir-se o valor a custo de aquisi¢do de bens
do ativo permanente deduzido indevidamente como custo ou despesa operacional (NF 048144),
a contribuinte afirmou que se refere a equipamento indicativo de localizagio e posicionamento
de veiculos por satélite, necessario ao desenvolvimento de sua atividade, qual seja, transporte
de cargas. A nota fiscal n°. 048144 é de remessa de mercadoria e nfio de aquisicio.

c) quanto a omissdo de receitas relativa aos contratos de muituo, afirma que o
lancamento foi efetuado com base em presungéio de simulagio, porém, tal enquadramento nfo
pode subsistir por haver prova material da sua celebragéio (contratos) bem como entrega dos
bens em pagamento da obrigacfio. A mecdnica dos acontecimentos demonstra que a Belmok
Servicos Ltda. promovia o pagamento diretamente as vendedoras dos veiculos, em nome da

f2
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Recorrente que por sua vez, contabilizava a aquisigdo dos veiculos, bem como ¢ langamento
dos valores correspondentes aos empréstimos.

Afirma a recorrente que a obrigagio contratada estd devidamente
documentada de acordo com a legislagfo civilista, uma vez que o contrato de mutuo nio requer
forma especial e todos os documentos das operagdes de matuo foram apresentados no processo
de fiscalizagdo. Para tanto cita quesito do laudo pericial contdbil que menciona que existiram
os contratos de mutuo entre a Transportadora Belmok e a Belmok Servigos e que os
correspondentes langamentos contdbeis foram realizados nos Livros Diario e razfo contabil
conforme pode ser verificado no Anexo II dos autos. “‘Tratam-se, portanto, de obrigacdes
reais, registradas contabilmente, que detiveram na sua conclusdo a efetiva entrega dos bens
em pagamento. Com efeito, a dagdo em pagamento é forma regular da extingdo das
obrigacdes”.

E continua a recorrente:

Desta forma, e sob todos os dngulos de verificacdo ndo pode
prosperar a  autuagdo  principal  cujo  desfazimento
necessarviamente atinge a tributacdo reflexa — instalada sob o
mesmo fundamento (omissdo de receitas por passivo ficticio —
imprecisdo de apuragdo), dai porque devem ser anulados os
créditos tributdrios de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS.

d) Relativamente & autuagio por omissdo de receitas em fungfio da
constatagdo de saldo credor de caixa, afirma a recorrente que o langamento se deu em funcfio
de dois saques nos valores de R$ 25.853,09 e R$30.000,00 e que a mesma nfo deve subsistir se
for mantida a alegac8o de passivo ficticio.

A toda evidéncia ndo se poderia falar em saldo credor nos
periodos apontados no auto de infragdo, uma vez que jé existente

a conta de mituo cujo montante supera, em muito, os valores
gue foram sacados em 01.01.2002 e 30.10.2002.

Conforme sustentado na impugnacio fiscal semelhante
presuncdo ndo se legitima. Este Conselho de Contribuintes jd se
posicionou sobre a matéria:

"Omissdo de Receitas. Diversas presungdes. Duas ou mais
omissoes de receitas identificadas com base em presungées
podem ter origem no mesmo fato e significar miltipla e indevida
imposicdo  tributaria.  Cabe & fiscalizagio  demonstrar
inocorréncia de tal hipétese ou, logrando fazé-lo, apontar a que
melhor reflete o montante da receita subtraida da tributagdo,
excluindo as demais”,

Em relacdo a esse fato, afirma que houve erro de fato ao ser langado o valor
de R$ 25.853,09 como crédito e ndo débito, o que gerou um saldo credor de RS 17.005,81 em
(2.01.2002.

O mesmo ocorreu com © lancamento do valor de R$ 30.000,00 em
31.10.2002, descrito como valor transferido para ajuste e que deveria ter sido langado a débito
e ndo foi. O langamento errdneo a crédito gerou um saldo credor na referida data de R$

29.227.47.
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Conclui pela afastabilidade da presun¢@o de omissfo de receitas em virtude
do comprovado erro de fato na escrituracfio. Se tal argumentagio ndo for aceita, afirma que o
valor reputado como efetivamente omitido devera ser aquele correspondente ao saldo credor de
caixa e nfo o valor dos langamentos que o ocasionaram. “Portanto, eventual langcamento
tributario de IRPJ, CSLL, COFINS e PIS sob o fundamento de omissdo de receitas por saldo
credor em caixa devera tomar como base de cdiculo os valores de R$ 1700581 em
02.01.2002 ¢ R$ 29.227,47 em 30.10.2002"(fl. 300)

Ao final, requer o acolhimento da decadéncia alegada e a desconstitui¢io do
auto de infragdo na sua integralidade.

As fls. 308 a 419 junta laudo Pericial Contébil Extrajudicial.

@,.

E o relaténo.
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Voto

Conselheira Relatora, Valéria Cabral Géo Vercoza

O recurso ¢ tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade, portanto
dele tomo conhecimento.

Alega a contribuinte a ocorréncia de decadéncia em relagio a langamentos
contidos no item 2 do auto de infragfio em fungdo da verificagfio de passivo ficticio. Segundo a
recorrente, o saldo considerado pela fiscalizacdo como existente ao final do 3° trimestre de
2002 era composto por valores langados desde janeiro de 2000. Assim, s6 seria possivel a
inclusdo de valores a partir de 31/03/2001, tendo em vista que a ciéncia do auto de infracfo se
deu em 30/03/2006 conforme se verifica a fl. 96 dos autos.

Raz@io ndo assiste & recorrente nesse aspecto. O enquadramento legal
considerado como fundamento da autuacfo € o art. 40 da Lei n°. 9.430/96 € o art. 24 da Lei n°.
9.249/95. A omissdo de receita estd caracterizada quando houver registrado no passivo
obrigag¢bes cuja exigibilidade nfio seja comprovada. Se a verificagio do passivo ficticio se deu
no 3°. trimestre de 2002 e o auto de infragfo foi lavrado em margo de 2006, ndo ha que se falar
em decadéncia. Enquanto o valor nfio comprovado ou ja quitado estiver registrado no passivo
indevidamente, estd caracterizada, por presuncdo legal, a omissdo de receitas, autorizando a
aplicagdo de penalidade.

Nos termos do voto vencedor (fl. 264):

A presung¢do de omissdo de receita a partir da existéncia no
passivo de exigibilidade nio comprovada constitui hipétese de
infragdo tributdria sujeita a langamento de oficio conforme o art.
281 do RIR/1999, o qual embasou a autnacdo, tendo por base o
art. 40 da Lei no. 9.430/96, de 27/12/1996.

Isto posto, rejeito a decadéncia suscitada.

Relativamente ao item 1 do auto de infragio concernente ao Imposto de
Renda Pessoa Juridica, foram constatados dois valores concernentes a saldo credor na conta
caixa, nos dias 02/01/2002 e 30/10/2002, sem que houvesse a respectiva disponibilidade. A
empresa ndo logrou éxito em comprovar o alegado erro material. O que se verifica,
efetivamente, é que o valor da matéria tributdvel, tal como indicado no voto vencedor da
decis@io de 1°. Instincia, deve ser retificado, uma vez que o saldo credor em 02/01/2002 é R$
24.254,43 e nio R$ 25.853,09 como langado no auto de infragdo. Quanto ao valor de
30/10/2002, o mesmo ndo pode ser retificado para maior, sendo mantido o langamento tal
como se encontra. Como ndo houve qualquer prova material que pudesse desconstituir o
lancamento fiscal, mantenho-o com a retificago indicada, ja reconhecida em 17, Insténcia.

O item 2 do auto de infracfo, por sua vez, refere-se 4 omissdo de receitas
decorrente de passivo ficticio. De acordo com o auto de infracfo, “a empresa mantém em seu
passivo a conta 21052 com a empresa Belmok Servigos Ltda, CNPJ 03.475418/0001-43,
conforme cépia anexada ao auto. Intimada a apresentar a documentagdo comprobatoria dos

e
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respectivos lancamentos, limitou-se a apresentar o contrato de mittuo e simples recibos, na
tentativa de comprovar que as transagées ocorreram em moeda corrente”.

Na fase recursal a recorrente apresentou laudo pericial contabil extrajudicial,
com varios anexos, visando demonstrar que os contratos de mutuo com a empresa Belmok
Servicos Ltda. haviam sido devidamente contabilizados. Entretanto, nfo houve qualquer
comprovagdo de que as transagdes monetdrias efetivamente ocorreram, pois nenhum
comprovante bancario foi juntado aos autos.

Concordo com o relator do voto vencedor de 1°. instincia ao afirmar que
somente as copias dos contratos de mituo e os recibos da empresa Belmok Servigos Ltda. ndo
sfio suficientes para a comprovacgdo da existéncia da operagio e confirmagfio da verdade
material dos fatos.

Como ndo houve a apresentaciio de novas provas que pudessem confirmar o
alegado pela contribuinte, também nesse item deve ser mantida a autuacio.

Finalmente, quanto ao item 3 do auto de infragdo do imposto de renda , este
refere-se a glosa de valores relativos a bens de natureza permanente deduzidos como custo ou
despesa. A alegaciio da recorrente é que o valor glosado nfo se refere 4 aquisicio de bens do
ativo imobilizado, mas mercadorias necessarias ao desenvolvimento da atividade da empresa,
devendo ser consideradas despesas operacionais.

Da andlise detalhada do referido documento, cuja copia foi juntada aos autos
a fl. 66 e o respectivo espetho a fl. 419, verifica-se que o CFOP utilizado € 6.99, que se refere a
“outras saidas e/ou prestagdes de servigos”. A referida nota fiscal , em seu corpo, menciona a
nota fiscal n°. 46.860, de 17/01/2002, bem como o destaque do ICMS com base no art. 248 do
Decreto n°. 18.955/97 do Distrito Federal

O dispositivo citado do Regulamento do ICMS dispde sobre as obrigacGes
relativas a vendas a ordem ou para entrega futura. Em seu pardgrafo 2°. temos a seguinte
determinacgo:

§ 2° — Na hipétese de venda para entrega futura, por ocasido da
entrega global ou parcial da mercadoria, o titular da
mercadoria emitira Nota Fiscal em nome do adquirente, com
destague o valor do imposto, quando devido, consignando-se,
além dos demais requisitos, como natureza da operagdo, a
expressdo “Remessa- entrega futura”, bem como nimero de
ordem, data de emissio e valor da operagdo da Nota Fiscal
relativa ao simpies faturamento (Ajuste SINIEF 1/87)

Verifica-se que a nota fiscal em anélise (048114) preenche todos os requisitos
do dispositivo acima. Portanto, a alegaciio de que a nota fiscal nfo se refere 4 bens adquiridos
pela empresa nélo procede. Além disso, a descri¢io dos produtos nfo deixa dividas que se trata
de bens do ativo imobilizado. Portanto, correta a glosa do langamento do valor como despesa
operacional, devendo ser mantida a autuagio contida nesse item.

Quanto aos demais autos de infracfio, relativos ao PIS, Cofins e CSLL, a

solugéio dada ao litigio principal, Imposto de Renda Pessoa Juridica, aplica-se, no que couber,
aos lancamentos decorrentes, uma vez que ndo hd demonstrado nos autos qualquer fato ou

argumento a ensejar solugiio diversa,
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Isto posto, rejeito a decadéncia suscitada e nego provimento ao recurso
voluntério, mantendo na integra a decisdo de 1%, Instincia.
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