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IRP3, CSLL

MILBURN DO BRASIL S.A.

4* TURMA DA DRJ/RIOI

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1995

Ementa:

PEREMPCAO

Recurso protocolizado a destempo interdita seu conhecimmento. Consumada a
perempegao.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos. -

ACORDAM os membros do colegiado, por unanimidade de votos, NAO
relatono e voto que passam a integrar o presente julgado.

PERCINIGDA SILVA - Presidente

|

i

CTAKATA — Relator
Editado em: 11 DEZ 2008

Participaram da sessdo de julgamento os Conselhetros: Aloysio José Percinto

da Silva (Presidente), Hugo Correia Sotero, Decio Lima Jardim, Marcos Shigueo Takata
{Relator), José Sergio Gomes. Ausente, momentaneamente, ¢ Conselheiro Eric Moraes de

Castro e Silva.
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Relatorio

DO LANCAMENTO

O presente processo tem origem no aute de infragéio de fls. 57 a 60, amparado
no Termo de Constatagdo de fls. 53 a 56, consubstanciando exigéncia do IRPJ no valor de R$
47.284,76, com o acréscimo dos juros moratérios, em razio da inobservancia do limite de 30%
{trinta por cento) do lucro liquido ajustado para compensagio de prejuizos fiscais acumulados
de periodos anteriores, com fulcro no art, 42 da Lei 8.981/95; arts. 193, 196, inciso III, 197,
paragrafo anico, do RIR/1994 e art. 13 da Lei 9.065/95.

B Fato Gerador IRPJ (RS)
30/08/1995 25.114,35
30/09/1895 22.170,41

A presente aglo fiscal se originou devido a constatagio de inobservancia de
requisitos essenciais na lavratura do auto de infragfo original, exarado em 28/03/00, com 4
decretagdo de nulidade desse langamento consubstanciado no processo n® 15374.000990/00-05,
com fulcro nos arts. 142 e 173, 11, ambos do CTN, para que outro langamento fosse efetuado na
boa e devida forma.

O anexo de fl. 56 apresenta demonstrativo que visa confrontar valores
langados na Declaragdo de Rendimentos do exercicio de 1996, ano-calendario de 1995 (fls. 06
a 43) — coluna “Declarado” — com aqueles oriundos da correta aplicaciio do disposto no art. 42
da Let 8.981/95 — coluna “Refificado”.

Da anélise do referido demonstrativo, constata-se que a recomrente deixou de
apurar valores de IRPJ, como apurado naligha 11, ao proceder &4 compensac#o do lucro liquido
ajustado de forma integral, configurando infragfo a legislagio tributiria € o langamento do
crédito tributdrio em auto de infraco.

Entretanto, a recorrente ja havia ajuizado anteriormente, em 31/05/1995,
Mandado de Seguranca Preventivo perante o Juizo da 24* Vara Federal — Sce¢fo Judicidria do
Rio de Janetro, seb o n® 95.0013280-0 (fl. 51), no qual pleiteia a compensagio integral dos
prejuizos fiscats e das bases de calculo negativas da CSL, acumulados de periedos anteriores,
sem a observancia da limitacdo legal de 30% prevista nos arts. 42 ¢ 58, da Lei 8.981/95.

Em 2/06/1999, nos autos do processo n® 98.02.16306-6, o TRF da 2* Regido
exarou decisdo, em sede de apelagio em Mandade de Seguranga, denegando a seguranga
pletteada (fl. 50). A acfio ajuizada aguarda julgamento de RE pclo STF (fls. 47 a 49)

O presente langamento contempla crédito tributiric com exigibilidade
suspensa, nos montantes apresentados na linha 13 do Anexo de fl. 56, em razio da efetivagio
dos depdsitos judiciais (fl. 61) e do disposto no inciso II do art. 151 do CTN.
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DA IMPUGNACAO

Inconformada com ¢ langamente, do qual tomou ciéncia em 15/05/07,
apresenfou a interessada, em 4/06/07, impugnacio (fls. 95 a 111), alegando, em sintese, que:

a) Através do Mandado de Seguranca, no qual foram efetuados depositos
judiciais, a recorrente pretendia o reconhecimento do direito de proceder a compensagio
integral dos prejuizos fiscais e bases de calculo negativas acumulados, sem o limite de 30%
{(tninta por cento) previsto nos arts. 42 e 58, da Lei 8.981/95;

b) As autoridades fiscais lancaram no auto de infragdo os valores de IRPJ ja
depositados em juizo, relativos aos perdodos de agosto e setembro/1993, salientando-se que o
langamento foi efetuado com suspensio da exigibilidade do crédito em razdo do deposito
judicial do montante considerado devido;

¢) Alega que a mencionada limitagdo de 30% introduzida pela Lei 8.981/95
constitui verdadeira afronta os principios basilares do direito tributdrio, quais sejam, os da
anterioridade, da irretroatividade, do direito adquirido, da capacidade contributiva e da
isonomia fiscal;

d) Argui também que sua pretensio ndo trata de mera expectativa de
direito, pois a época da promulgagfo da lei ;4 sabia a recorrente a proporgdo exata do quantum
que poderia compensar do lucro a ser apurado futuramente, significando que esse direito ja
integrava seu patnmomo liquido™;

€} Em relagfo aos juros de mora, alega que ndo deveriam ter sido langados,
na medida em que nenhum dos depositos judiciais foi efetnado com atraso, conforme,
inclusive, entendimento do Conselho de Contnbuintes (Cita jurisprudéncias);

DA DECISAO DA DRJ
E DO RECURSO VOLUNTARIO

Em 20/07/2007, acordaram, por unanimidade de votos, os membros da 4°
Turma da DRI/R] — I em:

a) Rejeitar as preliminares de inconstitucionalidade do art. 42 da Let
8.981/95, pois nfo ¢ competéncia dos 6rgdos administrativos ainda que judicantes apreciar
argnig@es de mconstitucicnalidade e/ou ilegalidade de leis promulgadas pelo Poder Leglslatlvox-{
atnibuicgio esta privativa do Poder Judicidrio, '
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b) Rejeitar as preliminares de inconstitucionalidade de sobrestamento do
julgamento do processo, por inexisténcia de norma na legislagdo tributaria e fiscal que
disponha sobre o sobrestamento do julgamento de processos administratives fiscais até o
transito em julgado de sentenga judicial;

¢) Nio tomar conhecimento do pedido de compensagdo integral de
prejuizos fiscals acumulados de periodos anteriores, para considerar definitivamente
constituido na esfera administrativa o IRPJ exigido, no valor de R$ 47.284,76. A atividade do
langamento, no que respeita aos tributos administrados pela Secrctaria da Receita Federal do
Brasil, além de privativa do auditor fiscal, € vinculada e obrigatéria, motivo pelo qual se impde
a constituigdo do crédito tributdrio pelo lancamento de oficio, como melo de garantia de
eventual cobranca do crédito tributario, ainda que sua exigibilidade esteja suspensa por forga
de depdsitos judiciais efetuados nos autos de agdo de Mandade de Seguranga. O ajuizamento
de acdo judicial contra a Fazenda Nacional, por gqualquer que seja a modalidade processual,
com 0 mesmo objeto, importa em rentncia ticita as instdncias administrativas e desisténela de
eventual impugnagdo interposta, operando-se, por conseguinte, o cfeito de constituigdo
definitiva do crédito tributirio na esfera administrativa;

d) Julgar procedente em parte o langamento ecfetuado, para excluir da
exigéneia os juros moratérios, incidentes sobre o imposto acima, vez que descabe a exigéneia
de juros moratdrios em langamento efetuado de oficio, se a pessoa juridica, previamente,
deposita judicialmente, até a data de vencimento, os valores do IRPJ posteriormente exigidos
em auto de infragdo, impedindo sua fluéncia; e

e} Considerar com a exigibilidade suspensa o IRPT lancado através do auto
de infra¢fo, por forga dos depdsitos judiciais (fl. 61) efetuados nos autos da agéo de Mandado
de Seguranca de n® 93.0013280-0.

Devidamente notificada em 16/01/2008, conforime aviso de recebimento (fl.
164, verso), inconformada com a r. decisdo, a recorrente interpds, em 18/01/2008, recurso
voluntirio, em que basicamente reitera as argumentacoes presentes na impugnacao.

Apresentou a recorrente, ainda, memoriais, nos quais consigna que recentemenie
fora proferida decisfio definitiva na esfera judicial, nos autos do Mandado de Seguranga cm
comentario, desfavordvel a recorrente, juntando extrato do processo judicial. Também, junta,
com os memoriais, copia de despacho judicial determinando a CEF para que proceda
conversio do depbsito judicial em renda da Unifo. Com isso, pede que seja extinto o crédito
tributério em dissidio.

E o relatdno.
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Yoto

Conselheiro MARCOS SHIGUEO TAKATA, Relator

Como se vé do relatério, a recorrente requer a extingdo do crédito tributario,
diante do despacho judicial que determina a Caixa Econdmica Federal que proceda a converséo
do depdsito judicial em renda da Unifio, diante do desate desfavordvel a recorrente do
Mandado de Seguranga por ela impetrada.

C(;mpulsando 0s autos, constato que a ciéncia do acdérdio a quo se
aperfeicoara em 16/01/2008 (fl. 164) e o recurso voluntério fora protocolizado em 18/02/2008,
de modo que ndo resulta ddvida quanto a sua intempestividade. Consumou-se a perempg¢ao.

Gutrossim, nio conhego do recurso voluntério.
De tal fetto, o pedido para formalizagéic de extingdo do crédito tributdrio, em
face da conversiio do depésito judicial em renda da Unido, com sua alocagdo ao crédito

tributirio em causa, deve ser dirigida pela recorrente ao 6rgio da Delegacia da Receita Federal
de origem.

E o meu voto.

Sala das Sessdes, em 4 de novembro de 2009




