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Recurso n® 160.324 Voluntario

Matéria IRPJ ¢ OUTROS - EX.: 2000
Acdrdion® 195-0.0005
Sessiio de 15 de setembro de 2008

Recorrente =~ FACA TURISMO LTDA.
Recorrida 5* TURMA/DRIJ-RIO DE JANEIRO/RJ 1

Assunto: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Data do fato gerador: 31/12/1999

Ementa: IRPJ - MATERIAS NAO CONTESTADAS NA FASE
IMPUGNATORIA E RECURSAL - Considera-se matéria no
contestada, aquela nfo questionada pelo contribuinte, tanto na
fase impugnatdéria, como em sede recursal, mormente se oS
argumentos trazidos, em ambas fases do processo, tratam de
matérias estranhas ao objeto da autuagdo, implicando, portanto,
na concordéncia da exigéncia ndo enfrentada.

LANCAMENTO REFLEXO - Aplica-se ao lan¢amento da CSL,
PIS e COFINS os mesmos reflexos decididos quanto ao IRPJ,
dado terem o mesmo suporte fatico que os originou.

EXIGIBILIDADE SUSPENSA - MULTA DE OFICIO - PIS -
Descabe a multa de oficio na constitui¢do do crédito tributario,
destinada a prevenir a decadéncia, cuja exigibilidade esteja
suspensa por determinacéo judicial.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Quinta Turma Especial do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do
relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado.

JDSE OVIS ALV
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: WALTER
ADOLFO MARESCH e BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR.

Relatorio

Trata de recurso voluntdrio contra decisio da DRJ-RJ que deu provimento
parcial 4 impugnagdo do langamento, que teve origem nos Autos de Infragdo de fls. 170/194,
lavrados pela DFI/RJ, em 27/03/2003, que efetuou ajustes de bases de calculo do IRPJ (fls.
170/176, 195 e FAPLI de fls. 202) e da CSL (fls. 189/194, 196/197 e FACS de fls. 203) e
langamentos, no valor de R$ 3.593,51 do PIS (fls. 177/182) e COFINS (fls. 183/188), no valor
de R$ 15.701,47, todos com multa de 75%, nos termos do Art. 44, I da Lei n ° 9.430, de 1996,
e juros de mora, no total de R$ 45.424,28 (fl. 03).

A aduzida autuagdo baseou-se, em sintese, na documentagdo juntada as fls.
05/169, onde apds intimagdes (fls. 04 e 77), apurou as seguintes infragdes para o IRPJ, sendo
deste decorrentes os langamentos de CSLL, PIS, COFINS, com apuragio reflexa:

I) Omissdo de Receitas. Suprimento de Numerério:

A autoridade fiscalizadora apurou omissdo de receitas, relacionados a fls.
171/172, caracterizada pela ndio comprovagdo da origem e/ou da efetividade da entrega de
numerdrio, contabilizado a titulo de suprimento de caixa ou transferéncias ou depdsitos, com
cheques depositados em outra conta bancaria, com fato gerador em 31/12/1999 e
enquadramento legal nos artigos 249, II, 251 e paragrafo tnico, 279, 282 e 288 do RIR/1999,
art. 24 da Lei n © 9.249, de 1995.

II) Omissdo de Receitas. Bens do Ativo Permanente nio contabilizados e/ou
contabilizados a menor:

A autoridade autuante apurou omissdo de receitas, no valor de R$ 88.800,00,
caracterizada pela contabilizagdo a menor de item do imobilizado (veiculos), com relagdo a
parcela de 60% de financiamento junto ao FINAME para sua aquisi¢do, por falta de
atendimento ao Termo de Intimagdo, datado de 21/01/2003 (fl. 77), com fato gerador em 31 de
dezembro de 1999 e enquadramento legal nos artigos 249, II, 251 e paragrafo Unico, artigos
274, 278, 279, 280 e 288 do RIR/1999.

IIT) Depreciagao de bens do Ativo Imobilizado; Excesso em fung¢io da taxa:

A autoridade fiscalizadora glosou o excesso de R$ 583,33, em cada més de
1999, por haver sido aplicado percentual de 40 % de depreciagdo de veiculos, quando o correto
seria de 20%, com enquadramento legal nos artigos 249, I, 251 e paragrafo tnico, artigos 299 e
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IV) Depreciagdo de bens do Ativo Imobilizado; Bens nio deprecidveis em
fun¢do da sua natureza:

Glosa do valor de R$ 40.000,00, com fato gerador em 31 de dezembro de 1999,
referente & depreciagdo mensal (fl. 132 e 174), calculada sobre imobilizagdes cuja natureza é
indevida, com enquadramento legal nos artigos 249, I, 251 e paragrafo unico, artigos 299 e
307, pardgrafo nico, I, Il e IV do RIR/1999.

V) Glosa de Contribui¢des e Doagdes por inobservancia dos Requisitos Legais:

Glosa do valor de R$ 6.988,46, com fato gerador em 31/12/1999, referente as
contribui¢des e doagdes, efetuadas & Gata Turismo Ltda, empresa do mesmo grupo da
interessada, por falta de comprovagiio e atendimento dos requisitos legais, conforme Razio
(fls. 43), com enquadramento legal no art. 13, § 2 °da Lei n © 9.249, de 1995 e art. 249, 1, 251 ¢
paragrafo unico e 365 do RIR/1999.

A autoridade fiscalizadora informou, a fl. 177 e 183, em relagdo aos Autos de
Infragdo do PIS e da COFINS, que o crédito tributirio encontrava-se com a exigibilidade
suspensa, por for¢a de Medida Liminar, concedida nos autos do Processo n © 97.0106876-9, da
17 # Vara Federal, nos termos do Art. 151, II e IV do CTN).

DA IMPUGNACAO

A recorrente, por sua vez, interpos sua impugnac¢do em 23 de abril de 2003 (fls.
216/225), juntando documentos de fls. 226/274, alegando, em sintese,

I) Que foi surpreendida pela lavratura de Auto de Infragdo de Imposto de Renda
de Pessoa Juridica, em razdo de suposta omissdo de receitas, em virtude das compensagdes de
PIS e COFINS, efetuadas, em face de decisdo judicial ainda em vigor (fl. 214);

II) que a autoridade fiscalizadora entendeu que ndo havia sido computada a
receita decorrente da recuperagio dos valores da contribui¢gdo para o PIS, recolhidos
indevidamente pela interessada, devendo a mesma ser oferecida & tributagdo. Alegou que tais
créditos ainda ndo haviam sido reconhecidos judicialmente, pelo que ndo poderiam ser
tributados, conforme Processo n ° 97.0106876-9 (fls. 224/276), em que questionava a
legalidade da MP n ° 1.212, de 1995 e pleiteava a restituicdo de valores indevidamente
recolhidos;

I1I) que foi deferida a tutela antecipada para suspender a exigibilidade do crédito
tributdrio, nos termos do Art. 151, V do CTN, o que foi confirmado por sentenga que julgou
procedente a pretensdo autoral, permitindo a compensagio dos valores pagos a maior de PIS,
com parcelas vincendas do PIS, COFINS e CSLL (fls. 215/216);

IV) que a agfo judicial encontra-se pendente de decisdo final, estando sub judice
e, assim, ndo tendo sido reconhecido, definitivamente, o direito a tais créditos, ndo poderia a
interessada computa-los como receita ou oferecé-los a tributagdo do IRPJ;

V) que nfo havia fato gerador do imposto ou disponibilidade econdmica ou
juridica de renda, nos termos do Art. 43 do CTN (fl. 216), o que somente ocorrerd quando do
trdnsito em julgado da decisdo judicial, ou seja, a contrapartida contabil da compensagdo
importard em receita tributdvel pelo Imposto de Renda, apenas no momento em que o
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contribuinte obtiver decisdo judicial definitiva lhe concedendo o “direito de crédito” de forma
liquida e certa (fl. 216);

VI) os principios da contabilidade, geralmente aceitos, os principios da
oportunidade (fl. 217) e da competéncia (fls. 218/222) e a jurisprudéncia acerca de apropriagio
de receitas que dependem de julgamento por parte do poder judiciario (fls. 222). Em sintese,
concluiu que somente quando ocorrer o trinsito em julgado da decisdo judicial, ¢ que os
créditos recuperados deverdio ser computados como receita, para efeito de incidéncia do IRPJ
(fl. 221/222).

Em sede de julgamento, a 5* Turma da DRJ do Rio de Janeiro manteve o ajuste
da base de calculo do IRPJ e da CSLL para julgar procedente o langamento da COFINS, de
modo a manter o valor de R$ 15.701,47, com multa de oficio de 75% e acréscimos legais
cabiveis, julgando, ainda, parcialmente procedente o langamento de PIS, para manter a
exigéncia fiscal no valor de R$ 3.593,51 com os devidos acréscimos legais, exonerando-se,
entretanto, a multa de oficio de 75% em relagdo a esta contribuiggo.

Inconformado com esta r. decisdo, o contribuinte apresentou Recurso
Voluntdrio, fundamentando-se, em sintese, nos mesmos argumentos discorridos em sua
impugnagcdo de fls 216/225.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro LUCIANO INOCENCIO DOS SANTOS, Relator

O recurso € tempestivo € atende aos demais requisitos de sua admissibilidade,
pelo que, dele conhego.

Considerando a clareza quanto a delimita¢do da lide feita pela douta julgadora
da DRJ-RJ, pego vénia para transcrever aquela situagdo como segue:

“(.)

19, A interessada foi autuada, para o IRPJ e CSLL, por omissdo de
receitas, por suprimento de numerario e bens, do ativo permanente,
ndo contabilizados e/ou contabilizados a menor, por depreciagdo de
bens do ativo imobilizado, com excesso em fung¢do da taxa; bens ndo
depreciaveis em fung¢do da sua natureza e por glosa de contribuicées e
doagées (fls. 170/194 e 189/194). Quanto ao PIS e a COFINS, houve
autuacdo reflexa quanto a omissdo de receitas e contabilizagdo a
menor de item do imobilizado (fl. 178/179).

20. Verifica-se, da andlise da impugnagdo, que a interessada ndo
impugnou expressamente o mérito das autuacdes de IRPJ, CSLL, PIS e

COFIV




Processo n® 18471.000548/2003-20 CC01/T95
Acérddo n.” 195-0.0005
Fls. 5
21. A interessada limitou-se a alegar que a autuagdo decorreu, em

sintese, de suposta omissdo de receitas, em virtude das compensagoes
de PIS e COFINS, efetuadas, em face de decisdo judicial ainda em
vigor (fl. 214), que o autuante entendeu que ndo foi computada a
receita decorrente da recuperacdo dos valores da contribuicdo para o
PIS (fl. 215) e, ainda, que ndo havia fato gerador do imposto, o que
somente ocorrerd apos o _trdnsito _em julgado da aludida decisdo

judicial (fl. 216).

22, Contudo, a fim de que ndo restassem duvidas, tendo em vista o
teor da impugnagdo que, no mérito, em nada se referia as autuagoes,
Joram solicitados por esta Relatora ao SECOJ/DRJ/I (fls. 345), os
Processos n ° 18471.000547/2003-85 e n ° 18471.000546/2003-31,
para verificagdo quanto a possivel equivoco na juntada das
impugnagoes.

23. Tal equivoco ndo se verificou, uma vez que a interessada
impugnou os langamentos de PIS e COFINS, especifica e
expressamente, nos Processos n ° 18471.000547/2003-85 e n °
18471.000546/2003-31 (fls. 295/299 e 332/336), sem qualquer mengdo
aos langamentos referentes ao presente processo.”’

Apesar da clareza apontada pela D. relatora da DRJ-RJ no acdérddo, ora
recorrido, acerca dos equivocos dos argumentos suscitados na impugnagio quanto ao objeto da
lide, o referido equivoco voltou a ocorrer no recurso em tela, o qual simplesmente repisou a
argumentagdo apontada na impugnagdo, com os mesmos equivocos quanto a matéria discutida.

Desta forma, considera-se matéria ndo contestada, aquela ndo questionada pelo
contribuinte, tanto na fase impugnatéria, como em sede recursal, mormente se 0s argumentos
trazidos, em ambas fases do processo, tratam de matérias estranhas ao objeto da autuagio,
implicando, por conseguinte, na aceitagdo tacita das exigéncias do auto de infragdo que ndo
foram enfrentadas no presente processo.

Com efeito, quanto ao IRPJ e autuagles reflexas de CSLL, PIS e COFINS,
conclui-se que ndo foram expressamente contestadas, mantendo-se, pois, a exigéncia.

No que se refere a exigéncia do PIS, cujo langamento objetivou prevenir a
decadéncia do crédito tributério, tendo a fiscalizagdo iniciado em 27/11/2002 (fl. 04), quando a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio ja havia ocorrido, em 07/04/1998, com a
antecipag¢do de tutela (fls. 169), ndo interrompida, vez que a sentenga de primeira instancia (fls.
264), de 26/04/2000, confirmou a tutela antecipada, corrobora-se a assertiva da decisdo da
DRJ-RJ, de que, efetivamente, o crédito tributério estava com a exigibilidade suspensa, nos
termos do art. 151, V.do CTN:

Assim, ha que ser afastada, “in casu”, a multa de oficio, em consonéncia ao que
dispde o art. 63 da Lei n® 9.430/1996, na redagdo dada pelo art. 70 da Medida Proviséria n°
2.158-35 de 24/08/2001.

Quanto a exigéncia da COFINS, ndo obstante a alusdo feita a fl. 183, verifica-se
que a aduzida contribui¢fio nfo foi questionada na esfera judicial, tampouco se encontrava com
exigibilidade suspensa na ocasido do langamento, nos termos do art. 151, V do CTN, cabendo
assim a aplica¢do da multa de oficio de 75 %. Da sentenga de primeira instancia (fl. 264
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constou, apenas, o direito de a interessada promover & compensa¢do com contribui¢Bes

vincendas, dentre outras, a mencionada COFINS, sem que esta fosse objeto da lide.

Por fim, concluo que a decisdo, ora recorrida, ndo merece qualquer reparo, razdo

pela qual, julgo pela improcedéncia do recurso.

E como voto.

(Saladas Séssdes,

LUCIANO INO@Q
/
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