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LUCRO REAL. GLOSA DA TOTALIDADE DOS CUSTOS E
DESPESAS POR INOBSERVANCIA DOS PRESSUPOSTOS PARA
SUA APURACAO. ARBITRAMENTO DO LUCRO. A glosa da
quase totalidade dos custos e das despesas operacionais, por falta de
comprovagdo com documentacdo hdbil e idonea, denota que a
contabilidade do contribuinte ¢ imprestavel para se apurar o lucro real,
devendo ser aplicado o regime do arbitramento.

OMISSAO DE RECEITAS. SALDO CREDOR DE CAIXA.
Verificada a inocorréncia do saldo credor de caixa apontado pela
fiscalizagdo, uma vez que o saldo ¢ devedor, ndo tem respaldo a
autuagao.

LANCAMENTOS REFLEXOS. Em nao subsistindo o langcamento
principal, de igual sorte colhem os langamentos reflexos que tenham
sido formalizados por mera decorréncia daquele.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso oficio, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

(documento assinado digitalmente)
Nelson Losso Filho - Presidente.

(documento assinado digitalmente)
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Nereida de Miranda Finamore Horta - Relatora

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Losso Filho,
Carlos Alberto Donassolo, Valéria Cabral Géo Vercoza, Flavio Vilela Campos, Nereida de
Miranda Finariore Horta e Orlando Jose Gongalves Bueno.

Relatorio

Trata-se de Auto de Infracdo (fls 197 a 216) lavrado para exigéncia de
Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ (no montante de R$349.056,65), de Contribuig¢ao
Social sobre o Lucro Liquido - CSLL (no montante de R$178.629,30), de contribuigdo ao PIS
(no montante de R$30,71) e de COFINS (no montante de R$141, 74), num total de RS
1.324.211,99, acrescidos de multa e juros calculados com base na taxa SELIC, tendo sido
motivado por omissdo de receitas com base em saldo credor de caixa; e glosa de custos ou
despesas ndo comprovadas.

As infragdes verificadas estdo descritas no Termo de Constatagao Fiscal de
f1s.192 e 193, a saber:

- conforme Termo de Intimacdo Fiscal de 23 de setembro de 2003, a
interessada foi intimada a apresentar documentagao habil e idonea do valor declarado

- na DIPJ- Declaracao de Informag¢des Econdmico-fiscais da Pessoa Juridica,
ano-calendario 1999, linha 33, ficha 5A-“ Custo dos Bens e Servigos Vendidos - Servigos
Prestados por Pessoa Juridica”, no valor de R$ 1.449.226,52.

- a interessada foi intimada e reintimada a provar a efetiva prestacao dos
servigos, através de relatdrios assinados pelo responséavel técnico dos servigos prestados pela
empresa OSD Construgdes, antiga Sotel Engenharia Ltda, no valor de R$ 1.209.757,13, conta
n°3.2.1.06.0202 — “Pessoa Juridica”, e ndo apresentou documentacdo. Assim sendo, niao foi
possivel comprovar que os servicos foram efetivamente recebidos bem como a sua
necessidade, normalidade e usualidade na atividade da empresa a manutencdo da fonte
produtora, logo, a autoridade lancadora considerou indedutivel tais valores.

- novamente a interessada ¢ intimada e reintimada a apresentar documentacao
habil e idonea (nota fiscal de servigos prestados, contrato da prestagdo dos servigos, efetivo
pagamento das notas fiscais, prova da efetiva prestagdo dos servigos por meio de relatdrios
assinados pelo responsavel técnico), e ndo apresentou documentagdo referente aos valores
listados que totalizavam R$ 275.757,24. Portanto, a autoridade langadora considerou
indedutiveis por nao ser possivel comprovar a correspondéncia dos valores pagos e servicos
recebidos, bem como sua necessidade, usualidade e normalidade a atividade da empresa ou a
manutenc¢do da fonte produtora.

- constatou que a conta “Caixa” apresentou saldos credores no ano-calendario
de 1999. Logo, a autoridade langadora considerou como omissao de receita o maior saldo
credor encontrado no periodo, no valor de R$ 4.724,83.

A interessada alega que:
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- atendeu a todas as intimagdes e/ou solicitagdes, mesmo que verbais, da
autoridade fiscal, incluindo analise e composi¢ao do saldo da conta;

- apresentou as notas explicativas da cisdo do corpo técnico da antiga Sotel
Engenharia Ltda, atual OSD Construgdes Ltda; o contrato de prestagdo de servigos celebrado
entre Sotenergy e OSD Construgdes; os recibos de adiantamentos dos pagamentos efetuados
pela Soterncrgy semanalmente e destinados ao pagamento da folha dos operarios da OSD, com
emissao ce notas fiscais no final do més apos as medigdes dos servigos executados no periodo;

- os servigos terceirizados na execugdo de obras de engenharia civil com
OUSD Construgdes e outras eram necessarios, normais € usuais na atividade da Sotenergy,
porque sem eles os servicos contratados nao seriam realizados, tendo em vista que nao
dispunha de quadro funcional para estes tipos de servigos, cuidando muito mais da parte de
projetos € acompanhamento da execugao;

- os servicos foram efetivamente realizados, como fazem prova os atestados
de conclusdao dos projetos, devidamente pagos e comprovados através de copias dos cheques,
docs, extratos bancarios, tudo de acordo com o contrato e as respectivas notas fiscais;

\

- em relagdo a glosa de custos no valor de R$ 1.209.757,13, a autoridade
fiscalizadora, mesmo apds a apresentagdo de toda a documentagdo solicitada, consubstanciada
por contrato de prestagao de servigos com a Sotel Engenharia Ltda (atual OSD Construgoes),
notas fiscais, copias de cheques e extratos bancarios, alegou no Termo de Constatagdo Fiscal
que a contribuinte ndo apresentou a documentacao, todavia, foram apresentadas;

- em relag@o a glosa de custos no valor de R$ 275.757,24, mesmo recebendo
toda a documentacao solicitada, a autoridade langadora nao se pronunciou e também alegou
que a interessada ndo apresentou documentacao;

- a autoridade fiscalizadora glosou custos, no valor de R$ 1.485.513,37, sem
qualquer fundamento, pois o total da conta 3.2.1.06.0 é de R$ 1.449.226,52, mesmo valor que
consta na DIPJ 2000, ficha 05 A linha 33;

- quanto a omissao de receitas no valor total de R$ 4.272,83, trata-se de saldo
devedor e ndo saldo credor, como faz prova a copia do Razao da Conta 1.1.1.01.0101;

- a interessada ndao pode ser penalizada pela fiscalizagdo, com a glosa de
custos inerentes a servigos efetivamente recebidos, conforme faz prova a declaracdo de
responsabilidade técnica emitida pelo engenheiro civil Fredson da Silva Souza, e necessarios
para cumprir os contratos 134/99 e 159/99, assinados com a CEG — Cia. Distribuidora de Gas
do Rio de Janeiro, entre outros, conforme o "atestado de capacita¢do técnica”, emitido pela
CEG, e "certiddo de acervo técnico n° 16635/2000", emitido pelo CREA/RJ;

-a autoridade fiscal presumiu que a totalidade dos custos declarados nao foi
efetivamente prestada ao desconsiderar todos os documentos que foram entregues. Dessa
forma, a interessada questiona quem teria realizado os servicos referentes ao seu faturamento,
se ndo tem quadro de pessoal;

- caso ndo sejam acatadas suas alegacgoes, requer pericia.

A DRI julgou'improcedente o lancamento, com base no Acordao 12-14.640.
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Em relacdo a omissdo de receitas em decorréncia de saldo credor de caixa,
refuta que se trata de saldo devedor, portanto, ndo deve prevalecer o langamento.

Em relacdo a glosa de custos, descreve que a interessada, conforme a DIPJ de
fls. 8 a 47, opton, no ano-calendario de 1999, pela tributagdo pelo lucro real, assim, deveria
manter a escritziacao com observancia das leis comerciais e fiscais (artigo 251 do RIR/1999);
os livros e documentos devem ser conservados em ordem, enquanto nao prescritas eventuais
acdes pertinentes (artigo 264 do RIR/1999); a falta de escrituracdo de livros e de documentos,
o a sua imprestabilidade, por qualquer que seja a causa, impede a tributacao pelo lucro real.

Informa que a glosa de 81,4% dos custos e despesas denota que a
contabilidade da interessada ndo atendia aos preceitos legais para apurar o lucro real,
revelando-se imprestavel para tal fim, quando deveria ter procedido ao arbitramento do lucro,
de acordo com o estabelecido no artigo 530 do RIR/1999, uma vez que a apuragao, nos termos
propostos pela fiscalizagdo, significaria a tributacdo de toda a receita como se renda fosse,
desconsiderando-se todas as despesas e custos.

Nesse sentido, citou decisdes que transcrevemos:

"GLOSA DE CUSTOS E DESPESAS (EX. 90) - Incabivel a
preservacgdo da tributagdo pelo lucro real, quando a autoridade
fiscal procede a glosa de 100% dos custos e de 99,97% das
despesas operacionais da pessoa juridica, em razdo da ndo
apresenta¢do dos documentos comprobatorios reiteradamente
solicitados. Nesse caso, deve o Fisco arbitrar o lucro da pessoa
juridica, pois a tributagdo pelo lucro real pressupoe
escritura¢do regular, assim entendida aquela que tem seus
lancamentos  lastreados em  documentos  hdbeis e
idoneos ”(Acorddo CSRF/01-2.554/98 — DO 31/03/99)

"CUSTOS E DESPESAS NAO COMPROVADOS LUCRO REAL.
IMPOSSIBILIDADE. A glosa da quase totalidade dos custos e
despesas, por falta de comprovagdo habil e idonea, denota que a
contabilidade ndo preenche os requisitos necessdrios para
apuragdo do lucro real. Aplica-se a situa¢do o arbitramento do
lucro." (Acorddo DRJI/RJOI n° 00.115/2001)

Por fim, conclui que o langamento do IRPJ deve ser considerado
improcedente, bem como os langcamentos reflexos relativos a Contribuicao para o PIS, a Cofins
e a CSLL. Nesse passo, torna-se desnecessaria a analise do pedido de pericia.

Tendo em vista a decis@o da DRJ acima e com base no artigo 34 do Decreto
n°® 70.235/1972 e Portaria do Ministro da Fazenda n° 3/2008, os autos foram encaminhados a
esse Conselho para julgar em sede de Recurso de Oficio.

E o relatério

Voto

Conselheira Nereida de Miranda Finamore Horta
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Esse Recurso de Oficio foi encaminhado a esse colegiado em obediéncia ao
artigo 34 do Decreto n® 70.235/1972 e Portaria do Ministro da Fazenda n°® 3/2008, uma vez que
a DRJ julgou improcedente a totalidade do langamento consoante Acordao n°. 12-14.640, com
exoneragao do crédito em valor superior a R$1.000.000,00. Portanto, deve ser conhecido.

Consoante relatorio acima, o langamento foi feito pela omissdo de receita
caracterizada pelo saldo credor do caixa e glosa de custos, os quais ndo restaram comprovados.

Em relacdo a caracterizagdo da omissao de receitas pela existéncia de saldo
redor de caixa, a interessada comprovou equivoco da autoridade fiscalizadora em considerar
saldo credor o que na verdade era saldo devedor. Portanto, o fato ndo se trata de omissao nos
termos do artigo 281, inciso I, do RIR/99. Logo, concordo com a DRJ que ndo deve ser
mantido o langamento em relagdo a esse item.

Em relagdo a glosa dos custos, a interessada entregou documentacdo habil e
idonea durante a fiscalizagdo, como disposto no relatorio. Ademais, a recorrente esclareceu
que os custos incorridos estao vinculados a atividade da empresa, por serem custos ou despesas
incorridos com servigos terceirizados na execugdo de obras de engenharia civil, prestagdo de
servicos com a Sotel Engenharia Ltda (atual OSD Construgdes), dentre outros, sempre
pertinentes a atividade da empresa. Portanto, atende ao disposto no artigo 299 do RIR/99, nao
persistindo a alegagdo da autoridade fiscalizadora de que ndo houve comprovagdo ou
vinculacdo dos servigos prestados, bem como de que ndo ¢ necessaria a atividade da empresa
para a manutengao da fonte produtora.

Ademais, o fundamento do lancamento que foi adotado pela a autoridade
lancadora levaria a desconsideragdo de todas as despesas e custos, portanto, a tributacdo de
toda a receita, uma vez que a autoridade fiscalizadora simplesmente desconsiderou toda a
documentagao apresentada, glosando 81,4% dos custos/despesas. Esse tipo de procedimento,
como transcrito no relatorio, ja foi objeto de julgamento por esse colegiado (Acordao do
CSRF/01-2.554/98 — DO 31/03/99) e foi acatado que, nesses casos, deve proceder ao
arbitramento do lucro, o que nao foi feito pela autoridade lancadora, pois o langamento se deu
com base no lucro real.

Para os langamentos reflexos, o lancamento também ndo deve proceder pela
intima relacdo de causa e efeitos com o IRPJ.

Pelo exposto, mantenho a decisao da DRJ que julgou improcedente o auto de
infracdo tanto para o IRPJ como para seus reflexos (CSLL, contribuicdo ao PIS e COFINYS),
portanto, o meu voto ¢ no sentido de NEGAR provimento ao RECURSO DE OFICIO.

(documento assinado digitalmente)

Nereida de Miranda Finamore Horta - Relatora
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