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PRELIMINAR DE NULIDADE — Se ause"ntes as hipoteses previstas no art.
59 do Decreto n® 70.235/72 e inexistindo outros vicios materiais, deve ser
afastada a nulidade do langamento. -

ARBITRAMENTOQ - Em face do art. 530, I, do RIR/99, sujeita-se ao
arbiframento do tributo o contribuinte que, obrigado a tributagfio com base no
lucro real, nfo mantiver escrituragdo na forma das leis comerciais e fiscais,
ou deixar de elaborar as demonstragdes financeiras exigidas pela legislago

Tiscal,

MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO - INCORPORACAO DE
SOCIEDADES SOB  CONTROLE COMUM - SUCESSAO -
CARACTERIZACAO — A interpretagio do artigo 132 do CTN, moldada no
conceito de gue a pena nio deve passar da pessoa de seu infrator, nfio pode
ser feita isoladamente, de sorte a afastar a responsabilidade do sucessor pelas
infracSes anteriormente cometidas pelas sociedades incorporadas, quando
provado nos autos do processe que as socicdades, incorporadora e
incorporadas, tinham controle comum.

Vistos, relatados e discutidos os prescntes autos.

Acordam os membros de colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar as

preliminares e, no mérito, negar provimento ao recurso, nos termos do relatdrio € voto que
integram o presente julgado..
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EDITADO EM:

JParticiparam da sessfio de julgamento os conselheiros Antonic Praga
(presidente), Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (vice presidente), Aloysio José Percinio
da Silva (titular de outra turma convocado para completar o colegiado), Jose Ricardo da Silva,
Wilson Fernandes Guimaries (titular de outra turma convocado para completar o colegiado) €
Edwal Casoni de Paula Fernandes Janior (conselheiro pro tempore de outra furma convecado
para completar o colegiado)..

Relatorio

Cuida-se de Recurso Voluntario de fls. 289/298, interposto contra decisio da
DRT em Brasilia/DF, de fls. 272/284, quc julgon procedentes os langamentos de IRPJ e CSLL
de fis. 227/326, relativos ao ano-calendario 1998, dos-quais a contribuinte fomou ciéncia em
07.04.2003.

O crédito tributario objeto do presente processo administrative foi apurado no
valor de R$ 5.941.423 41, j& inclusos juros de mora e multa de oficic de 75%. O lancamenta
tem origem no arbitramento do lucro, sob o fimdamento de que a escrituragio mantida pela
contribuinte & imprestavel para a determinago do lucro real.

Segundo Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 211/222, a contribuinte € sua

incorporada, embora diversas vezes intimadas, ndo apresentaram os livros e documentos fiscals

- do periodo fiscalizado. O arbitramento tomou por base os valores de receita bruta operacional
indicado nas DIPJs apresentadas pelas contribuintes.

A contribuinte apresentou a impugnacio de fls. 242/253. Em suas razdes, a
contnibuinte defendeu a nulidade do presente lancamento, sob o fundamento de que, segundo a
propria descrigiio dos fatos, a fiscalizagfo, ao solicitar a documentacdo contabil e fiscal da
contribuinte, identificou os livros Didrio e Razdo pela sua numeragio, sendo inconsistente a
afirmacio, no Tenmo de Verificacdo Fiscal, de inexisténcia de escrituragio da contnbuinte.
Tais livros foram, inclusive, examinados pela Fiscalizacio, tendo feilo referéncia quanto a
formalidades e apropriagdes contabeis.

Acrescentou que ha conflito na descricio da infracéio imputada a contribuinte.
Enquanto o Termo de Verificagdo Fiscal reporta-se a auséncia de escrituragio como motivagdo
do langamento, na descrigo dos fatos, parte integrante do auto de infragio, a motivagio
indicada foi a imprestabilidade da escriturago da contdbuinte, frisando que nfo foram
indicados os erros e falhas cometidos pela contribuinte. A descrigdo dos fatos e a disposicio
legal infringida se apresentam incompativeis, acarrctando o cerceamento do diretto de defesa
da contribuinte.

Com relagdo aos tributos apurados cm nome da empresa incorporada,
defenden que a responsabilidade da incorperadora pelos tributos devidos pela incorporada néo
dbrange as penalidades incidentes, aplicaveis em razio de eventual infragdo cometida pela

pessoa juridica sucedida.
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Afirmou que no presente caso, para o calculo do imposto ¢ contribuigdo
devidos, a fiscalizacio somou as bases de calculo arbitradas 4 contribuinte e & sua incorporada,
realizando um s langamento, impossibilitando a segregaciio, para fins de incidéncia da muita
de oficio.

Counteston o arbitramento de receitas, por ndo haver a imprestabilidade da
escrifuracdo da contribuinte e sua incorporada. Para comprovar o alegado, requereu a
realizaco de Diligénceias para comprovar a existéncia e consisténcia dos livros, os quais deixa
de juntar na oportunidade, dado o excessivo volume de documentos.

A DRI julgou procedente os lancamentos, as fls. 272/284. Em suas razdes,
afastou a preliminar de nulidade, sob o fundamento de que nfo houve contradigdes entre a
descri¢io dos fatos e enquadramento legal. Os comandos legais significam a mesma coisa, pois
manter a escrituragdo sem observincia da legislagio comercial e fiscal, em outras palavras,
significa ndo manter escrituracio.

Acrescentou que, conforme Termo Fiscal de fls. 163, do qual a contribuinte
tomou ciéncia, tem-se a informagdo ao contribuinte de que os livros Didrio e Razéo fornecidos
ndo estavam escriturados na forma da legislagdo comercial e fiscal. A confribuinte jamais
reapresenton os referidos livros apds comregbes ou qualquer outro documento de sua
escrituragio. Ademais, afirmou que, ainda que houvesse imperfei¢io no enquadramento legal,
seria irrelevante, haja vista que o contribuinte defende-se dos fatos que lhe sfo imputados.

Afastou a alegacfo de cerceamento de defesa, pois, ao contrério do alegado
pela contribuinte, os erros e falhas apurados na escrituragdo da contribuinte foram devidamente
indicados no Termo de Constatagio de fls. 163/166 e ratificados no Termo de Verificago
Fiscal de {Is. 210/212. Ademais, a coniribuinte demonstrou conhecer, em detathes, as infracdes

que Ihe foram imputadas, devendo ser afastada a preliminar de cerceamento do direito de
defesa.

Com relagio a impossibilidade de cobranga de multa de oficio pelos tributos
devidos pela incorporada, afirmou que as empresas em questio possuem socios em comum, de
modo que esta Incorporacdo ndo tem o condio de afastar a aplicagfo de penalidade de oficio
aplicada. No caso, néio ha sucessdo propriamente dita nom transmissdo de responsabilidade
tributéria de terceiros, mas mero arranjo juridico-administrativo do préprio patriménio dos
socios. Assim, entendeu correfa a adi¢io da receita da incorporada 2 reccita da incorporadora,
para fins de tributagio pelo IRPT e CSLL.

Manteve o-arbitramento do lucro por estar em consonfncia com a legislagho
vigente. Os livros apresentados nfio estavam cscriturados em conformidade com a Icgislagio
contabil e a contribuinte ndo atendeu as intimac¢des para apresenta-los apds corregdes.

Negou o pedido de diligéncia, por enfender prescindivel no presente caso.
Ademais, o pedido formulado néo atende os requisitos do Decreto n® 70.235/72.

A contribuinte, devidamente intimada da decisio em 14.06.2006, conforme

AR de fls. 287v, interpds, tempestivamente, ¢ recurso voluntirio de fls. 2897298, em

07.07.2005. Em suas razdes, a contribuinte ratificou as alegacbes de sua impugnagdo. Com

relagdo a preliminar de nulidade do langamento, afirmou que, se o art. 530 do RIR/99 distingue

a falta de escrituracdo contdbil/fiscal de erros e deficiéncias que a tornem imprestavel, falece
legalidade & presuncio da inexisténeia da distingdo legal.

¢
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Afirmou que, em nenhum momento, a contribuintc apresentou qualquer
argumento relativamente aos fatos, tendo se referido apenas as contradigbes enfre os
fundamentos legais ¢ materiais dos lancamentos, mesmo porque, materialmente, os erros e
fathas da escrituracio da contribuinte sequer foram enumerados na autuagio,

Alegou, ainda, que a fiscalizagfo, da posse dos livros contdbeis/fiscais,
podena ter realizado o langamento com base no lucro real, através da inclusfo de receitas nfo
apropriadas ou de custos/despesas nio dedutiveis.

1

Quanto & impossibilidade da cobranga de muolta de oficio, afirmou que a
decisdo recorrida desconsiderou a existéncia de duas pessoas juridicas distintas e o fato da

incorporagdo de wma pela outra. As empresas nfio se confundem com a pessoa fisica dos
sdcios.

A contribuinte reiterou o pedido de diligéncia, em atendimento ao principio
da verdade material. Por fim, requereu a juntada aos autos dos livros Didrio e Razdo.

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro Alexandre Andrade Lima da Fonte Fitho

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, razdo pela qual dele
tomo conhecimento.

A contribuinte suscitou a preliminar de nulidade, sob o fundamento de
cerceamento de defesa, em razio de inconsisténcias entre a descriBio dos fatos e
enquadramento legal.

De acordo com o Termo Fiscal de fls. 163/165, a contribuinte foi intimada,
em 01.08.2002, a reapresentar os livros Disrio ¢ Razio relativo ao anc-calendario 1998, tendo
em vista que: (1) nfo havia registros de abertura e/ou encerramento; (ii) os valores langados
fazem referéncia a receitas e despesas, porém, descritas de forma genérica, sem subcontas ou
histéricos; e (iii) a contribuinte nfo apresentou documentacgio didria da empresa, tals como
notas fiscais, contratos, cobrangas de mensalidades, livros auxiliares, dentre outros. Do teor do
referido Termo, a contribuinte fol reintimada em 26.08.2002; 24.09.2002; 31.10.2002;
09.12.2002; 22.01.2003, conforme documentos de fls. 166/176.

No Termo de Verificagio Fiscal, as fis. 211/222, a autoridade lancadora
reporta-se aos referidos Termos Fiscais e fundamenta o presente langamento no art. 530, I, do
RIR/99, que determina o arbitrtamento do imposto caso o contribuinte, obrigado a tributagio
com base no lucro real, ndo mantiver escritura¢do na forma das leis comerciais e fiscals, ou
deixar de elaborar as demonstragSes financeiras exigidas pela legislagio fiscal.

Nos termos do art. 59 do Decreto n® 70.235/72, somente acarreta a nulidade
do lancamento quando houver, efetivamente, a ocorréncia do cerceamento de defesa do
contribuinte. No presente caso, a contribuinte tinha conhecimento das razfes pelas quais ©
langamento foi realizado, haja vista as diversas intimagdes que lhe foram direcionadas,
solicitando a apresentagfio de seus livros contabeis/fiscais e o fundamento legal do prescnte
langamento. Confudo, a contribuinte ndo apresentou a documentagio requerida nem durante o
periodo fiscalizatério nem com sua impugnacio, tendo se restringido a solicitar diligéneia ao
seu estabelecimento para as verificages necessarias.

Tem-se que, de acordo com o art. 16 do Decreto n® 70G.235/72, 0 contribuinte
deverd instruir a sua defesa com os documentos comprobatérios de suas alegagbes. A
contribuinte, foram dadas diversas oportunidades para apresentar seus livros contibeis/fiscais,
tanto na fase fiscalizatoria quanto no curso da agdo fiscal. A contribuinte deixou de apresenta-
los, sem ter demonstrado a impossibilidade de sua apresentagio oportuna, por motive de forga
malor.

Posteriormente, com seu recurso voluntario, a contribuinte apresenta, as fls.
304/349, (i) parte de seu livro Didrio Geral; (i) Registro dos Ajustes do Lucro Liquido do
Excreiclo; e (iii) parte do Razfo Amnalitico, sem registros de abertura ¢/on encerramento. Da
analise dos registros dos livros apresentados, tem-se que foram realizados langamentos
genéricos, de forma consolidada. A supressdo de folhas de ambos os hivros, aliada a auséncia
de documentacdo suplementar, impossibilita o cotejo de informagSes entre o Didrio e Razdo,
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nio servindo para a apuragio do lucro real apurade no perfodo fiscalizado. Desse modo,
entendo correto o arbitramento de receitas no presente caso.

Com relagio as diligéncias solicitadas, a contribuinte ndo expds os motivos
que a justifiquem, com a formulagfo dos quesitos referentes aos exames desejados, nem
demonstrou a impossibilidade, por forga maior, da apresentagio da totalidade dos documentos
solicitados. Ademais, a realizagdo de diligéncia € prescindivel no presente caso, haja vista que
os documentos constantes nos autos sdo suficientes para formar o convencimento do julgador.

Por fim, com relagio a penalidade de oficio, a contribuinte defende a
impossibilidade de sua cobranga em relacio aos débitos apurados em nome da incorporada,
invocando o art. 132 do CTN que dispde o seguinte:

Art. 132, A pessoa juridica de direito privado que resultar de
Ffasde, transformagdo ou incorporagdo de outra ou em outra é
responsével pelos tributos devidos aié a data do ato pelas
pesspas juridicas de direito privado fusionadas, transformadas
ou Incorporadas.

Pardgrafo tmico. O disposto neste artigo aplica-se aos casos de
extingdo de pessoas juridicas de diveito privado, quando a
exploracdo da respectiva atividade seja continuada por qualquer
sdcio remanescente, ou seu espolio, sob a mesma ou outra razdo
social, ou sob firma individual.

No caso de incorporagio de empresas, o art. 132 do CTN imputa a
incorporadora a cobranca do tributos devidoes pela incorporada, ndo fazendo mencdo as multas
por infragio a legislagio tributaria. Isto porque a empresa sucessora nio pode ser
responsabilizada pelas infragbes praticadas pela empresa sucedida, j&2 que a pena ndo deve
passar da pessoa de seu infrator.

Contudo, no presente caso, da andlise do Instrumento Particular da 6°
Alteracio do Contrato Social, relativa a extinglo, por wmeorporagdo, de Anglo-Americano Foz
do Iguacu Lida, as fls. 190/196, tem-se¢ que a empresa incorporada era composta, unicamente,
pelos socios Ney Robinson Suassuna (socio-gerente da incorporadora, ora contribuinte) e
Anglo-Americano Escolas Intcgradas Ltda. (a propda contribuinte). Assim, tendo em vista o
controle comum de ambas sociedades, ndo ha que se falar do n8o conhecimento das infragdes
tributérias cometidas pela incorporada, devendo ser mantida a muita de oficio aplicada.

Sobre o tema, € esclatecedora a decis@io proferida pela Camara Superior de
Recursos Fiscais:

Ementa:  NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO.
MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO — INCORPORACAO
DE SOCIEDADES SOB CONTROLE COMUM — SUCESSAO —
CARACTERIZACAOQ — A interpretacio do artigo 132 do CTN,
meoldada no conceilo de gue a pena ndo deve passar da pessoa
de seu infrator, ndo pode ser feita isoladamente, de sorte a
afastar a responsabilidade do  sucessor pelas infracdes
anteriormente cometidas pelas sociedades incorporadas, quando
provado nos autos do processo  que as  sociedades,
incorporadora e incorporadas, sempre estiveram sob controle
comum. Recurso voluntdrio negado (Nimero do Recurso:  201-
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120861 Turma:SEGUNDA TURMA. Nimero do Processo
11080.002826/2001-76.  Tipo do  Recurso: RECURSO
VOLUNTARIO. Data da Sessdo: 23/04/2007Relator(a):Antonio
Bezerra Neto)

Isto posto, VOTO no sentido de REJEITAR a preliminar de nulidade ¢
NEGAR PROVIMENTO ao recurso voluntario, mantendo-se a decisdo recorrida em todos os

termos. '
(/%W
HQO - Relator

ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FIL



