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Solicitagdo de Diligéncia

L' EQUIPE PARFUM COSMETICOS LTDA ME
FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, converter o

julgamento em diligéncia, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente

julgado.

(assinado digitalmente)

Alberto Pinto Souza Junior - Presidente.

(assinado digitalmente)

Jaci de Assis Junior - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Alberto Pinto Souza

Junior, Valmir Sandri, Waldir Veiga Rocha, Edwal Casoni de Paula Fernandes Junior, Jaci de
Assis Junior e Carlos Augusto de Andrade Jenier.



Relatorio

Trata-se de recurso voluntario interposto por L' EQUIPE PARFUM
COSMETICOS LTDA ME, fls. 116 a 123, contra decisio da 3* Turma da DRJ/RJI,
consubstanciada no Acérdao n° 12-33.064, fls. 107 a 111, que por unanimidade de votos,
indeferiu a manifestacdo de inconformidade da interessada, sob as seguintes razdes expressas
em sua ementa:

ASSUNTO:  SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE
IMPOSTOS E CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS
EMPRESAS DE PEQUENO PORTE - SIMPLES

Ano-calendario: 2004
SIMPLES FEDERAL. EXCLUSAO. RECEITA BRUTA GLOBAL.

Exclui-se do Simples a pessoa juridica que, na condig¢do de empresa de
pequeno porte tenha, no ano-calenddrio imediatamente anterior,
auferido receita bruta superior ao limite determinado pela legislagdo.

Manifestagdo de Inconformidade Improcedente

De acordo com a descrigdo constante do relatério que integra o referido acérdao,
trata-se de Ato Declaratorio Executivo Derat/RJ] — ADE n° 000101, de 31.08.2007, que
excluiu a interessado do SIMPLES FEDERAL. A exclusao deu-se a partir de 01/01/2004, em
virtude da seguinte situagdo excludente:

Situagdo excludente (evento 304):

Descricdo: receita bruta de R$1.799.507,09 no ano-calenddrio de 2003
ultrapassou o limite.  (Auto  de  Infragdo  —processo
18471.000725/2007-00)

* Data da ocorréncia: 31/12/2003

Fundamentagdo Legal: Lei n" 9.317, de 05/12/1996: art. 9° I, II;
art.12; art.14, I; art.15, IV. Lei n° 9.779, de 19/01/1999; art. 6°
Instrucdo Normativa SRF n° 355, de 29/08/2003: art.20, II; art.21;
art.23, I; art.24, IV.

Segundo consta ainda o mesmo Relatoério, na correspondente manifestacao de
inconformidade a interessada teria alegado que:

“a) a ciéncia do ADE ocorreu em 03.05.2010, portanto, é tempestiva a
manifesta¢do de inconformidade;

b) o interessado afirma que desde a data de sua op¢do no Simples, se
manteve nos limites de receita bruta estabelecidos pela lei e que sua
exclusdo decorreu, exclusivamente, da lavratura de auto de infragdo do
Simples, em que foi apurada suposta omissdo de receita, gerando
excesso de receita bruta em rela¢do ao limite legal;

¢) os efeitos das exclusdo estdo suspensos pelo o ingresso da presente
contestagdo;

d) a autoridade administrativa ndo poderia ter iniciado a exclusdo do
Simples, antes do transito em julgado da decisdo recorrida;
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e) ¢ incabivel que a exclusdo tenha carater definitivo. Entende que,
quando muito, o ADE deveria cingir-se somente ao ano-calendario de
2004 e ndo ao periodo "a partir de 2004", uma vez que a suposta
situagdo excludente teria ocorrido apenas no ano-calendario de 2003;

Por fim, requer seja anulado o ato de exclusdo do Simples e protesta
por todos os meios de prova admitidos.”

Examinando as questdes apresentadas pela interessada, a mesma relatora
coiisignou em seu voto que:

“4. (...) De fato, a exclusdo decorreu de lancamento, em 26.06.2007,
em que foi apurada receita bruta em valor superior ao limite
estabelecido no art.9°, da Lei n° 9.317, de 05.12.1996, com redacdo
dada pela Lei n° 9.779, de 19.01.1999:

()

5. O langamento foi impugnado e o excesso de receita bruta
confirmado, conforme se lé do Acorddo n° 12-23.756, de 16/04/2009
(f1s.91/106), (...):

6. Portanto, tendo sido confirmada a situacdo excludente: receita bruta
superior_ao limite das empresas de pequeno porte, estd correta a
exclusdo do interessado no Simples.

7. O interessado alega que a autoridade administrativa ndo poderia ter
iniciado a exclusdo do Simples, antes do transito em julgado da
decisdo recorrida.

8. A emissdo do ADE de exclusdo do Simples busca assegurar o direito
da fazenda publica de exigir o cumprimento, pelo interessado, de todas
as obrigagoes advindas da exclusdo do regime. Por disposi¢do legal, a
administragdo tem o dever de aguardar o transito em julgado da
decisdo que excluiu o interessado do Simples. E ndo ha duvida de que
tem observado tal comando. Tanto é assim, que no cadastro do
interessado perante a RFB, ndo hi qualquer registro de exclusdo do
Simples, a partir de 01.01.2004.

9. Assim, esta correta a autoridade administrativa ao emitir o ADE de
exclusdo do Simples.

(...)” (grifos sdo do original).

A autoridade preparadora da Delegacia da Receita Federal no Rio de Janeiro
formalizou a INTIMACAO DRF/RJ2-DICAT N° 116/2010, datada de 04/10/2010, fls. 114,
com a finalidade de cientificar a interessada do acérdao proferido em primeira instancia e
informé-la acerca do direito de apresentacdo de recurso voluntario ao CARF, no prazo de trinta
dias, contados da data da ciéncia da decisdo.

Por meio do despacho datado de 11/11/2010, fls. 115, mencionada autoridade
encaminhou o recurso voluntario, juntado as fls. 116 a 123, recepcionado naquela mesma data,
mediante o qual a interessada apresentou, em sintese, os seguintes argumentos:



- Nao resta davida quanto a tempestividade de seu recurso eis que foi
cientificada acerca da decisdo em questdo no dia 19 de outubro de 2010
(terga-feira);

- reitera todas as razdes expostas na sua manifestacdo de inconformidade
constante do presente processo;

- aduz gue ao estabelecer que a empresa fica excluida A PARTIR DE
01/01/2004 o Ato Declaratorio Executivo em tela dd a entender que tal
exclusdo € permanente, estendendo-se a todos os anos calendario
subseqiientes;

- na remota hipotese de subsistir a todas as instdncias administrativas,
somente poderia referir-se a um unico ano-calendério, no caso concreto
2004, uma vez que, a suposta situacao excludente alegada pela autoridade
expedidora, (Receita bruta excedente ao limite), teria ocorrido unicamente
no ano calendario 2003.

- 0 parédgrafo tnico do artigo 11 da Instru¢do Normativa SRF n° 355, de 30
de janeiro de 2004acima citado especifica claramente que a pessoa juridica
que ultrapassar o limite estabelecido de receita bruta anual estard
automaticamente excluida do SIMPLES, tio somente no ano-calendario
subsequente, e nunca a partir do ano-calenddrio subsequente como pretende
indevidamente e de forma arbitraria estabelecer o ato declaratorio;

- indaga como poderia formalizar sua op¢do em janeiro de 2005, tendo em
vista que sua receita bruta se encontrava dentro dos limites legais, se o ato
declaratorio foi expedido em 31/08/2007;

- na remotissima hipotese de sua concordancia com a exclusdao do Simples
Federal em funcdo da situacdo excludente em tela, esta sd poderia se referir
ao ano calendario 2004, ou, em uma hipotese absurda, no maximo até junho
2007;

- mesmo ultrapassadas todas as barreiras anteriormente mencionadas, os
efeitos da exclusdo da sistematica do SIMPLES determinado pelo Ato
Declaratorio Executivo deveria se restringir ano-calendario de 2004 e
somente poderiam se processar depois de prolatada a decisdo definitiva
desfavoravel ao recorrente;

- requer que seja dado provimento ao seu recurso para que seja anulada
integralmente a decisdo da DRJ no Rio de Janeiro.

E o relatério
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Voto

Conselheiro Jaci de Assis Junior

Estabelece o art. 23 do Decreto n°® 70.235, de 1972, com as alteragodes
promovidas pela Lei n® 9.532, de 1997 e pela Lei n° 11.196, de 2005, que a intimagao deve ser
feita pessoalinente, por via postal e/ou por meio eletronico, além de edital publicado, quando
improficuo um destes trés meios. No que diz respeito a data em que deva ser considerada como
feita @ intimagao, o § 2° do citado art. 23, assim prevé:

“§ 2° Considera-se feita a intimagdo:

I - na data da ciéncia do intimado ou da declaragcdo de quem fizer a
intimagdo, se pessoal;

1 - no caso do inciso Il do caput deste artigo, na data do recebimento
ou, se omitida, quinze dias apos a data da expedi¢do da intimagdo.

Il - se por meio eletronico, 15 (quinze) dias contados da data
registrada:

()

1V - 15 (quinze) dias apos a publicagdo do edital, se este for o meio
utilizado. ”

Do exame dos elementos que integram os presentes autos, verifica-se que,
embora o despacho de fls. 113 ¢ a INTIMACAO DRF/RJ2-DICAT N° 116/2010, de fls. 114,
sinalizem que o meio pelo qual a autoridade preparadora procurou intimar a interessada
poderia ter sido a via postal, o correspondente Aviso de Recebimento — AR (ou eventual outra
forma de intimagao) ndo se encontra juntado aos presentes autos.

Em que pese a manifestacdo da interessada acerca da tempestividade de sua
peca recursal, a auséncia da juntada do mencionado AR prejudica a confirmagdo do
atendimento a este pressuposto processual para admissibilidade do recurso voluntario.

Por sua vez, do exame do Ato Declaratorio Executivo Derat/R] — ADE n°
000101, de 2007, verifica-se que a exclusao da interessada do SIMPLES FEDERAL se deu em
virtude da constatacdo de que a receita bruta auferida pela interessada ultrapassara o limite
legal estabelecido pela respectiva legislacio de regéncia. Segundo consta do ADE em

referéncia, tal constatacdo teria sido objeto de Auto de Infracdo lavrado pelo processo
18471.000725/2007-00.

Verifica-se, portanto, que o exame da situacdo excludente tratada nos presentes
autos depende da solucdo definitiva na esfera administrativa da matéria que informa o
mencionado processo n° 18471.000725/2007-00, nos termos do art. 42 do Decreto n® 70.235,
de 1972.

Contudo, dos elementos que integram os presentes autos, constata-se a
confirmacao desta situacdo excludente somente no que se refere a decisdo proferida em
primeira instancia naquele processo.



Diante do exposto voto no sentido de converter o julgamento em diligéncia para
que a Unidade de origem:

a)— junte ao presente processo o documento que evidencie a data da ciéncia
do contribuinte da INTIMACAO DREF/RJ2-DICAT N° 116/2010,
anexa as fls. 114;

b) - verifique a situacdo atual do processo n® 18471.000725/2007-00
informando:

b.1) — a data da ciéncia do Acoérdao n°12-23.756, de 16/04/2009,
que o integra o mencionado processo n° 18471.000725/2007-00,
juntando cépia dessa decisdao ao presente processo;

b.2) — se houve interposi¢ao do respectivo recurso voluntario;

b.3) — na hipotese de haver sido proferido acérdao de segunda
instancia, juntar respectiva copia ao presente processo, informando se
da data da ciéncia respectiva ja transcorreu o prazo para interposicao de
recurso eventualmente cabivel, enfim, se se configurou, no caso, o
instituto da definitividade da decisdo na esfera administrativa.

Do resultado das providéncias ora requeridas deverd ser lavrado relatdrio
consubstanciado, bem como ser dada ciéncia a interessada para que, querendo, se manifeste
sobre seu conteudo e conclusdes, em prazo adequado. A seguir, retornem os presentes autos a
este Conselho Administrativo de Recursos Fiscais para que seja concluido o julgamento.

Sala de Sessoes, 21 de outubro de 2011.

(documento assinado digitalmente)

Jaci de Assis Junior - Relator



