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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAQ DE JULGAMENTO

Processo n* 18471.000891/2005-36

Recurso n” 174.152 De Oficio

Acérdiio n*® 1102-00.275 — 1* Cadmara/ 2* Turma Ordinaria
Sessiio de 03 de agosto de 2010

Matéria IRPJ e outros

Recorrente Tecnew Produtos Agropecudrios Lida.

Interessado 3" Turma de Julgamento da DRI no Rio de Janeiro-I/R]

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO [ISCAL
Ano-calendario: 2002

RECURSO DE OFICIO. NULIDADE DO LANCAMENTO EM RAZAO
DE CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

Reconhece-se a nulidade do lancamento em face da imputacio fiscal de
omissio de receita, caracterizada por passivo ficticio, encontrar-se lastreada
em demonstrativos fiscais inconclusivos e/ou de dificil compreensfo,
impossibilitando o pleno exercicio da defesa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar
provimento ao recurso de oficio, nos termos do relatério e voto que integram o presente

Julgado.
/

IVETiM L,AQm\gﬁj:;‘sseA MONTEIRO - Presidente.

JOSE 8ERG ES - Relator.

EDITADO EM: 10/08/2010

Participaram da sesslio de julgamento os conselheiros: Ivete Malaquias
Pessoa Monteiro (Presidente), Jodio Carlos de Lima Jinior (Vice-Presidente), José Sérgio
Gomes (Relator), Silvana Rescigno Guerra Barreto, Marco Antonio Pires e Frederico De
Moura Theophilo.



Relatorio

Em foco recurso de oficio previsto no artigo 34, inciso [, do Decreto n"
70.235, de 6 de margo de 1972, interposto pela 3* Turma de Julgamento da DRJ-I no Rio de
Janeiro/R], em tace daquele Colegiado ter julgado nulo o lancamento efetuado em 27/06/2005
pela Delegacia da Receita Federal no Rio de Janeiro/R) com vistas a exigéncia de Imposto
sobre a Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) e Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL)
relativos aos anos-calendario de 2002, bem assim, de Contribuiclio para o Financiamento da
Seguridade Social (COFINS) e Contribuiclo para o Programa de Integracio Social (PIS) do
més de dezembro de 2002, acrescidos de multa de oficio de 75% (setenta e cinco por cento) e
juros moratdrios corvespondentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagiio e de
Custodia (SELIC).

A aclo fiscal imputa omissio de receita caracterizada por falta de
comprovaciio de parte da exigibilidade constante em 31 de dezembro de 2002 na conta
fornecedores, integrante do passivo circulante, no valor de RS 4.856.570,19 (passivo ticticio).

Impugnrando o lancamento a contribuinie levantou preliminar de nuiidade do
ato em virtude do Fisco ter operado com técnica que inviabiliza a identificagio dos valores
admitidos como comprovados e ndo comprovados, resultando impossivel saber quais as cifras
que compuseram a base tributdvel, o que caracteriza cerceamento do direito de detesa.

Quanto ao mérito aduziu que inexiste prova de omissdo de receita e que o
Fisco ndio comprovou que as operagdes registradas no passivo toram liquidadas, nada obstante
a existéneia de erros contdbels, como a falta de contabilizacdo de baixa de duplicatas
efetivamente pagas com iecursos da prépria empresa, oriundo de empréstimos tomados e
igualmente ndo registrados.

Ainda, que se encontra submetida ao regime do lucre real trimestral e a
autuacio alocou todo o valor da infraciio no ultimo trimestre do ano de 2002, nio observando o
disposto no art. 24 da Lei n® 9.249/95, como também, deixou de deduzir as contribuigdes
lancadas (P1S e COFINS), da base de cdleulo do IRPJ e CSLL.

Também, que na hipotese de adogfio da data de 31/12/2002 como tato
gerador do PIS ha equivoco na base de cilculo e aliquota utilizadas, visto a vigéncia da
sistematica da nfio-cumulatividade deste tributo desde 01/12/2002.

Por fim, pugnou pela ilegalidade da aplicagio de juros 4 taxa do Sistema
Especial de Liguidagio e de Custodia (SELIC) a créditos fiscais, conforme jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica (STJ).

Aquela 3* Turma de Julgamento admitiu a impugnagiio e, por maioria de
votos, acatou a preliminar de nulidade do langamento em face da ocorréneia de cerceamento do
direito de defesa caracterizado pela impossibilidade de identificacdio da composicio do
montante de R$ 4.856.570,19, o qual foi utilizado como base de calculo dos tributos exigidos.

Ciente do decisério em 08 de maio de 2008 a contribuinte ndo apresentou
contra-razoes.

E o relatério, em apertada sintese
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Voto

Conselheiro JOSE SERGIO GOMES

O valor exonerado de crédito tributdrio supera aquele previsto no artigo 2° da
Portaria MF n" 375/2001, com o valor alterado pela Portaria MF n® 03, de 03 de janeiro de
2008 (tributos e encargos de multa superior a R$ 1.000,000,00), motivo pelo qual se acolhe o
recurso de oficio interposto pela autoridade julgadora de primeira instincia.

Transcrevo a parte do voto condutor do acodrddo recorrido que reputo
essencial a este julgamento:

*30 Na descrigiio dos fatos do auto de infiagio (f1. 81), a autoridade
autuante informa que o valor de RS 4856570,19, base de calculo do
tributo/contribuicdes  exigidos, "advém da diferenga entre o saldo da conta
Fornecedores {2-1-02) no Balango de 31/12/2002 (i1s. 76/78) e DIPT 2003 (fls 3/57)
e as relagdes de credores ¢ documentos apresentados pelo contribuinte
fiscalizaciio ”.

3 Na D1PJ do ano-calendario 2002 (fl. 53), no demonstzativo a fi.
75 e na copia do Didrio & fl. 77 ¢ possivel identificar o saldo da conta
"Fornecedores”, cujo montante equivaie a RS 6.067.750,29.

32 Quanto s relagdes de credores e documentos mencionados,
embora ndo tenham sido informadas as folhas onde estariam acostadas nos autos,
verificam-se, as f1s. 60/69, demonstrativos contendo informagdes sobre titulos de
créditos

33 Analisando o sobredite demonstrative (fls. 60/69), onde
constam anotagdes feilas a lapis (11s 66/69), ndo ¢ possivel identificar a composicio
do montante de R% 4.856.570,19, que foi utilizado como base de cdlculo do
tribulo/contribuigdes exigidos, tampouco a parcela do passivo no valor de R$
1.211.180,10, que a fiscalizagiio informa ter sido compiovada, o que impede o
exercicio de ampla defesa do Interessado.

34 Deste mado, declaro nulo o presente langamento tiibutario, por
conter vicio em sua formacio, resguardando o direito de a Fazenda Publica
constituir ¢ crédito tributdrio no prazo de cinco anos, nos termos do art. 173, inciso
I da Lei n®5.172, de 25/10/1966 (Cddigo Tributario Nacional - CTN).”

Realmente, a contribuinte foi instada a comprovar a efetiva exigibilidade do
valor por ela langado na conta de fornecedores em data de 31 de dezembro de 2002, vindo a
resposta que a importincia de R$ 6.067.750,29 nela constante se decompunha nas quantias e
fornecedores elencados d 1. 75 (reprisada & £, 77), em niimero de 1§ (dezoito).

Em principio, entdo, nada se provou, e todo esse valor deveria ter sido levado
a4 tributaglio na forma do artigo 281 do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo
Decreto n” 3.000, de 26 de margo de 1999, pois o que se exigiu do sujeito passivo é que ele
1mostrasse 0s pagamentos por certo jd efetuados, ja que respeitantes a dividas contraidas no




ano-calendario de 2002 e o procedimento fiscal se dava em meados de 2005 Assim, se
existentes os pagamentos ¢ eles se deram depois de 31/12/2002 remanescetia confirmada a
exigibilidade, ao contrario, se ocorrentes antes daquele termo, afigurar-se-ia a figura do passive
ticticio (DL 1.597, de 1977, art 12, § 29, segunda parte), igualmente aplicivel na hipdtese de
falta de apresentaciio de pagamentos (Lei n® 9 430, de 1996, art. 40, in fine).

Contudo, consignou a fiscalizagiio que parte (RS 1.211.180,10) do
questionamento estaria comprovado, consoante demonstrativos de fls. 60/69 e que diz respeito
a trés fornecedores, mas de aferi¢io impossibilitada como muito bem dissertou a 1. decis@o
recorrida e que néo permite o pleno exercicio da detesa.

Além disso, também veritico a seguinte assertiva da fiscalizacio, t1. 79;

“OBS - Doy Farnecedores elencados ay fls 735 ¢ 77, o
contribuinte logrou comprovar apenas parte dos pagamentos
efetiadoy ¢ MERIAL  SA4UDE  ANIMAL  LYDA . ndo
apresentando docimentagdo referente a pagamenios efetuados a
quaisquer dos outros Fornecedores

OBS 2- Nos quadros em anexo "DEMONSTRATIVO DA
COMPOSICAO DO PASSIVO" —fIs 60 a 69, referentes aos
fornecedores Mogiana Alimentos S/A, Venni Ind e Com de
Produtos  Veterinarios Lida, e Merial Satde Animal Ltda
(tmicos fornecedores cujos demonstrativos foram preenchidos),
as lucunas destucadas em VERMELHO sdo os pagamentos nao
comprovados, ¢ as destacadas eni PRETO, os comprovados ™

Assim, em um primeiro momento informou-se que ndo houve apresentagio
de pagamentos de nenhum outro fornecedor atora MERIAL e logo em seguida afirma-se que
foram apresentados demonstrativos de MOGIANA e VENNI, os quais, como se vé as fls.
60/64, enunciam pagamentos com a chancela fiscal de “comprovados”, pois destacados em
“preto”.

Tos&Bergio\Gomes
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1 TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho, da decisiio consubstanciada no acérddo supra, nos termos do art. 81, § 32, do
anexo 1, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de 22 de

Jjunho de 2009,

Brasilia,

JOSE ANTONIO DA SILVA
Chele de Equipe da 1* Camara do
Conselho Administrative de Recursos Fiscais-MF

Ciéneia

Data: / /

Nome:
Procuracdor(a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:

[ ] apenas com ciéncia;

[ ] com Recurso Especial;

[ ]com Embargos de Declaragiio;

[ ]




