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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa
Juridica - IRPJ

Ano-calendario: 1999, 2000

Ementa: SUPRIMENTO DE CAIXA - Nio pode
subsistir 0 lan¢amento referente a suprimento de
numerario se o0 sujeito passivo comprova com
documentacgio habil e idonea, coincidente em datas e
valores, que o montante em discussdo foi suprido
pela pessoa juridica.

JUROS SOBRE EMPRESTIMOS. DESPESAS.
DEDUTIBILIDADE- Saéo dedutiveis o0s encargos
financeiros, comprovadamente incorridos no periodo
de apuragdo, incidentes sobre contratos de
financiamento.

Assunto: Outros Tributos ou Contribuicdes
Ano-calendario: 1999, 2000

Ementa: CSLL, PIS E COFINS - Tratando-se de
langamentos com fundamento nos mesmos fatos que
motivaram a autuacdo do IRPJ, aplicam-se aqueles o
mesmo resultado do julgamento desse tributo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interpostos pela 2°

TURMA DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO EM
BRASILIA/DF e H. STERN COMERCIO E INDUSTRIA S.A . @
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ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos NEGAR provimento ao
recurso ex officio ¢ DAR provimento ao recurso voluntério, nos termos do relatério € voto que
passam a integrar o presente julgado.

Presidente

ke 0 S LK CA

LEONARDO DE ANDRADE COUTO
Relator

FORMALIZADOEM 0 5 MAR 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ALOYSIO J OSE PERCINIO DA
SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, FLAVIO FRANCO CORREA, ALEXANDRE
BARBOSA JAGUARIBE, ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO e PAULO JACINTO DO
NASCIMENTO .
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Relatorio

Por bem resumir a controvérsia, adoto o relatério da decisdo recorrida que
transcrevo a seguir:

No encerramento de agdo fiscal levada a efeito contra o sujeito passivo
qualificado no predmbulo foram lavrados os Autos de Infragées do
IRPJ (f15.649), PIS (fls.657), Cofins (fls. 661) e da CSLL (fls. 665) por
intermédio dos quais foram constituidos os créditos tributarios nos
valores de RS 4.005.039,56 (IRPJ), R$ 68.718,00 (PIS), R$ 317.160,00
(Cofins) e de R3 1.185.501,77 (CSLL), totalizando um crédito
tributario do processo em R$ 5.576,419,33 em virtude das
irregularidades constantes as flIs. 650 (IRP.J) , fls. 658 (PIS), fls. 662
(Cofins) e da fls.666 (CSLL) ou seja: “OMISSAQ DE RECEITAS,
BENS DE NATUREZA PERMANANTE DEDUZIDOS COMO CUSTO
QU DESPESA, PROVISOES NAO AUTORIZADAS,NAO ADICAQ DE
PARCELA DE RECEITAS ORIUNDAS DE EXPORTACOES A
PESSOA VINCULADA, INOBSERVANCIA DOQOS REQUISITOS
LEGAIS, FALTA DE RECOLHIMENTO DA CSLL".

As bases legais e os enquadramentos legais estao a fls. 160 (IRPJ), fls.
638 (PIS), fls. 662 (Cofins) e fls.164 (CSLL).

Cientificada do langcamento, a Contribuinte apresentou impugnacgido de
fIs. 675 a 682, acostada pelos documentos as fls. 683 a 804 onde
expéem as razées de sua defesa, na qual discorre sobre as seguintes
alegagoes.

I- DA TEMPESTIVIDADE _

2+ A Impugnante tornou ciéncia do auto de infracdo no dia 13/05/2002,

3- Nos termos do diploma processual referido (art. 15), é de 30 (trinta) dias o
prazo para apresentacio da peti¢io contestatoria. Portanto, no caso concreto,
a data fatal encerra-se no dia 12/06/02, vez que ndo se computa o dia da
ciéncia e a contagem do prazo somente se inicia no primeiro dia util seguinte.

4- Conseqgiientemente, é imperioso reconhecer que a impugnagdo € tempestiva,
posto que interposta dentro do prazo regulamentar.

Il - DOS FATOS

5- De acordo com a descrigio dos fatos e enquadramento legal constante do
auto de infracdo (ANEXO i), a Impugnante esté sendo acusada de ter
incorrido nas seguintes irregularidades:

Ano-calenddrio de 1999

suprimento de numerdrio - omissdo de receita, caracterizada pela ndo
comprovacdo da origem dos valores langados a débito da conta caixa,
conforme Relatorio Fiscal. (ANEXO 2).

Valor tributavel - R$ 5.000.000,00

Enguadramento legal - Art. 24 da Lei n® 9.249/95 Arts. 249, inciso II, 251 e §
unico, 279, 282 e 288, do RIR/Y9,
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b) bens de natureza permanente deduzidos como despesa - custo de aquisi¢do
de bens do ativo permanente, deduzidos indevidamente como despesa
operacional, conforme Relatorio Fiscal (ANEXQ 2).

Valor tributdvel - R§ 620.303,37
Enquadramento legal - Arts. 249, inciso I, 251 e § unico e 301, do RIR/99.

e) adicdes preco de transferéncia - valor apurado conforme Reluatorio Fiscal
em anexo (ANEXO 2.

Valor tributdvel - RS 234.57326 Enquadramento legal - Art. 240 do RIR/99.

d) postergagdo / inobservincia do regime de escrituragdo - valor apurado
conforme Relatorio Fiscal em anexo (ANEXO 2).

Valor tributdvel - RS 782,738,60

Engquadramento legal - Arts. 248, 249, inciso I, 251, 273, 274, 843, 957, §
unico, inciso II, do RIR/99.

Ano-calenddrio de 2000

e) provisées ndo autorizadas - valor apurado conforme Relatorio Fiscal em
anexo (ANEXO 2).

Valor tributavel - R 1.501.843,69

Enquadramento legal - Art. 13, inciso 1, da Lei n® 9.249/95, com as alteragdes
do Art. 14 da Lei n® 9.430/96; Arts. 249, inciso I, 251 e § Unico, 299 e 3335, do
RIR/99.

IIT « DAS RAZOES DE IMPUGNACAO

6- Inicialmente expressamos a nossa renuncia ao direito de defesa na parte
tocante as infragdes abaixo elencadas, por concordarmos com a autuacdo das
mesuras, sao elas:

Bens de natureza permanente- R$ 620.303,37
Adigbes prego de transferéncia- R§ 234.573,26

Postergagio (provisdo Banco Real)- R3S 386.424,00 (fotocopias dos DARFs
recolhidos e memdria dos calculos em anexo)

7 Por outro lado cabe salientar que em decorréncia do langamento do imposto
de renda - pessoa juridica, a Impugnante se viu compelida, como autuagdes
reflexas, aos pagamentos das contribuigées do PIS, COFINS e CSLL, motivo
pelo qual valemo-nos dos mesmos argumentos suscitados para o IRPJ, quando
for o caso, para rebater as exigéncias dessas contribuicies, devendo as
mesmas serem susladas na mesma propor¢do do que ndo admitimos corno
devido, até o julgamento do mérito da presente impugnagio.

8- As matérias com as quais a Impugnaste ndo se conforma sio as que foram
tributadas a titulo de suprimento de numerdrio, provisdes ndo autorizadas e
postergagdo, na parte relativa ao pagamento de juros ao Banco Chase
Manhatan (indevidamente denominade de provisdo). Passamos, entdo, a
articular as razdes de defesa e o arrolamento das respectivas provas para
solucdo da presente lide.

OMISSAO DE RECEITA

CC01/C03
Fls. 4
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Suprimento de numerdrio — R$ 5.000.000,00

9 - A fiscalizacdo auditando a conta "Caixe", detectou a exisiéncia de dois
suprimentos de recursos ocorridos no més de agosto de 1999, nos montantes
respectivos de R$ RS 2.000.000,00 ¢ R$ 3.000.000,00, conforme langado no
razdo analitico da conta "Caixa em Reais" (ANEXO 3).

10 - Apesar de intimada, a Impugnante ndo logrou, na época oportuna,
localizar os elementos probatorios solicitados, tendo em vista o tempo
decorrido e a quantidade dessas operagdes perquiridas pela autoridade fiscal.
Vale ressaltar que, a despeito do volume de documentos requeridos, somente
as operagdes ocorridas no més de agosto nio foram suficientemente
comprovadas, o que se fuz agora com a anexagdo da cdpia dos microfilmes
dos cheques e extratos bancdrios correspondentes, solicitados as instituigdes
bancarias envolvidas, assim como do razdo analitico das contas " banco ¢/
depdosito a vista - RJ/ Cidade e Crédito Nacional{ ANEXOS 4,5 ¢ G).

11 - Evidencia-se, portanto, que os suprimentos em quesido ndo ocorreram
por conta de recursos mantidos a margem da contabilidude, mas sim de
valores que representam movimentagGes bancdrias devidamente escrituradas.

12 - Provado o engano da Autoridade Langadora, no sentide de considerar
como omissdo de receita valores absolutamente legais, poste que provieram
de fonte licita de recursos, requer a Impugnaste, neste particular, o
cancelamento do auto de infra¢do.

PROVISOES
Inobservdncia do regime de escrituragdo -R$ 396.314,68

13 - Em 10/10/96, a Impugnante contraiu um empréstimo junto ao chase
Manhattan Bank, mediante lancamento de "Floating Rate Notes” no mercado
externo, com o objetivo de captagio de capital de giro, consoante certificado
de registro n® 341/099635 emitido pelo Departamento de Capitais esirangeiro
do BACEN (ANEXO 7).

14 - O valor obtido foi de US3 10.000.000,00 (dez milhdes de dolares norte-
americanos), a serem pagos nas seguinles condigdes: a) o principal em
07/10/2004, b) os juros vencidos semestralmente.

15 - Os juros devidos observaram a taxa de 4%(quatro por cento) ao ano mais
a taxa Libor para depositos a seis meses, em euroddlares, regjustdvel
semestralmente sobre o salda devedor do principal, contados a partir de
07/10/96.

16 - Para ilustrar a forma como os referidos juros foram calculados a
Impugnante elaborou o seguinte quadro demonstrativa:

17 - Para comprovar o que se alega, juntamos os respectivos razées analitico,
referentes a contabilizacdo dos juros incorridos desde 1996 até o ano de 2000
(ANEXOS 8 a 19), sobre os quais cabem a seguinte explicagdo:

a) os juros deste empréstimo sdo devidos a cada cenio e oitenta dias com
vencimentos em abril e outubro de cada ano, quando sdo pugos mediante a
celebragdo dos respectivos contratos de cdmbio, também devidamente
anexados;

b) ao final de cada ano-calenddrio (dezembro), a empresa calcula os juros
incorridos até esta data contabilizando-os como despes erem pagas no
préximo vencimento (abril);
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¢) em abril de cada ano, a empresa contabiliza como despesa o valor referente
ao complemento dos juros relativos a janeiro a abril pagande a totalidade dos
juros do semestre vencido.

18 - Com relacdo a este item, a fiscalizagdo entendeu tratar-se de despesa de
juros ainda ndo incorrida, intitulando-a de provisde em seu relatorio fiscal,
cuja dedutibilidade ndo encontraria autoriza¢do na legislagdo do imposto de
renda.

19 - Além disso, considerando que o impacto da despesa em causa ocorreu no
alio de 1999, mas o seu efetivo pagamento realizou-se somente no ano-
calenddrio de 2000, foi atribuido ao caso o efeito de mera postergagdo de
tributo.

20 - Esta, contudo, como expusemos inicialmente, nio é a realidade dos fatos.

21 - Na verdade, provisoes, segundo a boa doutrina contabil, sdo parcelas
consignadas como custo ou despesa operacional que registram perdas
potenciais ou encargos vinculados ao exercicio, a fim de manterem o
equilibrio  patrimonial, refletindo situagdo compativel com os fatos
conhecidos, ou de probabilidade aceitdvel, cora repercussio nas
demonstracdes financeiras.

22 - Trata-se, em tese, de medida saneadora, possibilitando o espelho do
resultado liquido, livre de contingéncias que poderdo afetd-lo negativamente.

23 - Consigna-se, portanto, com a provisdo, uma redugdo de patrimonio, em
funcdo de fatos econémicos previsiveis, porém ainda néo ocorridos.

24 - Ao contrario das provisdes, as despesas incorridas (caso da Impugnante),
sdo variacbes negativas no patrimédnic das entidades em que, em face do
regime contdbil da competéncia dos exercicios, independem de terem sido
pagas para efeito de sua contabilizacdo, portanto despesas que representam
obrigagées liquidas e certas.

25 - E ndo foi cutro o caso especifico da despesa de juros, que apesar de ter
sido erradamente nomeada de provisdo, trata-se efetivamente de obrigacdes
referentes a empréstimo contreido junto ao Banco Chase Manhatian,
conforme dite acima, que na data de sua contabilizacdo pela suplicante ja
configurava uma despesa incorrida.

Despesas indedutiveis - R§ 1.501.843;69

26 - Os mesmos argumentos suscitados no item anterior aplicam-se
integralmente ao presente topico, por se referir @ mesma operag¢do de juros
incorridos, devidos em consegiiéncia do empréstimo obtido junto ac Banco
Chase Manhattan. Ademais, apenas para argumentar, mesmo que a autuacao
fosse procedente, por uma questdo de coeréncia, deveria ter sido dade ao caso
o tratamento de postergacdo no pagamento de tributo e ndo de glosa total da
despesa.

IV - DO PEDIDO

27 - Provado esta & saciedade que, com relagdo aos itens impugnados, foi
correto o procedimento adotado pela Impugnante, fica a mesma a inteira
disposigdo desta Autoridade Julgadora para quaisquer esclarecimentos ou
diligéncia que porventura considere necessdria para solugdo du presente lide;

28 - Vem a ora Impugnante, contando com a reconhecida imparcialidade e
competéncia deste Orgdo Administrativo, solicitar que depois de analisadas a
matérias de fato e de direito, aqui aduzidas, sefa o prese édito tributdrio,

1’
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no gue pertine as parcelas impugnadas, devidamente CANCELADO por serem
improcedentes as razoes da Fiscaliza¢do, medida esta de inteira JUSTICA.

A Delegacia de Julgamento prolatou o Acérddo DRI/BSA 10.511/2004 (fls.
809/819) acatando parcialmente o pleito para excluir a exigéncia referente ao suprimento de
numerario que entendeu comprovado. Recorreu de oficio das deciséo.

Quanto & exigéncia mantida, a interessada recorreu a este Colegiado (fls.
826/840}, com documentos de fls, 841/887, ratificando em esséncia as razdes da pega
impugnatéria.

De acordo com o despacho de encaminhamento de fl. 927, foram cumpridos os
requisitos para garantia de instancia.

E o Relatério.

\
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Conselheiro LEONARDO DE ANDRADE COUTO, Relator
RECURSO DE QFICIO:

A decisfio recorrida excluiu a exigéncia referente ao suprimento de numerario
por entender que o aporte de recursos foi devidamente comprovado.

De fato, no exame dos documentos trazidos aos autos pela autuada (fls.
726/741) constata-se que o suprimento foi realizado com cheques de emissio da propria pessoa
juridica, devidamente compensado e com indicagdo no verso de que o valor destinava-se a
suprimento.

Incabivel, destarte, a atuagio e a decisé@o recorrida ndo merece reparo.

RECURSO VOLUNTARIO:

Em questio preliminar, a recorrente defende que recolheu os valores
correspondentes A parcela da exigéncia em relagéio a qual abdicou do direito de defesa. Assim,
nio estaria correta a decisiio que manteve a exigéncia para esses valores.

Na verdade, a manifestagio da decisio recorrida tem fundamento na existéncia
de duas situagdes distintas ainda que intrinsecamente ligadas. Primeiramente ocorreu a
desisténcia caracterizada pela nfo apresentagdo das razdes de impugnagfo. Essa desisténcia
implica na constituigio definitiva do crédito tributirio o que requer pronunciamento da
autoridade julgadora como efetivamente aconteceu.

Em seguida, com o pagamento, admitindo-se como correto, deu-se a extingdo
desse crédito. Entretanto, essa questio deve ser dirimida no momento da execugdo da decisdo
administrativa final, quando entdo o0s pagamentos serdo computados pela autoridade
responsavel. Nio cabe 3 autoridade julgadora analisar a correg@o dos valores pagos.

No mérito, em fungio do acolhimento parcial da impugnagfio e da desisténcia
também parcial apresentada pela autuada, remanesceu apenas a exigéncia correspondente as
despesas apropriadas referentes aos juros sobre o contrato de financiamento junto ao “The
Chase Manhattan Bank™

Pelo exame dos documentos trazidos aos autos entendo que assiste razio a
recorrente. Os valores apropriados referem-se, efetivamente, aos juros incidentes sobre o
mencionado contrato e que foram incorridos no periodo em tela.

A denominagdo de “provisdo para juros” tem cariter meramente operacional,
nfio sendo suficiente para descaracterizar os valores. Na verdade, parece-me que a decisdo
recorrida ndo considerou que o vencimento semestral dos juros para efeito de pagamento ndo
coincidia com o encerramento do ano-calendirio. Esse vencimento ocorria em abril € outubro.

Assim, de acordo com as clausulas contratuais, ao longo do ano-calendario de
2000 existem trés periodos de apuragio dos juros. O primeiro deles, de janeiro a margo,
corresponde A parte final do periodo que se iniciou em outubro/99.rQ segundo vai de abril a

e
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setembro. O terceiro vai de outubro a dezembro, sendo que nesse ultimo caso o periodo
semestral se completard em margo de 2001 e assim por diante.

Os valores questionados correspondem aos juros incorridos de outubro a
dezembro de 1999 (RS 396.314,68) + janeiro a margo de 2000 (RS 496.048,69) perfazendo um
periodo semestral de incidéncia; e também aos juros incorridos de abril a outubro de 2000,
perfazendo outro periodo semestral, no valor de R$ 1.005.795,00. Esses valores estdo
perfeitamente identificados nos demonstrativos apresentados e correspondem efetivamente &
despesa com juros. N@o ha razio para a glosa efetuada, motivo pelo qual vote por dar
provimento ao recurso voluntario.

Sala das Sessdes, em 26 de janeiro de 2007

Conedy & Andeas G

LEONARDO DE ANDRADE COUT
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