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PRELIMINAR. DECADENCIA. IMPOSTO -DE RENDA. FATO
GERADOR ANUAL.

A norma do art. 42 §4° da Lei. 9.430 niio significa que o fato gerador no caso
de depdsitos bancérios ocorre de forma mensal, o fato gerador é anual e se
aperfeicoa no final do ano calendério, ou seja, em 31 de dezembro. Assim
sendo, o inicio do prazo decadencial se inicia conforme o art. 150, §4° do
CTN.

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS. DATA DO
FATO GERADOR. SUMULA.,

O fato gerador do Imposto sobre a Renda da Pessoa Fisica, relativo 4 omissio
de rendimentos apurada a partir de depdsitos bancérios de origem nfo
comprovada, ocorre no dia 31 de dezembro do ano-calendério (Stimula
CARF N° 38).

OMISSAO = DE  RENDIMENTOS. DEPOSITOS  BANCARIOS.
PRESUNCAO LEGAL RELATIVA ESTABELECIDA PELO ART. 42 DA
LEI 9.430 DE 1.996 - INVERSAO DO ONUS DA PROVA.

E valido o lancamento por presuncéo legal, quando o contribuinte nio logra
&xito em comprovar a origem dos depdsitos ou investimentos, quando
intimado.

EMPRESTIMO. COMPROVACAO.

A alegacdo da existéncia de empréstimo realizado com terceiro, pessoa fisica
ou juridica, deve vir acompanhada de provas inequivocas do efetivo ingresso
dos recursos obtidos a esse titulo.

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITO
IGUAL OU INFERIOR A R$ 12.000,00. LIMITE DE R$ 80.000,00.
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Para efeito de determina¢dio do valor dos rendimentos omitidos, ndo serd
considerado o crédito de valor individual ignal ou inferior a RS 12.000,00,

desde que o somatorio desses créditos ndo comprovados ndo ultrapasse o
valor de R$ 80.000,00, dentro do ano-calendério.

Recurso Voluntario Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do cplegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, nos termos do relatorio e votos que integram o presente julgado.

Francisco Asg#is de Oliveira Janior - Presidente.

/Q‘Q%}D’NQM s

L
Rayana~Alves de Oliveira Franca - Relatora.

FEV 2011

Participaram do presente julgamento, os conselheiros: Pedro Paulo Pereira
Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franga (Relatora), Eduardo Tadeu Farah, Janaina Mesquita
Lourengo de Souza, Moisés Giacomelli Nunes da Silva e Francisco Assis de Oliveira Jinior
(Presidente).

EDITADO EM:

Relatorio

DOS PROCEDIMENTOS FISCAIS

Trata-se de Auto de Infragio (fls. 137/145), lavrado contra o contribuinte
acima qualificado, no qual se apurou credito tributirio no montante total de R$ 2.545.745,16,
dos quais R$1.049.283,15 referem-se a imposto, R$ 786.962,35 a multa de oficio de 75% e R$
709.499,66 a juros de mora calculados até julho de 2004.

A infragdo apurada na Descrigio de Fatos e Enquadramento Legal foi
acréscimo patrimonial a descoberto, por nfio ter sido comprovada a origem de recursos
emprestados ao contribuinte por duas pessoas juridicas, nos exercicios de 2000 e 2001; e

omissdo de rendimentos através de depositos de origem nfo comprovada, referentes aos
exercicios de 2000, 2001 e 2002.

O Termo de Inicio de Fiscalizacgo (fls. 15/16) foi lavrado em 23/01/2004 e o
contribuinte intimado, em 29/01/2004 (“AR” fls. 17) a apresentar DIPJ dos exercicios de 2000,
2001 e 2002, acompanhada de documentagio comprobatoria, bem como extratos e informes de
rendimentos de todas suas contas bancarias.

Apos sucessivas intimag0es (fls. 20/21), o contribuinte apresentou copia de
dois Instrumentos Particular de Transa¢do e Confissdo de Divida (fls.32/33), no valor de
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R$1.200.000,00 datado de 20/12/99 ¢ R$1.230.000,00 de 20/12/00, ambos sem registro ou
autenticacdo de firma.

As telas do Sistema CPMF preparados pela RFB estdio acostados as fls.34/48
e 0s extratos bancdrios apresentado pelo procurador do contribuinte, as f1s.49/129. Consta
ainda dos autos a Declaraciio de Ajuste Anual do contribuinte dos exercicios de 2000, 2001 ¢
2002. (fls. 04 a 13).

DA IMPUGNACAO

O contribuinte tomou ciéncia do langamento, através de seu representante
legal, em 17/08/2004 (fls. 145) e apresentou impugnagfo, tempestivamente, em 16/09/2004,
aduzindo os fatos e 1azdes, a seguir sintetizados:

- nulidade do langamento por nfo ter a autoridade langadora trazido aos autos
qualquer prova ou indicio de que houve acréscimo patrimonial a descoberto ¢ de que os
créditos em suas contas correntes sejam rendimentos omitidos;

- foram indevidamente desconsiderados recebimentos que teriam sido
comprovados durante o procedimento fiscal;

- em 1999 e 2000 recebeu do seu irm#o, Sr. Francisco Manuel Lucas de
Souza, a titulo de empréstimo, R$ 790.000,00 e 30.000,00, respectivamente;

- ainda que em 1999 recebeu a quantia de RS 200.000,00, pela cessdo de suas
cotas da firma Yes Factoring;

- 0s depositos bancérios de origem nfio comprovada, referem-se aos aludidos
empréstimos e a venda das cotas da empresa Yes Factoring Ltda;

- anexa s fls. 192/269, planilhas que diz demonstrarem perfeitamente a
origem dos depositos;

- reclama ainda pela exclusdo de depdsitos que corresponderiam a resgate de
aplicagdo financeira.

DA DECISAQO DA DARF

O voto de primeira instincia julgou parcialmente procedente o langamento,
nos termos do Acérddo DRI/RJO II n® 13-17.204, de 20 de setembro de 2007, fls. 295 a 307,
em decisdo assim ementada:

"PRELIMINAR. NULIDADE. Tendo o auto de infracdo sido
lavrado por servidor competente, com estrita observdncia das
normas reguladoras da atividade de langamento e existentes no
instrumento os elementos necessdrios para que o confribuinte
exer¢a o direito do contraditorio e da ampla defesa, assegurado
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pela Constituicdo Federal, afasta-se a preliminar de nulidade
argiiida.

ACRESCIMO PATRIMONIAL. CRITERIO DE APURACAO. 4
andlise da evolugdo patrimonial para fins de levantamento do
acréscimo patrimonial a descoberto, cuja finalidade é detectar a
existéncia de omissdo de rendimentos tributaveis, implica no
confronto mensal de origens e aplicacées, ndo podendo subsistir
a tributagdo que ndo traduz o devida adequagdo técnica e
consisténcia material para presungdo da ocorréncia do fato
gerador do imposto de renda.

LANCAMENTO COM BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS
FATOS GERADORES A PARTIR DE 01/01/1997 A Lei n®
9430/96, que teve vigéncia a partir de 01/01/1997, estabelecen,
em seu arl. 42, uma presungdo legal de omissdo de rendimentos
que autoriza o langamento do imposto correspondente quando o
titlar  da  conta  bancdria  ndo comprovar, mediante
documentagdo habil e idénea, a origem dos valores depositados
em sua conta de depdsito ou investimento. Excluem-se da
tributagdo os valores cuja origem restou comprovada

RESGATE DE INVESTIMENTOS ORIGEM COMPROVADA.
Valores constantes de extratos bancdrios referentes a resgates de
investimentos ndo podem compor o fato base da presun¢do de
omissdo de rendimentos prevista no art. 42 da Lei 9.430/96
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Lancamento Procedente em Parte.

DO RECURSO VOLUNTARIO

O impugnante foi cientificado dessa decisfio na data de 01 de novembro de
2007 (“AR” fl. 311) e em 27 de novembro de 2007, o Recurso Voluntério, de fls. 314 a 332,
onde argliiu:

- decadéncia pois o empréstimo foi tomado no ano de 1998, quando deveria
ser considerado o fato gerador;

- cerceamento de defesa, pois o voto de primeira instdncia ndo julgou todas as
preliminares levantadas;

- necessidade de ser reformada a decisio de primeira instfincia por ndo
considerar comprovado o empréstimo tomado junto ao irmio do contribuinte, tampouco os R$
200.000,00 relativos a venda das cotas de capital da firma Yes Factoring Ltda.;

- por fim o contribuinte apresenta a alteracio contratual da firma Yes
Factoring Ltda., dando conta de que a venda de suas cotas se capital, ocorrida em 04/05/1999,
data da alterag@o contratual, realmente ocorreu, e pelo valor de R$ 200.000,00, e que, portanto,
ndo pode haver duvidas sobre este fato.

O processo foi encaminhado a este colegiado, conforme fl. 400.

E o relatério. Qo"b\)
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Voto

Conselheira Rayana Alves de Oliveira Franca, Relatora

O Recurso preenche as condigdes de admissibilidade. Dele conheco.

Em Preliminar, o contribuinte alega o fato gerador do depésito do dia
04/05/1999 (fls. 90) seria na realidade no ano anterior, pois o empréstimo se deu neste ano.
Contudo, ndo constam nos autos nenhum documento que comprove a origem afirmada do
deposito, a ndo ser a propria alegacdo do contribuinte.

Desse modo deve ser mantido langamento que considerou o fato gerador
como sendo em 31/12/1999, ja que ndo hd no processo qualquer indicio que leve a
entendimento diverso. A citagio do contribuinte ocorreu em 17/08/2004, antes portanto, do fim
do prazo decadencial.

A decisdo pacificada pela Cmara Superior de Recursos Fiscais, € de que o
imposto de renda tem sua base de célculo baseada na soma anual dos valores apurados
mensalmente, conforme foi feito pelo fisco.

Este entendimento fundamentou-se no art.44 do Cddigo Tributario Nacional
que estabelece que a base de calculo do imposto sobre a renda sera:

“Art. 44. A base de cdlculo do imposto é o montanie, real,
arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributdveis. "

E segundo o art. 83:

“Art. 83. 4 base de cdlculo do imposto devido no ano-calenddrio
serd a diferenga entre as somas (Lei n® 9250, de 1995, art 8° ¢
Lei n” 9.477,de 1997, art. 10, inciso I):

[ - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario,
exceto o0s isenlos, os ndo ({ributdveis, os tributdveis
exclusivamente na fonte e os sujeitos a tributacdo definitiva;

Il - das deducdes relativas ao somatorio dos valores de que
tratam os arts. 74, 73, 78 a 81, e 82, e da quantia de wm mil e
oitenta reais por dependente, "

A divergéncia jurisprudencial outrora havida neste Conselho foi pacificada
em sumula, vejamos:

Stmula CARF N* 38

O fato gerador do Imposto sobre ¢ Renda da Pessoa Fisica,
relativo a omissdo de rendimentos apurada a partir de depdsitos
bancarios de origem ndo comprovada, ocorre no dia 31 de

dezembro do ano-calendario, /\}(



O inicio do prazo decadencial ocorre conforme preceitua o art. 150, §4° do
CTN, contudo considera-se o fato gerador anual, que se aperfeicoa no final do ano calendario,
ou seja, em 31 de dezembro.

Conforme os argumentos apresentados, a preliminar aventada ndo deve
prosperar, afinal o crédito tributario em tela, referente ao ano-calendario de 1999, somente
seria atacado pela decadéncia, em 31/12/2004 e a ciéncia do langamento ocorreu em
17/08/2004.

Rejeito portanto, a preliminar de decadéncia argiiida.

Igualmente, em sede de preliminar, o contribuinte também argtii cerceamento
do direito de defesa, por nfo ter o voto de primeira instincia julgado todas as preliminares
levantadas.

Neste tocante também ndo cabe razio ao recorrente, pois algumas das
preliminares levantadas confunde-se com o préprio mérito e foram neste analisadas. Inclusive a
decisdo de primeira instincia exauriu o0s argumentos apresentados na impugnacio,
Efetivamente como o langamento ocorreu por presuncio legal, com base em depdsitos
bancirios, ndo era a autoridade fiscalizadora que deveria provar o acréscimo patrimonial a
descoberto, mas o contribuinte que deveria trazer prova da origem dos depdsitos efetuados na
sua conta. Conforme se verd a seguir.

Assim, ndo ha razdo para acolher a preliminar de cerceamento de direito
suscitada.

Em seus argumentos fulcrais, o confribuinte se insurge contra a presungéo
legal determinada pelo art. 42 da Lei 9.430/96 que criou um novo regime juridico para a
tributag@o com base em operages bancarias, que dispde:

“Art. 42 Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimentos os valores creditados em conta de depdsito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relagio
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagio habil e idénea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

§ 1° O valor das receitas ou rendimentos omitido serd
considerado auferido ou recebido no més do crédito efetuado
pela instituicdo financeira.

§ 27 Os valores cuja origem houver sido comprovada, que nio
houverem sido computados na base de cdalculo dos impostos e
contribui¢des a que estiverem sujeitos, submeter-se-do ds
normas de tributag¢do especificas, previstas na legislacio vigente
a época em que auferidos ou recebidos.

§ 3% Para efeito de determinagdo da receita omitida, os créditos
serdo analisados individualizadamente, observado que nio serdo
considerados:

I — os decorrentes de transferéncias de outras contas da prépria
pessoa fisica ou juridica;

Il — no caso de pessoa fisica, sem prejuizo do disposto no inciso
anterior, 0s de valor individual igual ou inferior a R$ 12.000,00
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(doze mil reais), desde que o seu somatdrio, dentro do ano-
calenddrio, ndo ultrapasse o valor de R$ 80.000,00 (vitenta mil
reais). (Valores alterados pela Lei n.* 9481, de 13 de agosto de
1997);

§ 47 Tratando-se de pessoa fisica, os rendimentos omitidos serdo
tributados no més em que considerados recebidos, com base na
tabela progressiva vigente a época em que tenha sido efetuado o
crédifo pela instituigdo financeira. ’

§ 3% Quando provado que os valores creditados na conta de
depdsito ou de investimento pertencem a terceiro, evidenciando
interposiciio de pessoa, a determinagio dos rendimentos ou
receitas serd efetuada em rela¢do ao terceiro, na condigio de
efetivo titular da conta de depdsito ou de investimento.
(Acrescido pela Lei n.? 10.637, de 30 de dezembro de 2002)

§ 6° Na hipotese de contas de depésito ou de investimento
mantidas em conjunto, cuja declaracio de rendimentos ou de
informagées dos titulares tenham sido apresentadas em
separado, e ndo havendo comprovagdo da origem dos recursos
nos termos deste artigo, o valor dos rendimentos ou receitas serd
imputado a cada ftitular mediante divisdo entre o total dos
rendimentos ou receitas pela quantidade de titulares. (dcrescido
pela Lei n.° 10637, de 30 de dezembro de 2002)"

E verdade que esta norma criou a possibilidade do lancamento com base em
depositos e investimentos que ndo possuem origem comprovada. No entanto, antes de criar o
crédito tributério, o fisco tem o dever de intimar o contribuinte para que comprove, mediante
documentag@io habil e idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes.

Impondo portanto, uma presungio legal relativa (juris tantum), ou seja, que
aceita prova em contrério. Assim sendo, cabe ao contribuinte comprovar a origem dos
depositos fiscalizados. Caso os documentos ndo sejam suficientes, deve o poder publico
realizar o langamento com base na omissdo de receitas.

Com a edigio da Lei n° 9.430/96, a autoridade fiscal ficou desobrigada de
estabelecer o nexo causal entre cada depdsito e o fato que represente omissio de rendimentos,
assim como evidenciar os sinais exteriores de riqueza,

E mister salientar que existe um procedimento a ser observado pelas
autoridades fiscalizadoras, de modo que nfo é verdade a afirmagiio de que o langamento &
realizado somente com base nos extratos bancérios. O direito de defesa do contribuinte deve
ser respeitado, € este deve exercé-lo no momento conveniente, ou seja, quando intimado para
Justificar a discrepéncia entre sua renda e sua movimentaciio bancaria.

O Conselheiro Nelson Mallmann ao julgar o acordio desta Camara, n® 104~
20.026, de 17.06.2004, relaciona quais os critérios a serem observados pelo poder publico, ao
interpretar o art. 42 da Lei. 9.430/96, conforme transcrevo abaixo:

"I~ ndo serdo considerados os créditos em conta de depisito ou
investimento decorrentes de transferéncias de outras contas de
titularidade da propria pessoa fisica sob fiscalizagdo,

’



Il — os créditos serdo analisados individualizadamente, ou seja,
a andlise dos créditos deverd ser procedida de forma individual
(um por um),

Il — nesta andlise ndo serdo considerados os créditos de valor
igual ou inferior a doze mil reais, desde que o seu somatorio,
dentro do ano-calenddrio, ndo ultrapasse o valor de oitenta mil
reais (com a exclusdo das transferéncias entre contas do mesmo
titular),

1V — todos os créditos de valor superior a doze mil reais
integrardo «a andlise individual, exceto os decorrentes de
transferéncias de outras contas da propria pessoa fisica
fiscalizada,

V — no caso de contas em comjunto cuja declaragdo de
rendimentos tenham sido apresentadas em separado, os
langamentos de constituicdo de créditos tributarios efetuados a
partir da entrada em vigor da Lei n® 10.637, de 2002, ou seja a
partir 31/12/02, deverdo obedecer ao critério de divisdo do total
da omissdo de rendimentos apurada pela quantidade de
titulares”

Sobre o assunto, o entendimento desse Conselho é pacifico no sentido de
considerar valido o langamento por presuncio legal, quando o contribuinte intimado ndo logra
&xito em comprovar a origem dos depdsitos ou investimentos:

“TRIBUTACAO PRESUMIDA DO IMPOSTO SOBRE A RENDA
- O procedimento da autoridade fiscal encontra-se em
conformidade com o que preceitua o art. 42 da Lei n® 9.430, de
1996, em que se presume como omissdo de rendimentos os
valores creditados em conta de deposito ou de investimento,
mantidos em instituigdo financeira, cuja origem dos recursos
utilizados nestas operagdes, em relagio aos quais o titular
pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprova,
mediante documentagio habil e idénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operacdes. " (SEXTA CAMARA, Acérdio 106-
15433, Data da Sessdo: 23/03/2006 )

“OMISSAO DE RENDIMENTOS DEPOSITOS BANCARIOS -
PRESUNCAO LEGAL RELATIVA ESTABELECIDA PELO ART.
42 DA LEI 9.430 DE 1,996 - INVERSAO DO ONUS D4 PROVA
Ndo logrando o swyeito passivo comprovar a origem dos
depositos realizados na conta corvente bancaria de sua
titularidade, deve ser mantido o lancamenio Excluem-se,
contudo, 0s depdsitos menores de R§ 12 000,00 e que somem, no
ano calenddrio, até R§ 80.000,00, conforme admite o paragrafo
3% inciso Il da mesma legislagdo mencionada Na hipétese de
conta corrente conjunta, aplicacdo deste ultimo dispositivo legal
por CPF, observando-se tratamento isondmico aos contribuintes
titulares, langados conforme rateio praticado pela autoridade
fiscal ” (Segunda Cdmara, Acorddo 102-48799, Data da Sesséo.
07/11/2007)

Deste modo, por ser uma presuncio legal relativa, cabe ao contribuinte

comprovar a origem dos depdsitos apontados pela fiscalizago, através de documentacio hdbil
eidénea, e de forma individualizada. /a 3
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Passemos & analise individualizada dos argumentos apresentados pelo
recorrente para comprovar a origem dos depoésitos.

a) Venda de participacdo acioniria

Em sua defesa, o contribuinte alega que o deposito de R$200.000,00 efetuado
na data de 04/05/2009 decorre da venda de suas cotas da empresa Yes Factoring Ltda, que
inclusive consta da sua Declaragfo de Ajuste Anual do exercicio de 2000.

A autoridade julgadora de primeira instancia entendeu que:

“dcontece que, porém que ndo qualquer documento que ateste
alegada alienagdo e tampouco que o depésito ocorrido em
04/05/1999 decorreu dessa transacdo. "

Verificando a DIPF - 2000 do contribuinte (fls.04/10), no item 8.
Especificagiio da Participagiio Societaria (fls.07), efetivamente consta esta alienacfio na data
de 12/03/1999, pelo valor referido de R$200.000,00, tendo sido inclusive tributado o ganho de
capital.

Em sede de Recurso, o contribuinte traz aos autos os documentos abaixo
elencados, alegando que “por motivos alheios a sua vontade, tais documentos ndo puderam ser
trazidos oportunamente, razdo por que requer 0 Recorrente que sejam agora apreciados":

- Quinta alteragdo contratual da empresa Yes Factoring Ltda (fls.370/375)
- 3 Contratos de Cambio;

- 3 Registro no BACEN sobre Registro de Capital Estrangeiro;

- Cdpia da folha do livro razdo e diario da Yes Factoring Ltda,

No item 1 da alteragfio contratual apresentada, estd disposto que o recorrente
retira-se da sociedade, vendendo suas cotas para a empresa Aurora Consultancy Services Ltda,
pelo prego certo de R$200.000,00 em moeda corrente nacional, cujo valor remetide do
exterior, a titulo de investimento direto no Pais, dentro de 30 dias contado do arquivamento
deste ato, com o respectivo fechamento de cambio junto a rede bancéria, devendo o
investimento ser posteriormente levado a registro junto ao Banco Central do Brasil. Com o
fechamento do cAmbio relativo ao pagamento, as partes entre si, e estas com a sociedade
estardo mutua e reciprocamente quites com os seus pagamentos e recebimentos, nada mais
tendo a exigir uma das outras, seja a que titulo for, em tempo algum.

Atendo-me especificamente aos contratos de cémbio, verifico que consta
como fonte pagadora no exterior, a empresa Aurora Consultancy Services Ltda e como
natureza da operagdo do registto no Banco Central: Investimento em Moeda
Estrangeira/Capital Estrangeiro de Longo Prazo. Investimento Direto no Brasil, Participacdo
em empresa no Pais. A soma dos contratos de cambio assim totaliza:

Data de Liquidagio Valor em Délar - USS Valor em Real - R$
15/04/99 100.000,00 167.600,00
29/04/99 17.500,00 29.750,00
30/04/99 1.930,00 3.250,00




| Total | 119.430,00 | 200.000,00 |

A liquidagio do ultimo contrato de cambio foi no dia 30/04/99, sexta-feira, e
0 pagamento ao contribuinte ocorreu em 04/05/1999, na terca-feira seguinte, em prazo
plausivel para crédito na conta da pessoa juridica e transferéncia para pessoa fisica.

Diante das provas ora apresentadas, considero comprovado o depodsito de
R$200.000,00 datado de 04/05/1999.

b) Empréstimos do irmio

O contribuinte afirma ainda que diversos depositos em suas contas correntes,
correspondem a empréstimos recebidos do seu irm#o, inclusive em seu recurso junta cOpia da
Declaragio de Ajuste Anual do mesmo, relativa ao ano-calendario 1998 e 1999,

De fato, tanto na declaracfio do recorrente, como do seu irmio, constam o0s
valores dos referidos empréstimos.

A autoridade desconsiderou estes empréstimos, por entender entre outros
argumentos que:

“E necessario também que seja compativel com os rendimentos e
disponibilidades financeiras pelo mutante nas respectivas datas
de entrega e recebimento dos valores,”

Neste tocante realizei uma andlise mais aprofundada das declaragdes do
contribuinte (fls.04/13) e do seu irméo (fls.338/365) trazidas aos autos e verifiquei o quanto

segue:
Declaracio do Recorrente
Dividas e Onus Reais

1997 1998 1999
TELMO V.B. SILVA R$ 20.000,00 R - R} 55.000,00
FRANCISCO M.L.SQUZA R$130.000,00 R$410.000,00 | R$1.200.000,00
Declaragfio do irmfo
Rendimentos 1998 1999
Recebidos Pessoa Juridica R$25.500,00 R$36.000,00
Recebido de Pessoa Fisica R$6.000,00 R$9.000,00
Isentos R$2.500,00 R$2.690,88
Tributagdo Exclusiva R$12.981,54
TOTAL - A R$34.000,00 R$60.672,42
Evolugio Patrimonial
Inicial R$1.829.82824 | R$1.772.612,42
Final R$1.772.61242 | R$1.807.646,52
Resultado RE$(57.215,82) R$E3I5.034,10

gt
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Total dos Bens e direitos declarados vendidos - B | R$357.215,82 R3$754.965,70

Total de Disponibilidade Financeira do Irmfo —

C=A+B R$391.215,82 REBIS5.638,12
Total do Empréstimo feito ao contribuinte (Saldo
Final ~ Saldo Inicial) - D R$280.000,00 R$790.000,00

Diferenga - D - C | | RS111.21582 |  R825.638,12 |

Conclui, portanto que n#o parece plausivel que o irmdo do contribuinte
empreste a ele, quase que a integralidade da sua disponibilidade financeira. Ficando, por
exemplo, em 1999, com pouco mais de R$2.000,00 para sobreviver e sustentar seus 3
dependentes e tendo emprestado R$1.2000.000,00 para seu irmao.

Diante desta situagfo, e da falta de provas da efetiva transferéncia financeira
entre eles, ndio hd como acolher os empréstimos feitos por seu irmao, como origem para 0s
recursos depositados na suas contas bancarias.

¢) Deposito igual ou inferior a R$ 12.000,00

Por outro lado, a jurisprudéncia deste Conselho tem se posicionado que, para
efeito de determinagdo do valor dos rendimentos omitidos no caso de deposito bancario de
origem nio comprovada, ndo serd considerado o crédito de valor individual igual ou inferior a
R$ 12.000,00, desde que o somatorio desses créditos ndo comprovados ndo ultrapasse o valor
de R$ 80.000,00, dentro do ano-calendario.

A autoridade fiscalizadora acolheu a comprovagio de vérios depositos,
restando os valores dos depositos de origem nfo comprovada para o ano de 2000 ¢ 2001, assim
resumido:

Ano Bradesco BB Itad Taotal
2000 R$32.535,16 R$41.,429,00 R$13.239,00 RE87.203.16
2001 R$25.297,78 R$26.900,00 R$4.930,00 R$57.127,78

Verificando as planilhas de fIs.27/31 que serviu de base para autuacio,
verifico que no ano de 2000 hd um deposito de R$25.000,00 feito no Banco Bradesco em
08/08/2000 e o valor de todos outros & inferior a R$12.000,00 e no somatério nio alcanga o
montante de R$80.000,00.

Outrossim, verifico também que no ano 2001, todos os depésitos sdo
inferiores a R$12.000,00.

Nestes termos, para o ano-calenddrio de 2000, mantenho como montante
tributavel apenas o deposito de R$25.000,00 acima referido, que ndo esta abrangido pela
excego do art.42, §3°, I da Lei n.9430/96, e afasto a exigéncia para o ano-calendario de 2001.

Diante do exposto, rejeito as preliminares argiiidas e no mérito dou
provimento PARCIAL ao recurso para:

A



excluir do montante tributavel, o deposito no valor de R§$200.000,00, datado de
04/05/1999;

Alterar o montante tributdvel no ano-calendario de 2000 para R$25.000,00;

Excluir a exigéncia de deposito bancario de origem néo comprovada no ano-calenddrio
de 2001.

-

Rayan tes de Oliveira Franca
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 3° do art. 81 do Regimento
Interno do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ministerial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhor (a) Procurador (a)
Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto & Segunda Cémara da Segunda
Sego, a tomar ciéncia do Acdrddo. n® 2201-00.512.

Brasilia/DF, 11 de fe@‘ﬁ |

EVELINE COELHO DE L&E\LO HOMAR
Chefe da Secretaria
Segunda Camara da Segunda Secdo

Ciente, com a observacio abaixo:

( ) Apenas com Ciéncia
{ ) Com Recurso Especial

( ) Com Embargos de Declaragdo

Data da ciéncia: -- Y S / .
Procurador(a) da Fazenda Nacional




