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OMISSAO DE RECEITAS. VALORES VULTOSOS. REITERACAO.
INTUITO DOLOSO. MULTA DE OFICIO. QUALIFICACAO.

A pratica de omissdao de receitas em valores vultosos em relagao as receitas
declaradas, de maneira reiterada e com o claro objetivo de se manter no
SIMPLES, configura o dolo da contribuinte e enseja a qualificacdo da multa
de oficio.

CONTRIBUICOES SOCIAIS. LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
DECADENCIA QUINQUENAL

A Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido, bem como as demais
contribuigdes de seguridade social, dada sua natureza tributaria, estdo sujeitas
ao prazo decadencial previsto no Cédigo Tributario Nacional, que ¢ a lei
complementar estabelecedora de normas gerais em direito tributério, prevista
no artigo 146, III, "b", da Constituicao Federal.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, nos termos do relatério e voto que

integram o presente julgado:

a) por maioria de votos, dar provimento parcial ao recurso de oficio, para
restabelecer a qualificacao da multa de oficio, bem como a exigéncia de IRPJ
referente ao 4° trimestre de 1999. Vencido o conselheiro Mauricio Pereira
Faro, que negava provimento ao recurso de oficio.

b) por unanimidade, dar provimento parcial ao recurso voluntario, para
cancelar a exigéncia de CSLL, referente aos fatos geradores ocorrido em
31/05/1999, 30/06/1999 e 31/07/1999 e também para cancelar as exigéncias
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de PIS, Cofins e Contribuicao para o INSS, referentes ao meses de janeiro a
novembro de 1999.

(assinado digitalmente)

Jorge Celso Freire da Silva - Presidente.
(assinado digitalmente)

Fernando Luiz Gomes de Mattos - Relator.

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Jorge Celso Freire da
Silva, Fernando Luiz Gomes de Mattos, Moisés Giacomelli Nunes da Silva, Mauricio Pereira
Faro, Sergio Luiz Bezerra Presta e Antonio Bezerra Neto.
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Relatorio

Trata o presente processo de 9 autos de infracdo, 5 deles referentes ao ano-
calendario de¢ 1999 e 4 referentes ao ano-calendario de 2000. Os aludidos lancamentos,
devidamente impugnados, foram julgados pela DRJ Rio de Janeiro I por meio de 2 acordaos
(fls. 719-728 e fls. 743-750).

Por bem descrever os fatos, adoto e transcrevo parcialmente o relatério que
integra o primeiro acordao recorrido, fls. 719-723

1. No dia 16.09.2005, foram lavrados oito autos de infra¢do para
exigir da interessada: a) imposto sobre a renda (IRPJ — fls.
513/525 e 547/553); b) contribui¢do para o Programa de
Integracdo Social (PIS — fls. 526/530 e 554/558); ¢)
contribui¢do para o financiamento da Seguridade Social (Cofins
— fls. 536/546 ¢ 559/565 ); d) contribui¢do social sobre o lucro
liquido (CSLL — fls. 531/535 e 566/570), e e) juros de mora e
multa de 150% (cento e cingiienta por cento) do montante dos
tributos.

2. As exigéncias tributdrias sdo relativas aos anos-calendario de
1999 e 2000.

3. Cada um dos tributos foi exigido por meio de dois autos de
infracdo - um relativo ao ano-calendario de 1999 e o outro, ao
de 2000 — em fungdo do regime de tributagdo. A interessada
optou pelo Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribui¢oes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte (Simples) para o pagamento dos tributos relativos ao ano-
calendario de 1999 e foi tributada de oficio com base no lucro
real do ano-calendario seguinte.

4. 0 auto de infracdo que exige IRPJ pelo regime de tributagcdo
denominado Simples decorreu das acusacoes de omissdo de
receitas (enquadramento legal: art. 24 da Lei n° 9.249, del995;
artigos 2°, 3°, 5°, 7°e 18 da Lei n°9.317, de 1996, art. 3° da Lei
n®9.732, de 1998, e artigos 186, 188 e 199 do Regulamento do
Imposto sobre a Renda aprovado pelo Decreto n° 3.000, de
26.03.1999 - RIRI11999) e de insuficiéncia de recolhimentos
(enq. legal: art. 5°da Lei n® 9.317, de 1996, c/c art. 3° da Lei n°
9.732, de 1998, e artigos 186 e 188 do RIR11999); o que exige
IRPJ com base no lucro real decorreu apenas da acusagdo de
omissdo de receitas (enq. legal: art. 24 da Lei n° 9.249, de 1995,
e artigos 249, 11, 251 e seu paragrafo unico, 278, 279, 280, 283 e
288 do RIR/1999).

5. Os autos de infragdo que exigem PIS, Cofins e CSLL foram
lavrados por mera decorréncia dos que exigem IRPJ. 0
enquadramento legal das infragoes a legislacdo de cada um dos
tributos se encontra no.corpo de cada um dos autos de infragdo.



6. No termo de verificagdo fiscal -TVF (fls. 502/508), a autuante
relatou, em resumo:

6.1. que a interessada optou pelo Simples, para fins de
pagamento dos tributos referentes aos anos-calendario de 1999 e
2000;

0.2. que, intimada, ela apresentou seus livros Diarios;

6.3. que obteve da Telemar Norte Leste S/A, a principal cliente
da wnteressada, os contratos de locacdo de servicos celebrados
entre ambas as empresas (fls. 118/121), copias das notas fiscais
emitidas pela interessada em 1999 cuja soma alcangou RS
2.136.311,42 bem como o0s respectivos comprovantes de
pagamento (fls. 126/511) e termo de conclusdo de contrato no
qual é atestado o recebimento, naquele ano, do montante de R$
2.369.183,36 (fls. 122);

0.4. que o regime de escrituragdo adotado pela interessada nos
anos-calendario de 1999 e 2000 foi o da competéncia dos
exercicios,

6.5. que a Secretaria da Receita Federal expediu em 28.06.2005
o Ato Declaratorio Executivo Derat/RJO n° 8 (fls. 12), por meio
do qual excluiu a interessada do Simples a partir de 01.01.2000,
em virtude de ela ter excedido, no ano-calendario de 1999, o
limite da receita bruta anual (R$ 1.200.000,00);

0.6. que, em 17.08.2005, ela foi cientificada do referido ato e de
que a tributa¢do dos seus resultados relativos ao ano-calendario
de 2000 seria com base no lucro real;

6.7. que a receita bruta auferida no ano-calendario de 1999,
segundo consta na sua declaragdo, foi de R$ 51.003,19, igual a
escriturada no livro Caixa;

6.8. que, ao apurar a receita mensal obtida em 1999, verificou
que o limite estabelecido para as microempresas (R$
120.000,00) foi excedido em maio e o estabelecido para as
empresas de pequeno porte (R$ 1.200.000,00) foi superado em
novembro (conforme o quadro de fls.504);

6.9. que a interessada calculou todos os tributos referentes a
1999 a aliquota de 3%, sem observar as faixas de receita bruta
estabelecidas no art. 5° da Lei n° 9.317, de 1996, e no art. 30 da
Lein®9.732, de 1998;

6.10. que, relativamente ao ano-calenddrio de 2000, ela também
optou pelo Simples; a sua exclusdo de oficio desse sistema
tributario, porém, sujeitou-a ao regime de tributagdo com base
no lucro real, uma vez que possuia escrituragdo comercial;

6.11. que, mesmo intimada, ela ndo comprovou as despesas e 0s
custos escriturados no Diario, razdo pela qual houve por bem
apurar de oficio o seu lucro real;

6.12. que, ndo havendo a comprovagdo dos custos e despesas
escriturados, considerou as receitas escrituradas no livro Diario
mas. ndo.informadas na declaragdo anual simplificada e glosou
os: custos e despesas ndo comprovados;)e
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6.13. que lhe aplicou a multa agravada, por considerar dolosa a
omissdo do faturamento, cujo intuito foi o de se aproveitar do
beneficio fiscal destinado as microempresas e ds empresas de
pequeno porte.

7. Cientificada dos lancamentos em 20.09.2005, a interessada os
impugnou no dia vinte do més seguinte (fls. 574/581, 589/596,
605/612, 620/627, 650/657, 665/672, 680/686 ¢ 695/702). Alegou
preliminarmente a decadéncia do direito de a Fazenda Publica
lancar, em 20.09.2005, tributos sobre fatos geradores ocorridos
em 1999.

8. No mérito, argumentou:

8.1. que a autuante ndo excluiu da base de cdlculo da tributagdo
os valores pagos por subempreitadas, muito comum na sua
atividade, os quais ndo representam receita efetiva; e 8.2. que se
compromete a comprovar tais valores dentro de um prazo
especial que espera ver concedido, apesar do extravio de alguns
dos seus documentos, ocorréncia que foi objeto de publicagdo
em jornal exibida d autuante.

9. Contra a multa aplicada, disse:

9.1. que ela ndo ¢ cabivel, uma vez que em nenhum momento
ficou evidente o intuito de fraude; e

9.2. que até mesmo colaborou com a fiscalizagdo, ao lhe
apresentar seus extratos bancarios e seus livros comerciais e
fiscais.

10. Com relagdo a exigéncia dos juros de mora, disse que a sua
cobranga ndo pode prosperar, pois, eles foram calculados com
base na taxa Selic, e transcreveu a ementa de um acorddo do
Superior Tribunal de Justica no qual aquela corte manifesta o
seu entendimento de que a citada taxa ndo se aplica aos
empréstimos compulsorios.

11. Por ultimo, reclamou pela aplicagcdo do Decreto n° 2.436, de
1997, que, segundo ela, determina a revisdo de oficio do
langamento cuja matéria tributivel tenha sido declarada
inconstitucional.

12. 0 conteudo das impugnacoes de todos os tributos langados é
idéntico.

Também adoto e transcrevo parcialmente o relatdrio que integra o segundo
acordao recorrido, fls. 745:

1. Quando da proferi¢cdo do acorddo n°® 9.578, de 15.02.2006
(fls.7161728), acreditava-se que eram oito os autos de infragdo
contidos no presente processo, sdo, na verdade, nove.

2. 0 langamento que se deixou de apreciar foi o que exige da
interessada contribuicdo para a Seguridade Social — INSS, no
valor de-R$:85.846,49,incidente sobre a receita por ela auferida



em 1999, acrescida de juros de mora e multa agravada (fls.
541/545).

3. A contribuigdo ¢ relativa ao ano-calendario de 1999 e a forma
da sua apura¢do obedeceu a que foi estabelecida pela Lei n°
9.317, de 1996, que instituiu o Sistema Integrado de Imposto e
Contribui¢oes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte (Simples).

A DRJ Rio de Janeiro I, por unanimidade de votos, julgou improcedente a
exigéncia referente ao IRPJ, procedente em parte a exigéncia referente a CSLL e procedentes
as demais exigencias (PIS, Cofins e Contribuicao para o INSS). A multa de oficio foi reduzida
de 150% para 75%.

O Acordao DRJ/RJOI n® 9.578/06 foi assim ementado (fls. 716-717):
Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ

Exercicio: 2000, 2001

Ementa: LANCAMENTO. DECADENCIA.

O direito de a Fazenda Publica constituir crédito tributario
relativo ao imposto de renda decai em cinco anos, contados de
data da ocorréncia do fato gerador, salvo ocorréncia
comprovada de dolo, fraude ou simulag¢do, ern virtude de ser por
homologagdo o langamento do referido tributo desde o advento
da Lei n® 8.383, de 1991.

LUCRO REAL. TRIBUTACAO. INCIDENCIA EXCLUSIVA
SOBRE RECEITAS. DESCONSIDERACAO DE CUSTOS E
DESPESAS.

A apuragdo do imposto com base no lucro real que despreza os
custos e as despesas do contribuinte e alcanga, por conseguinte,
exclusivamente suas receitas ofende o principio da verdade
material e impoe a rejei¢do do langamento.

Assunto: Outros Tributos ou Contribui¢oes
Exercicio: 2000, 2001

Ementa: CONTRIBUICAO AO PROGRAMA DE INTEGRACAO
SOCIAL (PIS). CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO
DA SEGURIDADE SOCIAL (COFINS). CONTRIBUICAO
SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO (CSLL). INCIDENCIA.

Faz-se mister a exigéncia das contribui¢oes sociais, até mesmo a
da CSLL quando a contribuinte opta peio sistema de pagamento
de tributos denominado "Simples", sobre a receita bruta
auferida, ainda que ela tenha sido em parte ou totalmente
omitida na escritura¢do ou apenas ndo informada na declaragao
anual simplificada.

Lancamento Procedente em Parte

Por sua vez, o Acérdao DRI/RJOI n°® 9.849/06 foi assim ementado (fls. 743):
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Ementa: CONTRIBUICAO PARA A SEGURIDADE SOCIAL -
INSS.

Faz-se mister a exigéncia das contribui¢bes sociais sobre a
receita bruta auferida, ainda que ela tenha sido em parte ou
totalmente omitida na escrituragdo ou apenas ndo informada na
declarag¢do anual simplificada.

MULTA AGRAVADA.

A declaragdo inexata, ainda que implique falta ou insuficiéncia
de imposto, ndo constitui fraude e, por conseguinte, ndo justifica
o agravamento da multa.

Lancamento Procedente em Parte

A exigéncia de IRPJ referente ao ano-calendario de 1999 foi cancelada, pelo
decurso do prazo decadencial. O referido prazo foi contado segundo as regras do art. 150, § 4°
do CTN, devido a descaracterizagao do dolo.

As exigéncias de IRPJ e CSLL referentes ao ano-calendario de 2000 foi
cancelada porque, no entender do colegiado julgador a guo, o procedimento correto teria sido o
arbitramento do lucro, e ndo a tributagdo com base no lucro real, sem considerar os custos e
despesas incorridos.

As exigéncias de CSLL, PIS, Cofins e Contribui¢ao para o INSS do ano-
calendario 1999 nao foram canceladas, porque o colegiado julgador considerou que, para as
contribui¢ds sociais, o prazo decadencial ¢ de 10 anos, conforme art. 45 da Lei n® 8.212/91.

As exigéncias de PIS e Cofins do ano-calendario 2000 foram mantidas,
porque a base de calculo destas contribui¢des € sempre a receita, independentemente da forma
de apuracao do lucro.

Por fim, a multa de oficio foi reduzida de 150% para 75%, em razao da
descaracterizagdo do dolo (v. demonstrativo de débito de fls. 752-753).

Pelo fato de o montante da exigéncia cancelada ter sido superior a R$
1.000.000.00, foi apresentado recurso de oficio dirigido a este colegiado.

Sobre a data de ciéncia do aludido Acoérddo e apresentacdo do recurso
voluntario, a autoridade competente da Derat Rio de Janeiro apresentou os seguintes
esclarecimentos, fls. 792:

Trata o presente de Auto de Infracdo cuja ciéncia do Acorddo
que julgou a Impugnacdo se deu pelo Edital n° 14/2006 (f1.
755), publicado em 30/05/2006, ja que a Intimagdo por via
postal retornou com informagdo de mudanca de enderego (fl.
754).

Em 20/07/2006, ou seja, a mais de 45 dias da publica¢do, o
procurador do contribuinte retirou a via da Intimagdo
CAC/CGD/RJO n° 153/2006, devolvida pela ECT (fl. 756).



Em 21 ultimo, por considerar-se cientificado apenas em
20/07/2006, o contribuinte apresentou os Recursos Voluntdrios
de fls. 758 e 770 ao Conselho de Contribuintes.

Sendo assim, atualizei a situagcdo do processo no Profisc de
Cobranga Final para Em Recurso Voluntario e proponho o
encaminhamento do presente ao 1° CC/MF/DF para apreciagdo.

Em sua pcga recursal, a contribuinte sustentou que o prazo decadencial
quinquenal também se aplica as contribuigdes sociais, conforme jurisprudéncia do Conselho de
Contribuintes.

No mérito, alegou que o Fisco ndo excluiu da base de calculo da exigéncia os
valores que ndo resultaram em receita efetiva para a recorrente (subempreitadas contratadas).
Comprometeu-se a recompor estes valores, requerendo que “seja concedido prazo especial para
este {im”. Qustionou a utilizacdo da SELIC como juros moratdrios e, por fim, reclamou pela
aplicacdo do Decreto n® 2.436/97, que determina a revisao de oficio em matéria tributaria
declarada inconstitucional.

E o relatério
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Voto

Conselheiro Fernando Luiz Gomes de Mattos
Admissibilidade dos recursos

O recurso de oficio atende aos requisitos legais, razdo pela qual deve ser
conhecido.

No que tange ao recurso voluntdrio, convém observar que a primeira
intimacao do acordao, realizada por via postal, retornou a unidade de origem com informagado
de mudanca de endereco (fls. 754).

A intimagao foi, entdo, realizada por Edital, em estrita observancia as normas
legais entdo vigentes. Transcorrido o prazo regulamentar ¢ ndo tendo o contribuinte
apresentado recurso, foi lavrado o Termo de Perempcao de fls. 757, datado de 20/07/2007

Nesta mesma data, contudo, o procurador do contribuinte retirou a via da
Intimagao CAC/CGD/RJO n° 153/2006 (anteriormente devolvida pela ECT), considerando-se
cientificado apenas nesta data.

Em 21/08/2007, o contribuinte apresentou os Recursos Voluntarios de fls.
758 e 770, dirigidos ao Conselho de Contribuintes, informando o mesmo endere¢o constante
da primeira intimagao.

Inexiste nos autos prova inequivoca de que a contribuinte efetivamente
mudou de endereco. Consequentemente, ¢ plausivel a hipdtese de que a ECT tenha se
equivocado, ao devolver a intimacao original para a unidade de origem, com a informagao de
mudanca de endereco.

Pelas razdes expostas, em respeito ao principio da ampla defesa, considero
ocorrida a intimagao do Acérdao em 20/07/2007. Consequentemente, considero que o recurso
voluntario também deve ser conhecido.

Recurso de oficio

Conforme relatado, a exigéncia de IRPJ referente ao ano-calendario de 1999
foi cancelada, pelo decurso do prazo decadencial. O citado prazo foi contado segundo as regras
do art. 150, §4° do CTN, devido a descaracterizacao do dolo. Por esta mesma razao, a multa de
oficio (em todos os langamentos) foi reduzida de 150% para 75% (v. demonstrativo de débito
de fls. 752-753).

Sobre a caracterizagao do dolo, que ensejaria a postergacao do termo inicial
do prazo decadencial e a qualificagdo da multa de oficio, assim se pronunciaram as autoridades
autuantes, no Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 506 e 507):

Tendo em vista o vultoso montante de receita bruta omitida pelo
sujeito passivo no ano-calendario 1999, fato comprovado



mediante copia das notas fiscais, e a reincidéncia do ato no ano-
calendario 2000, esta fiscaliza¢do entende haver fortes indicios
de intengdo dolosa do sujeito passivo em ndo declarar o seu real
faturamento a fim de se beneficiar da legislagdo aplicada as
Micros e pequenas empresas.

Diante do exposto, esta fiscalizagdo qualificou a multa de oficio
aplicando o percentual de 150%, art. 44 da Lei n° 9.430/96.

[.]

Conforme citado no item anterior tendo em vista a inten¢do
dolosa do sujeito passivo em ndo declarar o seu real
faturamento, a fim de se beneficiar da legisla¢do aplicada as
micros e pequenas empresas, esta fiscaliza¢do qualificou a multa
de oficio aplicando o percentual de 150%, art. 44 da Lei n°
9.430/96.

Por sua vez, assim se manifestou o colegiado julgador a quo, ao apreciar esta
matéria, fls. 725 e 760:

[...] indaga¢do cuja resposta é de suma importancia para a
conclusdao de ter havido, ou ndo, a decadéncia do direito de
lancar o imposto de renda, eleva-se frente dele: o procedimento
da interessada esta eivado de dolo, ou nao? 0 meu entendimento
¢ o de que a declaracdo inexata, ainda que implique falta ou
insuficiéncia de imposto, ndo reveste cardter doloso.

Diante disso, a resposta a indagagdo anteriormente formulada é
"Ndo. Nao houve dolo" e, portanto, a norma a ser aplicada aqui
é sem duvida a do art. 150, §4°, do CTN, o que conduz a
conclusdo segura de que, a época do langamento do imposto de
renda sobre os fatos geradores ocorridos em 1999, ja havia
decaido o direito de a Fazenda Publica lanc¢a-lo.

[-]

[...] ja é por demais conhecido pelos membros desta Turma o
meu entendimento de que a declaragdo inexata, ainda que
implique falta ou insuficiéncia de imposto, ndo reveste cardter
doloso. Por esta razdo, rejeito o agravamento da penalidade
aplicada e reduzo a 75% (setenta e cinco por cento), por
conseguinte, o seu percentual.

Analisando-se os fatos concretos, entendo que a razdo estd ao lado das
autoridades autuantes. Afinal, realmente estdo presentes no caso trés fatores, que juntos
revelam o evidente intuito doloso por parte da contribuinte.

Estes trés fatores, devidamente apontados e comprovados pelo Fisco, sdo os
seguintes: a) vultoso montante de receita omitida; b) reiteracdo da omissdo ao longo de dois
anos-calendario consecutivos e ¢) omissao de receitas praticada com o evidente inutito de se
beneficiar da legislacdo aplicada as micros e pequenas empresas (SIMPLES).

Sobre o tema, existe abundante jurisprudéncia nesse Colegiado:

MULTA QUALIFICADA

10



Processo n° 18471.001165/2005-31 S1-C4T1
Acordao n.° 1401-00.825 Fl. 848

A prdtica reiterada de omissdo de receitas em valores vultosos
em relacdo as receitas declaradas caracteriza o dolo de
esconder do fisco o fato gerador. (Acorddo 1103-00.314, 09 de
novembro de 2010, undnime).

COFINS - MULTA DE OFICIO - MAJORACAO DO
PERCENTUAL — SITUACAO QUALIFICATIVA - FRAUDE —
O sujeito passivo, ao declarar e recolher valores menores que os
devidos, agiu de modo a impedir ou retardar o conhecimento por
parte da autoridade fiscal do fato gerador da obrigagdo
tributdaria principal, restando configurado que a autuada
incorreu na conduta descrita como sonegagdo fiscal, cuja
definicdo decorre do art. 71, I, da Lei n® 4.502/64. A omissdo de
expressiva e vultosa quantia de rendimentos ndo oferecidos a
tributagdo demonstra a manifesta inten¢do dolosa do agente,
tipificando a infra¢do tributaria como sonegacdo fiscal. E, em
havendo infra¢do, cabivel a imposi¢do de cardter punitivo, pelo
que, pertinente a infligéncia da penalidade inscrita no art. 44, 11,
da Lei n° 9.430/96. (Acorddo n° 202-14.693, de 15 de abril de
2003, undnime em relagdo a esta matéria).

SONEGACAO FISCAL, DOLO CONDUTA REITERADA.
MULTA QUALIFICADA,

A omissdo de receita pela apresentagdo sistemdtica de
declaragoes com receitas irrisorias, visando a assegurar
tributagdo como microempresa, impedindo ou retardando o
conhecimento, pela autoridade fazendaria, da ocorréncia do fato
gerador, caracteriza fraude em sentido amplo, pela configuragdo
do dolo especifico de sonegac¢do fiscal, (Acorddao 1802-00.643,
01 de setembro de 2010, undnime)

Assim sendo, considero claramente caracterizado o dolo da contribuinte em
omitir receitas em montante vultoso, de forma reiterada ¢ com o intuito de se beneficiar da
legislagdo voltada as micro e pequenas empresas (SIMPLES).

No que tange ao prazo decadencial, aplicando-se a regra geral prevista no art.
173, 1 do CTN, constato que os fatos geradores ocorridos em 31/05/99; 30/06/1999 e
31/07/1999 efetivamente ja haviam sido alcancado pela decadéncia, na data da sua
formalizagao.

Afinal, em relagdo a estes fatos geradores, o termo inicial do prazo
decadencial foi o dia 01/01/2000 (primeiro dia do exercicio seguinte), encerrando-se no dia
01/01/2005. O presente lancamento, contudo, somente foi realizado em 16/09/2005.

Por outro lado, em relagdo ao fato gerador ocorrido em 31/12/2009, o termo
inicial do prazo decadencial foi o dia 01/01/2001 (primeiro dia do exercicio seguinte),
encerrando-se em 01/01/2006. Uma vez que o lancamento foi realizado em 16/09/2005,
constato que o mesmo ndo havia sido alcangado pela decadéncia.

Diante do exposto, considero que o recurso de oficio merecer ser
parcialmente provido, restabelecendo-se a multa de oficio qualificada, bem como a exigéncia
de IRPJ referente ao 4° trimestre de 1999.



Recurso voluntario
Prazo decadencial das contribuicoes

A recorrente alegou que o prazo decadencial quinquenal também se aplica as
contribuicdes sociais, conforme jurisprudéncia do Conselho de Contribuintes.

Assiste razio a recorrente.

As contribuigdes, inclusive as previdenciarias, em face da Sumula Vinculante
n°® 8 do STF, possuem carater tributario. Assim, em face do disposto nos arts. n°® 146, III, “b" ,
da Consituigao de 1988, a decadéncia do direito de langar as contribui¢des sociais deve seguir
as regras previstas no Codigo Tributdrio Nacional.

Por esta razdo, a exigéncia de CSLL referente aos os fatos geradores
ocorriaos em 31/05/99; 30/06/1999 e 31/07/1999, bem como as exigéncias de PIS, Cofins e
Contribui¢do para o INSS, referentes ao meses de janeiro a novembro de 1999 devem ser
canceladas, tendo em vista o decurso do prazo decadencial quinquenal.

Exclusdes da base de calculo - Subempreitadas

A recorrente alegou que o Fisco ndo excluiu da base de calculo da exigéncia
os valores que ndo resultaram em receita efetiva para a recorrente (subempreitadas
contratadas). Comprometeu-se a recompor estes valores, requerendo que “seja concedido prazo
especial para este fim”.

Em relagdo a este tema, ndo assiste razdo a recorrente.A referida alegagdo foi
apresentada na fase impugnatéria e devidamente rechagada pelo acérdao recorrido, razao pela
qual adoto e transcrevo parcialmente as suas razdes de decidir, fls: 749:

O argumento da interessada de que ndo foram excluidos da base
de calculo da tributa¢do os valores pagos por subempreitadas,
alem de carecer de comprovagdo, ndo tem como prevalecer, em
face da sua op¢do pelo Simples, o qual adota como base de
calculo dos tributos exclusivamente a receita bruta.

Nestes termos, em relagdo a esta matéria, nego provimento ao recurso.
Aplicacio do Decreto n° 2.436/97

A recorrente protestou pela aplicagdo do Decreto n°® 2.436/97, que determina
a revisao de oficio em matéria tributaria declarada inconstitucional.

Importante frisar que a recorrente, tanto na fase impugnatdria quanto na fase
recursal, absteve-se de indicar qual teria sido a norma legal supostamente declarada
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal.

Em relagdo a esta matéria, andou bem o acordao recorrido, que rejeitou
sumariamente a alegacao da contribuinte, fls. 750:

Rejeito o pedido de aplicacdo do Decreto n°® 2.346, de 1997,
porque ele ndo se aplica ao caso presente.

Nestes termos, em relagdo a esta matéria, também nego provimento ao
recurso:
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SELIC
A recorrente questionou a utiliza¢ao da SELIC como juros moratdrios.

Tal alegagdo dispensa maiores digressdes, tendo em vista os claros termos da
Stmula CARF n” 4:

Stumula CARFn° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributdrios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagado e Custodia - SELIC para titulos federais.

Assim sendo, em relacdo aesta matéria o acérddao recorrido ndo merece
quaisquer reparos.

Conclusao
Diante do exposto, voto no sentido de:

a) dar provimento parcial ao recurso de oficio, para restabelecer o
langamento de IRPJ referente ao 4° trimestre de 1999, bem como a multa
de oficio no percentual de 150%;

b) dar provimento parcial ao recurso voluntario, para cancelar as exigéncias
de CSLL referente aos fatos geradores ocorridos em 31/05/99;
30/06/1999 e 31/07/1999, bem como as exigéncias de PIS, Cofins e
Contribuicdo para o INSS, referentes ao meses de janeiro a novembro de
1999.

(assinado digitalmente)

Fernando Luiz Gomes de Mattos - Relator



