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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO D'E RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 18471.001260/2605-34

Recurso n* 160.498

Resolugion®  2202-00.048 — 2* Cimara/ 2" Turma Ordinaria
Data 02 de dezembro de 2009

Assunto Solicitagio de Diligéneia

Recorrente  BLOISIO CRUZ GERALDI

Recorrida 3* TURMA/DRI-RIO DE JANEIRO/RIT 1L

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolyem os Membros do Colegiado, por maioria de votos, converter ©
julgamento em diligéneia, nos terinos do voto do Relator. Vencida a Consclheira Maria Licia
Moniz de Aragio Calomino Astorga, que nfo concordava com a diligéncia por entender que o
processo estava em condicdes de julgamento.,
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EDITADO EM: 17 iR 701

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Antonio Lopo Martinez, Heloisa
Guarita de Souza, Maria [icia Moniz de Aragio Calomino Astorga, Jofio Carlos Cassuli
Junior (Suplentc Convocado), Gustavo Lian Haddad e Nelson Mallmann (Presidente). Ausente,
justificadamente, o Conselheiro Pedro Anan Junior. '
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Em desfavor do contribuinte, ELOISIO CRUZ GERALDI , foi laviado auto de
infragio para a cobranga de Traposto sobre a Renda de Pessoa Fisica (IRPL), referente a ganho
de capital na alienagiio de bens e direitos com fato gerador em 31/08/2001, consubstanciado no
Auto de Infragdo as fls. 162 2.105.0 valor langado inclul imposto de R$5.668.558,59, multa
proporcional de 73%, no valor de RS 3.971.959,00, e acréscimos moratdrios calenlados até a
data da lavratura.

No Termo de Verificagio Fiscal as {ls. 100 ¢ 101 identifica-sc os fundamentos
do langamento: OMISSAO DE GANHOS DE CAPITAL NA ALIENACAO DE
ACOES/QUOTAS NAO NEGOCIADAS EM BOLSA.

De acordo com o Termo de Vertficagdo Fiscal, o Auto de Infracio é decomrente
do processo fiscal no 13706.002851/2001-81, ¢cm que o contribuinte formulou consulta acerca
da alienagdo de 1.400.000 agSes da empresa Farmoquimica S/A, CNPJ no 33.349.473/0001-58.
Tal alienag8o teria acontecido em 30/08/2001, para a empresa Farmoquimica Holding Lida,
CNI ne (4.372.890/0001-13. Em 17/04/2003, o contribuinte teria desistido da consulta ¢, na
mesma data, a Divisie de Tributagio da SRRF-7a RF teria entendido que era o caso de
tributagio de ganho de capital, com base na solugio da consulta de outro contribuinte que
encontrava-sc cxatamente na mesma situaglo fiscal do autuado, visto que seria sdcio do
mmpugnantc na Fanmoquimica S/A, € que ambos terlam vendido as agdes que possuiam nesta
empresa para o mesmo comprador, no mesimo nstrumento legal ¢ na mesma data.

O valor original das agfes seria de RS 1.297.714,00 e o valor da venda, de RS
40.214,552,00, o que resultaria no ganho de capital de R$ 38.916.838,00, com imposto de
R$5.837.525,70, mediante a aplicacdo da alfquota de 15%. Deste valor do imposto apurado foi
exclufdo o montantc de R$ 168.967,11, refereate ao imposto ja reconhiecido e recothide pelo
contribuinte em 27/09/2001, restando o valor de RS 5.668.358,60, que foi lancado de olicio
com a multa de oticio de 75%, no valor de RS 3.971.959.00.

Cientificado do Auto de Infragiio em 08/09/2005 (fis. 1025), o contribuinte

protocolizou impugnagio em 07/10/2005 (fls. 123 a 160), cn que apresenta,_em suma, as—————
| seguintes razles, extraidas da-decisdodaantoridade recorrida:

- Aventa preliminar de cerceamento do dircito de defesa por
impossibilidade de acesso aos witos devido a wnae greve dos
téenicos da Secretaria da Receita Federal;

- Afirma que a presente qutnacdo fiscal encontra-se eivada de
viciv de nulidade, posto que, tendo em vistu a efetiva
homologagio da Declaragdo de Ajuste dnual, o cabimento do
lancamento somenle encontraria respaldo no artige 149 da
Codigo Tribwtdario Nacional — CUN (Lei no 5. 172, de 25 de
Chutubro de 1966), de modo que deveria constar em seu corpo,
além de referéncia expressa ao mencionado dispositive, a
demonstragio da ocorréncia de wn dos fatos previsios em seus
IRCISOS,

- As acdes da empresa Farmoguimica S/4, negociadas pelo
impugnanie em 2001, estavam gravadas com o beneficio fiscal
previste na alinea “d” do artigo 4o do Decreto-lei no 1.510/76,
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tendlo em vista que o fato condicionador do referido beneficio,
qual seja, a permanéncia pelo prazo de cinco anos no
patrimdnio do adguirente, ocorreu ainda na vigéneia da norma
supra mencionada, configurando, assim, um verdadeivo direito
adguirido,.

- Encontra-se viciada a fundamentagio legal do Auto de
Infracdo e Imposicdo de Multa em razdo da inaplicabilidade do
artige 178 do CIN e do § 20 do artigo 41 do ADCT em refacdo
ap case concreto, posto  que  imaptos @  embasar a
desconsideragdo do beneficio da isengdo em tela,

- Na apuracdo do valor constituide pelo Auto de Infracio ¢
fmpaosicdo de Multa foi desconsiderado o valor pago a titulo de
comissdo de intermediacio no volor de RS 2.506.284,00 ¢
empresa Stratus Investimentos Lida., o que majorou a base de
caleulo vtilizada na apuracdo do suposto tributo devido;

- Oy valores refidos a tHitulo de caugdo no importe de
RE3.852.800.00 ndo poderiam agregar a base de cdlculo do
suposto imposto de renda, posto gue, além de ndo terem sido
recebidos pelo impugnate em 2001, sua Iberoglo dar-se-d
Plenamente somente em 2008,

- Em ovazdo da naiureza remumeraidvia da taxae SELIC a
utifizagdo  deste indice para o cdlculn de juroy moratérios
mostra-se ilegal e inconstitucional,

- do final, por vdo haver no processo qualquer mengdo ao artige
149 do CTN, requer que seja cancelada o autuagio fiscal e, caso
ndo seja acolhida esta nulidade, gque sejo, pelos demais motivos
expostos na impugnacdo, conhecida e provida o impugnagio,
devendo ser reconhecida « total insubsisténcia de entuacdo de
sorte a ser cancelado o Awte de Infrocdo e integralmente
anulado o crédito tributdrio langado.

Tendo em vista a ocorréneia de greve por parte dos técnicos da Secretaria da
Receita Federal durante o prazo previsto para a impugnagio do contribuinte, prejudicando, cm
tese, seu acesso aos aulos, e, consegilentemente, sua defesa, em 07/11/2006 (fls. 286), [oi
reaberto novo prazo para a impugnagio do langamento e acesso aos autos, tendo o contribuinle
apresentado em 05/12/2006 (fls. 291 a 326), nova impugnagiio em que repetc os pleilos
anteriores, incluindo recente postcionamente do STJ sobre a isengfo cm questdio.

Em 6 dc feveretro de 2007, os membros da 3* Turma da Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Rio de Janeiro/RJOI proferiram  Acérddo que, por unanimidade de
votos, rejeitou as preliminares, e considerou procedente o lancamento, nos termos da Fmenta a
scgulr transcrita,
Assunto: Imposto sobre a Rendu de Pessoa Fisica - IRFF

Data do fato gerador: 31708/2001

CERCEAEVI.?NTO DO DIREITG DE DLFESA. NULIDADE.
INOCORRENCIA. Sanada a deficiéncia de acesso aos auios
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mediante abertura de novo prazo pare impugnacds, ndo hé que

se falar em nulidade por cerceamento de direito de defesa.

PROCESSO ADMINISTRATIVO-FISCAL.

No julgamento, o servidor deve observar as normas legais e
regulamentares, bem como o cntendimento da Secretaria da
Receita  Federal (SRF) expresso em atos  tributirios e
aduaneiros. Os  Acdrdios  exarados pelos  Conselhos  de
Contribuintes ¢ Poder judiciario bencficiom exclusivamente ay
partes envolvidus nos processos respectivos. Ndo fazem coisa
Julgada relativammente a terceiros,

ARGUICAO  DE  INCONSTITUCIONALIDADE — E !
ILEGALIDADE.

A autoridade administrativa de julgamento & incompelente para
examinar aspectos de constitucionalidode e ilegalidade dos atos
baixados pelos Poderes legisiativo e Lixecutivo.

HOMOLOGACAO. EXTRATO PARA SIMPLES
CONFERENCIA.

Lxtrate parg simples conferéncia de valores declarados pelo
contribuinte ndy representa homologagedo do ributo declarado.
A homologacio anles do prazo de cinco anos previsty no art
150, § 4% do Codigo Tribwidrio Nacional - CIN (Lei v 3. 172,
de 25 de Outubro de 1966) deve ser expressa. '

GANAOQ DE CAPITAL NA ALIFENA CAO DE PARTICIPA COLS
SOCIETARIAS. REVOGACAO DE ISENCAC.

Ha incidéncia de imposto de renda sobre ganhos de capital
apirados pa allenacdo de participagbes socielarias ocorridas
apos QF-01-1989 ¢ adguiridas até 31.12.83, visio que o art. 4% do
Decreto-fei w2l 310/76 foi expressamente revogado.

i GANEO DE  CAPITAL.  DEPOSITO KM GARANTIA
s —RECEBIMENTO DO PRECO A VISTA OU A PRAZO.

Ndéo caracteriza negocio com recebimento de prego “a prazo” a
efetivagdo de acordo enire as paries snbre o desiine de parcely
do preco. Depisito em garantia néo se confunde com venda a
Drazo. '

TAXA SELIC. APLICABILIDADE. Sobre o5 crédilos tribuidrios
vencidos e ndo pagos incidem juros de mova equivalentes 4 taxa
referencial do Sistema Especial de Liguidacio ¢ Custédia -
SELIC.

Clentificado em 16/05/2007, o contribuinte, se mostrando  irresignado,
apresentou, em 13/06/2007, o Recurso Voluntano, de fls. 456/494, reiterando as razdes da sua
impugnacio, as quais ja foram devidamente explicitadas anterjormentc que podem ser
sintetizadas da scguinte forma: s
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- Do vicio da fundamentagio legal, pelo nfo enquadramento nas situagdes
previstas no art. 149 do CTN, o qual ndo foi mencionado;

- Do vicio no fundamento legal da inaplicabilidade do art. 178 do CTN e do § 2
do Art. 41 do ADCT para fins de desconsideragio da isengio;

- Da isengdo prevista na alinea d do art. 4 do Decreto Lew No. 1.510/76;

- Da existéncia de vicio na apuragio dos valores langados, com a
desconsideragiio de valores retidos pela adquirente (scrow account) e de valores pagos a titulo
de comissio (custo pela empresa intermediadora).

O referido processo foi submetido a julgamento na antiga Quarta Cémara, cm
06/08/2008, no qual foi convertido em diligéncia para que fosse verilicado qual o percentual
de participagio aciondria que poderia ser considerado isento dentro daquelas alicnadas em
30/08/2001, caso se apliquc o entendimento de que a Iscngio seria assegurada para
participagdes mantidas mais de 5 anos, antes da revogacio da isengio instituida pelo Decreto-
Lei No. 1510/76.

A auntoridade Jangadora ao  receber a o solicitagio de  diligénein em
pronunclamento fiscal, expressou o seu entendimento, indicando que por ser atéria de dircito
e nio de fato, entendia desnccessdria a reatizagio da diligéneia. Apontando as incorregBes, do
entendimento exposto pele relator. Recomendou, respeltosamente, a devoluciio do processo a
Conseclho de Contribuintes, por entender que todos os elementos ¢ esclarccimentos necessartos
para a sua resolugdo ja sc encontram apensados 4o mesmo.

A recorrente tomau ciéneta da informagdo fiscal da autoridade lungadora -
23/09/2009.,

I o relatorio.
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VOTO
Conselheiro Antomo Lopo Martinez, Relator

O recurso estd dotado dos pressupostes legais de admissibilidade devendo,
portanto, ser conhecido.

Da andlise do autos verifica-se que o resultado da diligéncia no fol proveltoso
no sentido de esclarecer & divida suscitada. As davidas que suscitaram o pedido de diligéneia
ainda persistem,

Tda andlise do caso concreto percchbe-se conforme a propria argumentacio do
Recorrente que a participagdo alienada corresponde a 1.400.000 agdes da cmpresa
Farmoquimica S/A, destas 1.356.052,60 passaram a ser de titularidade do recorrente através de
3 contratos de compra e venda, sendo o ttimo firmado’ cm 28.04.83, o que determinaria que o5
mesmos seriam abrangidos pela norma de isenciio anteriormente mencionada.,

Segundo os argumentos do recorrente este deteria 43,24% do total de capital da
sociedade hd mais dc cinco anos de quando ocorreu a ediclo da Lei no. 7.713, de 22 de
dezcmbro de 1988.

Ainda de acordo com os autos o recorrente teria celebrado novo contrato dc
compra de agdes atraves do gual foi adquirida nova participagio socictéria, equivalente a
4,12% do capital social da empresa. lim 05.05.00, em virtude de operagio de cancelamento de
1.260.940 agbes que se encontravam em tesouraria, a quantidade total de acdes correspondente
ao capital da empresas foi reduzida de 3.350.00 para 2.187.500 de modo que a participacio
societiria do Recorrente, cm reflexo resultante sofreu um aumento, passando a corresponder ao
percentual de 79%.

Em 30.08.01, ainda conforme propugnado pelo recorrentc em seu recurso, 1ls.
439 ¢ 460, apds doar 5% de sua participagdo socictiria e permanccer, ainda, com 74%, o
Recorrente, através de contrato de compra e venda de agles, alicnou parte de sua participacio
societaria correspondente a 64% do capital da sociedade, o cquivalente a 1.400.000 agdes,
segundo 0 recorrente a nial te dessesmontante—encontravasse gravada com a 1Sencio
prevista no artigo 4°,, alinea d, do Decreto-1.ei No. 1.510/76.

Embora os argumentos do recorrente scjam verossimeis faltam elementos de
prova que comprovem gque cletivamente este era detentor de 43,24% do total de capital da
sociedade quando da revogagdo da alinea “d” do Decrcto Let 1.150/76. Diante dos fatos, teado
cm vista a documentagdo acostada quando do recurso, bem como para que nio reste qualquer
diuvida no julgamento, entendo que o processo continua ainda ndo se cncontrando em
condigdes de ter um Julgamento justo, razdo pela qual voto no sentido de ser convertido em
diligéncia para que a reparticio de origem tome as scguinles providéncias:

1 - Intime ¢ contribuinte com prazo de 20 (vinte) dias, 2 apresentar elementos
dc prova que demonstrem de modo claro a composiciio analitica de suas agbes, quando da
venda de sua participagfio aciondria na empresa Farmoquimica S/A.

2 - Que a autoridade langadora se manifeste, cm relatério, sobre os documentos
¢ esclarccimento prestados, dando-se vista ao rccorrente, com prazo de 10 dias para se

o
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pronunciar, querendo. Apods, vencido esse prazo, os autos deverdo retomar a esta Camara para
inclusfio em pauta de julgamento.

If o meu voto.

'TONIO OI’F MARYINEZ



