MINISTERIO DA FAZENDA

. PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA.

" Processo n°. : 18471 .001288/2002-29

Recurso n°. : 136.404 | .

Matéria; : IRPF - EXS.:'1998 a 2000 _

Recorrente = : REGINA MARIA MOYSES CACCIOLA :
Recorrida : 32 TURMA/DRJ NO RIO DE JANEIRO Il -RJ ~

Sessdode 104 DE NOVEMBRO DE 2003

-RESOLUGAON® 102-2.155

Vistos, "relatados e discutidos os ,p’resentés autos de recurso
interposto por REGINA MARIA MOYSES CACCIOLA.

-

RESOLVEM os -Membros ‘da Segunda Camara do anelro
Conselho de Contrlbumtes por unanlmldade de votos, CONVERTER o] Julgamento '

em diligéncia, nos termos do voto do Relator.

ANTONIO DﬁREITAS DUTRA :

PRESIDENTE

" NAURY FRAGOSO TANAKA
RELATOR -

FORMALIZAbO EM: 3 0 JAN2004

Participaram, ainda, 'do 'presente julgamentd, 0s -Conselheirqé A-LEONARDO
HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, BERNARDO AUGUSTO - DUQUE

BACELAR (SUPLENTE CONVOCADO), SANDRO MACHADO DOS REIS -

(SUPLENTE CONVOCADO) e JOSE OLESKOVICZ: Ausentes, justificadamente, os’
Conselheiros MARI/—\ BEATRIZ ANDRADE' DE CARVALHO EZIO GIOBATTA

' BERNARDINIS GERALDO MASCARENHAS: LOPES CANCADO DINIZ e MARIA
s GORETTI DE BULHOES CARVALHO

AN
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RELATORIO

| L|t|g|o decorrente de credlto tnbuténo em montante de R$

1.342. 737 82, formahzado por Auto de Infragéo de 22 de Julho de 2002 fis. 816 a

834, V-1V, e resultante de diversas mfragoes identificadas pela Autondade Fiscal na

verificagdo efetuada JuntoA a pessoa fisica da contribuinte, suas declaragées de-

ajuste dos anos-calendario de 1.997, 1998 e 1999, e pelas mformagoes obt»das

junto a terceiros, como a segunr descritas e fundamentadas

(a)‘Omi-sséo de rendimento,s de aluguéis relativos aos meses de

margo, abril, maio, »novembro e dezembro do ano-calendario de
1999, nos valores de R$ 2.550,00, R$ 2.600,00, R$ 2.500,00, R$ *
2.600, 00 e R$.2. 600,00, respectivamente. Artigos 1.° a 3.° e 8.° da

lei n.° 7713/88 1°a4°dalein® 8134/90 21 da lel n. ° 9532/97

- 49 106, IV, 109 e 111 do Decreto ne 3000/99

(b) Omisséo de. rendimentos com caracteristica de pensdo

alimenticia judicial, complementar, por “forca de Contrato de

Reconhecimento de Divida firmado com o ex-marido .Sélvator'e
' Alberto Ca.c;ciol‘a; em'21 de maio de 1997, nos meses de maio', julho,

agosto a outubro e. dezembro do ano-calendario de 1997, janeiro,

" margo a dezembro do ano-i:alendén'o de 1998, fevereiro a maio do

ano-calendario de 1999 ‘em valores identificados na Deséﬁc;éo-dos

| Fatos e Enquadramento Legal fls. 818/819. Artigos 1. °a3° 8 °da

lel n.° 7713/88 3%e 11 da lei n.° 9250/95 44 da lei n.° 9430/96, 21
da lei n.29532/97 e 55, V, do Decreto n.° 3000/99.
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(c) Omlssao de ~rend|mentos caracterlzada por acréscimos

patnmomals a descoberto nos meses de marg:o e abril do ano- .
" calendario de 1997, em valores de R$ 109.873,41 e R$ 8.720,06,
respec’uvamente Artigos 1. °33°%¢ 8 da lei n.° 7713/88 1 °ce2° .

da Iel n. 8134790 1 0 3 %e 11 dalein.® 9250/95 o

~(d) Dedugao por'despesas_ médicas consideradas’ n&o comprovadas, -
‘ ‘em vélores- de R$ 100,00 no ano-cal.endério"de 19@8, e de R$
J 43.650' 00, em 1999. Artigo 11, § 3.° do Decreto-lei n. °‘58'44/‘43' art.

8° Il, “a” da lei'n.¢ 9250/95 art 82 §2°1lell eart 35 da lei n°
9250/95 e art 73 e. 80 do’ Decreto n.° 3000/99 ‘ '

(e) Dedugao lndeVIda por doagoes nao, lncentlvadas em. valores de

R$ 180 00, no ano-calendario de 1. 997 R$ 120 00, em 1998 e R$

110,00 em 1999. Artigos 12 da lei n.° 9250/95 e artlgo 90, § unlco _

v _92 e 93 do Decreto n.° 3000/99 -

- meses de maio, julho a outubro. e dezembro do ano- calendano de

" (f) Omissao de rendifne’ntos caracterizada por depdsitos e créditos "
bancéarios de origem nao comprovada, nos meses de Janeiro a
Dezembro do ano-calendario de 1.997, janeiro, e margo a dezembro

.de 1998, javneiro a novembro de 1999. Artigos. 3.° e 11 da lei n.°

9250/95, 42 da lei n. o 9430/96, 4.° da lei n.° 9481/97 21 da‘lei n.°
9532/97 e 849 do RIR/99, Decreto n.c 3000/99

(9) Recolhlmento de tnbuto a destempo em valor de R$ 90. OOO 00,
sem a devida multa de mora. Artigos 44, I, §1 .1l da lei n. © 9430/96
e 957 § Unico, II do Decreto n.° 3000/99

(h) Falta de recolhlmento da antecnpagao do trlbuto pela percepgao

de rendlmentos de outras’ pessoas fisicas, vulgo carné-leao, nos
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1997, janeiro a dezembro de 1998, fevereiro a maio".e rjO\’/embro’e.'

’ dezembro de 1999, conforme constou da Descri¢éo ‘dos #atos e
Enquadramento Legal, fls.. 824/825 Artlgos 8.° da lei n.° 7713/88,
43,44, 81° 1, e 61 §§ 1. 0 e 2.°dalein.® 9430/96 e 957 § Unico e
il do RIR/99.

A contribuinte, representada por seus patronos Sllvama Concelgao
Tognett| Juliana Gue|ros Demian Guedes e Vivian Casanova de Carvalho, OAB/RJ
n.°79.963, 109 371 114.507, e IFP/RJ n.° 06056807-8, (espectlvamente, ingressou

com peca impugnatona fls. 887 a 939, V- IV, na qual concordou com as in‘fragéés o

descritas no Auto de Infragao item 5 — dedugao nao mcentlvada a entldade Pro
Marte — e item 4 — despesas medlcas R$ 100 OO pagas ao Dr. fRuy Correa Vlelra
no ano de 1998. , '
lnformou que efetuou pagamentos para quntar o tributo devido, em
valores de R$ 113,00, R$ 123,24 e de R$ 54, 65 para extinguir o crédito tnbutano |
correspondente
Protestou contra a referlda exigéncia com as Justlflcatlvas a seguir

|dent|f|cadas em smtese
Preliminares

Pedida a nulidade do feito con5|derando que a quebra do S|g|Io B
bancarlo nao permitiu a ampla defesa eo contradltono procedlmento que torna a
prova |nace|tavel e a presungao viciada. Nessa mesma linha, outras provas séo -
ilicitas porque obtldas em processo Jud|C|aI que nao teve a parhcupagao da I|t|gante,

com. decnsao que nao teve a devida fundamentagao Iegal

Requereu a |Iegahdade da exigéncia porque teve, suporte em -

presungoes forma de agao vedada no direito trlbutarlo

\
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Pfotestou.c;ontra a utilizaggdo do Contrato de Recénhecimento de
- Obrigagao (adiante apenas “Contrato”) conforme descrito no Termo' de Vérificagéo
Fiscal — adiante apenas TVF, que entende constituir prova ilicita. ' Segundo a
recorrénte, referido documento foi apreendido em uma operagdo de busca e
apreensdo requerida pelo Ministério Publico Federal — MPE que possuia
fundamentos préprios, restritivos,'_e inibidores de sua aplicégéo a esta verificagao
fiscal. ' | . |

Essa agao tinha por objeto a investigacao de crimes préticédos por

terceiros contra 0 Sistema Financeiro Nacional.

Para respaldar sua posngao citou e transcreveu texto da petlgao

- expedida pelo MPF para esse fim e da correspondente decnsao judicial.

-Afirmou que a prépria apreensdo do contrato’ consistiu ato ilegal
‘ porque conflgura relagdo de direito prlvado entre a |mpugnante e seu ex- marldo

sem qualquer vinculo com a fmahdade da investigacgao.

A prova foi produzida -com inobservancia- dos principios do
contradltorlo e do devndo processo legal, em processo contra terceiro e nao poderla

ser utilizada em processo distinto da pessoa investigada. |
Concluiu essa argumentagéo pedindo a anulagéo do feito.

Outro passo do procedlmento contestado e tido como ilegal pela

recorrente foi a obtengao dos extratos bancanos

Alegou que somente teve conhecimento da.quebra de seu sigilo
bancario quando foi notificada pela funcionaria da Receita Federal. Eséa atitude
constituiu ofensa aos principios da pUblicidade,,.'do'devido processb IegéI' e do
contraditorio. _Argumehtou que a norma constitucional que determina a publicidade
dos. atos administrativos visa garantir a transparénci-a' e fiscalizag&o d‘o's atos

5
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estatais e ao acusado a cuenma dos fatos que lhe so |mputados e do desenrolar de

todo o procedlmento

Quanto ‘ao contraditério, afirmou- que a doutrina reconhece a

_ subdivisdo em dois requisitos: o conhecimento neéessério € a resposta possivel _
Segumdo essa Ilnha a prova utlhzada no processo é nula pois obtida por meios que

' '.subtralram a partncnpagao da |mpugnante Citou em seu favor acordaos do TRF-2.2

Reglao

- OUtro‘ pasSo do -procédirhento contestado'pela impugnante, na

vquestao relatlva a omissdo de receitas da- especue pensao alimenticia”, foi a“

auséncia de extratos bancarios do seu ex- marldo fato. que a impediu de verlﬁcar a

veracidade dos fatos alegados pela Autondade Flscal Com essa atitude seu direito

' de defesa foi cerceado o] que motiva a nulidade do felto

N

Na parte tocante a imposicao de multa isolada, a Autorldade Flscal
fez constar no Auto de Infragao a indicagéo da lnfrag:ao sua quantlflcagao ea

capltulagao legal, mas nao exphcou os fatos correspondentes omlssao que lhe -

_mpossublhtou a, defesa, constituindo 6bice caracteristico de cerceamento desse_
. direito e motivo para nulidade do feito, pela ordem contida - no artlgo 59 I, do
| Decreto n.° 70.235/72. - ’

t -

Esses foram 0s- aspectos Ievantados na pega |mpugnator|a para

|mped|r a sequencna processual

+Mérito
\

- ‘

A recorrenté voltou-se contra a exngenCIa de trlbuto sobre aluguels

'que teve por suporte a sua resposta a Intimacao de 11/05/2001 e de 03/07/2001, a’

respeito da origem de alguns depOSItOS corresponderem a aluguéis recebldos. '
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' Informou que recebe aluguéis dos imoveis localizados. na Av das

Ameéricas, 3333, sala 1214, e de outro na Rua Francisco Otawano 15, bloco 1, ap.

901, valores que foram declarados e devidamente oferemdos a tributacdo. No '

entanto, confundiu esses valores com depésitos efetuados em sua conta-corrente,
fato que motivou a informagéo incorreta ao Fisco e consequente imposi¢ao tributaria
como se estes tivessem origem no aluguel de outros lmOVGIS Assim, pediu a

exclusao da refenda mudencua tnbutarla

N

A ex1gencna de trlbuto .com suporte exclusivo nos deposutos e

créditos bancanos também foi contestada pela recorrente que entendeu nao

constituirem tais valores fato gerador do Imposto de Renda. Trouxe como reforgo ‘

de sua posng:ao diversos julgados admlnlstratlvos e judiciais.

Entende que a existéncia de deposntos e credltos bancanos nao-

configura renda ea tarefa de provar a sua natureza tnbutavel cabe ao Fisco. -

Citqu »corAno exemplo de que a 'Autor_idade' Fﬁscal _ut'ilizou'

exclusivamente de presungdes o fato de considerar como despesas da recorrente

0s saques em caixas eletrénicos e os cheques sem identificacdo-do beneficiario.

Esse procédimento foi diferente daquele déSenvblvido contra .o seu filho Fabrizio

Cacciola no qual a Autondade Ftscal desprezou valores de - natureza nao -

-

ldenhﬂcada

Sohcntou a mprocedencta do felto pelo suporte excluswo na

- presuncao de renda com suporte em depdsitos e credltos bancanos

Contestou, também, a tributagéodos valores r'epassados por séu

ex-marido SélVatore Albeﬁo Cacciolé excedentes a pensao judicial de R$ 5.000,00,

'devidamente declarada. Argunu que ds valores dedutlvels aceitos pelo Fisco sao,

apenas, aqueles decorrentes do acordo judlCIal e que, desse modo, tais valores

‘somente podem ser considerados como doacgdes, uma vez destinados ao sustento :

dos fllhOS e nao deduzidos pelo doador
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- O contrato que a Autoridade Fiscal. utilizou como 'suportev para a

tributa'géo ccontém dispositivo para d‘oagéo cbntinuada de valores a impu'gnénte é'}

aos seus filhos. Nao foi adequado tomar tais valores como contraprestagoes

decorrentes de um reconhecnmento de obngagao

Apontou engano comet|do pela Autondade Flscal ao nao conS|derar '

credlto tnbutano de R$ 150.300,00 recebido de seu marido em margo de 1997,

‘época em que ainda era casada pois a s-eparagao_ ocorreu em 22 de maio desse

" ano. Esse valor -tem'natureza n&o tributavel é'dé'supode a évolu’géo patrimonival
' apurada nesse ano- calendarlo como demonstra em planllha de calculo . as fls.
' 925/926 : '

| Flnahzou a p03|gao quanto ao acrésecimo patnmomal pedlndo a

lmprocedenCIa do Iangamento quanto a esse aspecto

Apontou engano cometldo pela Autoridade Flscal quanto a glosa de, o

despesas medlcas por descon3|derar notas fiscais de prestagao de servu;o da Jorge

~ Jaber Clinica de Psmoterapna Ltda entendendo que estas nao comprovaram os
‘servicos efetuados no entanto, delxou de observar 0s Documentos Fiscais de

Comumcagao de Incorreqoes que estavam junto a essas notas nos quais foram

mformados 0s servigcos prestados a recorrente

Em relagao ao recibo emltldo pela c:llmca One Day CI|n|c — Clinica
Clrurglca Ltda mformou que houve erro na data, pons ‘efetivamente foram pagos em' |
- agosto de 1999 e n&o no ano de 2000 Logo deve esse valor constutunr dedugao no"
' ano de 1999. _ _
Arguuu que “Como erros mater/a/s néo mfluem na apuragao do
".tr/buto nao se pode punir o contr/bumte por qua/quer equoco na documentag:ao

. por-ele obtida e guardada, como determ/na a lei.” e concluiu pela lmprocedencua da -

autuacao flsca_l quanto a esse item.
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Sobre o} |tem 7 do Auto de Infragao que versa sobre a falta de
reco|h|mento da multa de mora, entendeu que a Autoridade Flscal pretendeu cobrar- -

multa de mora por pagamento efetuado na data do vencimento.’

\
~

N Esclareceu’ que Salvatore Alberto Cacciola pagou parte da pensao
alimenticia com a transferencua da fazenda Mombaga em Angra dos Reis, sobre a
qual foi indevidamente recolhido o |mposto de renda, como informado no Termo. A
Autoridade Fiscal considerou como data da aquisicao do' referido imdvel 26 de
janeiro de 1999 e com esse referenciél, o -recolhimento em 30/04/1999 estaria em
atraso. | ,

~ No entanto, como a escritura de compra e venda fOI lavrada no dia 3
de margo de 1999, o fato gerador do tributo ocorreu nesse més.e o recolhimento do
tributo podena ser reallzado até o final do més subseqliente. Assim, nao houve
mfrag:ao E, adltou que mesmo considerando o pagamento fora do prazo Iegal ndo

caberia a |nC|denC|a de penalidade pois configurar-se-ia a denuncua espontanea

prewsta no artigo 138 do CTN Trouxe como reforg;o de sua posugao diversos

i ' ' Julgados administrativos no mesmo sentido.

L © .~ Aexigéncia da antecupagao do tributo — vulgo carné-ledo ~ sobre 0s

rendlmentos considerados perceb|dos de pessoas f|S|cas que a recorrente

entendeu decoirer, por presungéo, que a ongem da mmdencua estaria na espécie
dos rendlmentos ser pensao alimenticia paga pelo ex-marido, segundo seu

! - entender, ndo sena devida porque ja inserida no contexto 'da multa de oficio. S

Explicou qu‘e alein® 9430/96, em seu artigo 44 trata de hipéteses
de penalidades excludentes, portanto ndo admitindo aplicagao cumulativa, fato que

permite cé)ncluir pela punigio Unica pela aplicag:éo do arﬁgo 44 |’

] . Argliu que a -penalidade aplicada, de 75%, tem efeitos
5

confiscatérios, previstos no artigo 150, IV, da'CF/88, principio ligado a capacidade
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contributiva. Somados os acréscimos moratorios, respondem por mais da metade do

valor exigido a recorrente, com ofensa, portanto, aos ditos principios.

Voltou-se, também, contra a incidéncia ‘de juros de mora com

suporte na taxa SELIC, que teria carater de corregéo monetaria e de juros de mora.

Citou o RE 215.881-PR no qual o} STJ entendeu ilegal a aplicagao
da SELIC sobre- credltos tnbutanos

Concluiu a'impugnagéo solicitando entre outras, a insubsisténcia do

feito ha parte da multa de oficio relatlvamente ao item 8 do Auto de Infragao ou -

reabertura de prazo para |mpugnag;ao desde que deVIdamente justificado.

Essas foram as alegagdes e justificativas que foram postas na pega

impugnatdria. Foram juntados os documentos as fls. 940 a 1012,

Submetido a julgamento em “primeira. mstancua .0 Iangamento foi

consuderado por unanlmldade de votos; procedente em parte conforme Acordao
DRJ/RJO I n.° 2741, de 28 de maio de 2003, fls. 1041 a 1068.

_ Quanto a prova ilicita caracterizada pela ut|||zag:ao do contrato
partlcular firmado com o ex-conjuge foi esclarecido que 0s Mandados de Busca e
Apreensao decorreram de suspeitas de apuracao de ilicitos, onundas de operagoes,
junto ao Banco Central do Brasil, de instituicdes financeiras dentre as quals figura o

Banco Marka, da qual a lmpugnante inclusive, ‘era sécia.

Nesse voto, foi lembrado que o TVF esclarece sobre a especue do -

contrato como de “ReconheCImento de Obrigagdo”, e que foi encammhado a-

. flscahzagao pela Justica Federal. Sendo o Poder Judiciario titular do controle da

legalidade dos atos admmlstratlvos se houvesse algum lmpedlmento contra sua

utilizag&o, a providéncia teria sido denegada pelo préprio. Concluido pela licitude da

prova.

10-
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A ilicitude na obtengao dos extratos bancarios fo: reJeltada com B

suporte na dewda autonzag:ao judicial contida ha deciséo profenda em 23/08/2000 .

pelo MM Juiz Federal Substituto da 62 Vara Criminal, nos autos da Medida Cautelar

" de Afastamento do Slgl|0 Bancario (fls. 786 a 799) processo judicial de referéncia

° 2000.5101509075-7. Transcrito trecho da mencuonada decisao para evidenciar

'~ que a mesma nao delxa duvidas quanto a I|C|tude da utlllzagao das provas

consubstanciadas pelos extratos bancarios. Nessa decisdo, a autoridade judicial

refere-se expressamente a contribuinte, o que afasta a hipétese do direcionamento

genérico.

Esclarecudo sobre a mcompetenma da autorldade adm|n|strat|va

para decisdes a respelto de- aspectos de mconstltucuonalldade no procedlmento pela

quebra do sigilo, ou pela ofensa aos pr1n0|p|os da legalidade, da publicidade, do

devido processo Iegal e do contraditério. ' ~

Reforg;ada a posu;ao com os ensmamentos de Antomo da Silva

Cabral em “Processo Administrativo Fiscal” a’ reépe|to do processo admimstratlvo

. fiscal para justificar a fase procedimental como de exclusiva atuagao inquisitorial do

Fisco, sem qualquer possubllldade da mstaurag:ao do litigio. Com essa argumentagao
rejeitou a alegacao de desconheCImento da quebra do sigilo bancarlo e da utlhzagao

do referldo contrato neste processo como oblce a sua continuidade.

, A auséncia dos extratds bancérios do cdnjuge, rque teria impedido a
recorrente de verifi'car a veracidade dos fatos postos p'ela' fiscalizacao, e assim
cerceado o direito da defesa; nao foi aceita, considerando que os ditos documentos

encontram-se juntados ‘as fls. 27 a 71 do Anexo |, deste processo. Informado que

consta do processo nao apenas os ditos ‘extratos bancarios, mas, também, as

coplas dos cheques emitidos pelo conjuge que deram origem a tais deposnos fIs 72
a 110 ' '

Quanto a falta de\descrlg:ao dos fatos relatlvos ao |tem 8 do Auto de

“Infragdo informado que esse ato contém texto explicativo. lnformando que se trata de
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multa |so|ada por falta de recolhlmento do IRPF devudo a t:tulo de antecnpagao de
carne -ledo, fI. 823, e nos demonstratwos de apur.ag:ao da multa a Autoridade Fiscal
explicitou quais rendimentos sujeitavam-se‘a‘o recolhnimento mensal. Com essa

posigao afastou a pleiteada nulidade para essa imposigao. .'

Y

Na parte relativa ao mérito, quanto aos rendimentos de aluguéis

explicado qUé a contribuinte quando, intjmada a prestar informagdes sobre os -

- depdsitos bancarios elaborou planitha demonstrativa na qual discriminou a -origem

de alguns deles como dessa espécie Assim, a Autoridade Fiscal confrontou tais

valores com aqueles oferecndos a trlbutagao e a d|fereng;a constituiu objeto da

| incidéncia trlbutarla sob esse titulo.

N

‘Aditou que a eontribuin'te informa’ que tais dépé,sitos n4o se tratam

de aluguéi's mas ndo esclarece a real origem desses valores. Dessa forma,

considerou que, mesmo se houvessem provas de.que nao se classificam nessa

o espeme serlam tnbutavels na modalidade prewsta no amgo 42 da lei n.c 9430/96

pelo. pnncnplo da universalidade da renda

A tributagéo de penséo alimenticia -Coniplementar a-determinagao

judicial, por consequencua do ‘contrato de “Recofhecimento e Obrigacao” flrmado )

) com Salvatore Caccuola ﬂs 782 a 785, foi mantlda consnderando a meXIstenCIa de -

‘disposi¢ao isentiva expressa para que tals valores fossem estlrpados do campo da
hipotese de mmdencna trlbutarla Assnm conSIderados rendlmentos auferldos pela

realizagao de negécio.

i
‘Afastada a hipétese de doagao porque as importéncias constituiram
uma obrlgagao e nao uma transferéncia-de valores por mera liberalidade, conforme

determina o amgo 1165 da lei n.° 3. 071716, Codlgo Civil, que define o contrato de

doagdo’. A clausula‘6.? do referido contrato versa sobre o inadimplemento: “6.71. No. -

' Lei n.° 3071/16 — Artlgo 1.165 — Considera-se doagio o contrato em que uma pessoa por
' Ilberahdade transfere do seu patrlmonlo bens ou vantagens para o de outra, que 0s acetta :
12
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caso de /nad/mp/emento do pr/me/ro contratante no - pagamento das quantias.
estabe/eCIdas na clausula pr/me/ra itens “a” e ‘b’ do presente /nstrumento a
segunda contratante podera promover a sua execugdo, nos termos do art. 585

inciso Il, do Cod/go de Processo C/V/f’

Exphcado que o artigo 585 do Codlgo de- Processo Civil trata de
tltulos executivos extrajudiciais, dentre os quals figura no inciso Il documento

partlcular assmado pelo devedor e por duas testemunhas.-

. Alnda esclareceu que o Codlgo Civil, C|tado determlna no artigo |
1. 179 que o doador nao é obrlgado a pagar Juros moratorios, enquanto o referido
- contrato prevé em sua clausula 5 20 pagamento de multa compensatona de 10 %e.

de juros de 1% aomés.

ASSIm conclundo pela impossibilidade de tal contrato versar sobre ‘

doagao e mantlda a ex:genCIa quanto a este item.

A parte da contestacao. voltada contra a mcndencna tnbutarla por.f_
'presungao foi consnderada indevida pelo respeitavel colegiado com suporte na
efetiva transferéncia de valores - pactuados nds itens 1.1 e 1.1.b do referido
_ instrumento, evidenciadas nos e‘xtratos bancarios, inclusive com copias de cheques
-emitidos pelo ex-cénjuge para a conta da Contribuinte Informou que tals |
: documentos constam do Anexo | dos autos. Quanto ao item 1.1, b, esclarecudo que a
propna impugnante |nform6u os valores recebldos de seu ex- mando e apresentou
- os extratos de ambos os contratantes para comprovar -as transferéncias, em
resposta datada de 17/03/2000, correspondente ao Termo de Intlmagao de
29/02/2000 ' _ ’

. ‘ Observado que a Autondade Fiscal I|m|tou -se a trlbutar apenas os'
_ valores que tlveram efetlva comprovagao da transferéncia, conS|derando que estes,

‘em algumas oportunldades permaneceram abalxo do percentual de 10%

13
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1

estabeIeC|do no contrato Caso houvesse a tnbutagao da dlferenc;a ocorrena a

presungéao requenda pela |mpugnante

s

Quanto ao acresmmo patnmonlal a descoberto contestado pela_ ,

lmpugnante com suporte na falta de apropnagao da lmportan0|a de R$ 150.300,00

doados pelo ex-conjuge em margo/1997 o} co|eg|ado conSIderou a permanenCIa do |
vinculo matnmonlal nesse periodo, a efetiva eX|stenc1a do débito na conta- correhte '

do ex- conjuge eo lngresso da mesma |mportanC|a na conta da impugnante, para '
afastar a mmdenma tributaria sobre os acrescnmos verificados nos meses de -

, marg:o e abril do ano- calendano de 1997

' ,A g_losa das‘despesas médicas junto a cI%ni.cé Jorge Jaber Clinica de
. Psicoterapia’ Ltda, foi mantida em face da falta de- cbmprcjvagéo do efetivo

_' pagamento desse valor com suporte na IN SRF n.° 25/96 artlgo 44. Adltado que a

despesa nao fon comprovada com documentos or|g|na|s

. 0 pagamento da despesa medlca em valor de R$ 7. OOO 00, que a

contrlbumte alega ter ocorrido engano na data aposta no recibo, ano 2000 em Iugar

- de 1999 nao teve comprovagao com outro reC|bo e outras provas corretlvas

Assim, a gI'Qsa das d,é‘spesasmédic’as foi mantida integralmente.. |

A exugenCIa trlbutana com suporte nos deposatos bancarlos de'

' ongem nao comprovada contestada pela contnbumte em razao de entendlmento_

' mposngao tnbutana decorrente do- artlgo 42 da lei n.° 9430/96.

(

' Justificado que a incidéncia tribUté‘ria ocorre pela' presungao legal

externada pelo referido artlgo de carater relatlvo porque permite ao contrlbumte' '

anterior dos. julgados adm:nlstratlvos e judiciais, teve expllcagao a respelto da nova ‘
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' Afastado o pleito que versa sobre a presenca de sinais exteriores de

riqueza para a tributagéo dos depésitos-bancarios, considerando que a incidéncia

tributaria decorreu do artigo 42 da lei n.° 9430/96 e nao do artigo 6.° da.lei ne
8021/90. ’ | | |

O feito foi mantido quanto a este item.

A mmdencua da multa isolada por falta de pagamento da multa de‘

mora sobre |mportanCIa de R$ 90. 000 OO de Imposto de Renda recolhida em‘

‘ 30/04/1999 pelo recebimento da Fazenda. Mombag:a como acordo extintivo da

pensao allment|C|a judicial, foi conSIderada procedente tendo em vista que houve
uma escritura de promessa de compra e venda em janeiro de 1999, na qual foi

ajustada a venda desse imovel pelo prego de R$ 730.000,00, sendo adiantada ‘a

importancia de R$ 130. 000 ,00 a contnbuunte e a diferenca de R$ 600.000, OO ’

correspondeu ao prego da rendncia ao receblmento dos valores referentes a pensao

allmentlma que se obrigou o outorgante a pagar em acordo celebrado nos autos de .

separag:ao consensual

A eScritura de. compra e venda, lavrada em marco/99 ratifica essa -

‘condlgao “citando que a lmportanCIa pactuada foi recebida lntegralmente na

formallzagao do instrumento promissivo.

A denunma espontanea foi conS|derada maphcavel a SItuagao

porque o] recolhlmento do tnbuto foi efetuado sem o acrescimo dos juros de mora.

Ass_im,‘considterado novjulgamento a quo que a disponibilidade de
renda foi efetivada em janeiro de 1999, e a hipétese de incidéncia do Imposto de

Renda concretizou- se nessa data sendo devida a |mportancua de R$ 90.000,00 no

* final do més subéequente

Quanto a apllcagao da multa isolada pela falta das antempagées a

‘ tltulo de carné- -ledo, foi esclarecndo na referida dec:sao que essa penahdade deve

‘15
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A

ser aplicéda indepénd_entemente de haver saldo de imposto a pagar, uma vez queo :
2= “momento previsto para esse recolhimento antecede ao de ajuste. A penalidade

ocorre pela auséncia desse fecolhimento.

Ja a. multa aphcada pelo saldo de .imposto a pagar ConsubstanC|a
um segundo momento a omlssao de rend|mento pelo sujeito passivo subsumlda ao
comando- d|SC|pl|nado pelo inciso | do § 1° do. artigo 44, que implica cobranga .
Juntamente com o tributo nédo pago. Ass:m sao distintas e mdependentes as ditas
penalldades Considerando essa posm;ao 0 coleglado decndlu pela manutenc;ao da

exngenCIa quanto a multa isolada.

~ A parte da contestacao dlrlglda a multa de oficio e aos juros de mora

com supoﬂe na ofensa aos principios da capacidade contrlbutlva e do nao conflsco

-

foi afastada pela mcompetenma da autoridade admlmstratlva para deC|d|r aspectos_
de mconshtucnonahdade Aditado, que as |mp05|g:oes decorrem das leis 9430796

artigo 44, e 9. 065/95 artlgo 13, suporte que a Autorldade Fiscal deve obedlenC|a

) . Esclarecido no referido Acc')rdéo sobre a inaplicabilidade das
deCisbes administrativas ou judiciais ao julgamento pela falta de extensao de seus

efeites » - mediante publiéagéodeyato legal.

Essas foram as Justlflcatlvas e fundamentagao legal que deram *

-

suporte a dec1sao de pnmelra mstancua

A ' Repreéentada por seu patrono Marcelo de Lima e Silva Borzino,
OAB/RJ 95.847, a contribuinte ingressou com recurso dirigido ao Primeiro Conselho -
de Contnbumtes para contestar a decisdo de primeira instancia, com- 0s segumtes

-'a,rgumentos nos quais os tltulos_ constituem transcrigéo do.orlgmal da peca recursal:

1. DA PROVA ILICITA (1): o TAL “CONTRATO DE
RECONHECIMENTO DE OBRIGAGAO” '- I o '

16
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Alegou que a decisado de prlmelra mstancna deixou de anahsar a

' decusao judicial que determlnou -a busca e apreensd@o, e que esta possibilita .

constatar a ilicitude da prova fundada no citado contrato. -

Transcrito trecho da peticao efetuada pelo Ministério Publico Federal
para obtengéo do Mandado de Busca e Apre‘énséo no qual o objeto é ser alcaﬁgado
sdo as prdvas para o crime contra o Sistema Financeiro Nacional, tipificados nos
ar’tigos 4°e 23 da lei n.° 7.292/96. Da mesma forma, trecho da decisao pr'oferida. ,

pela autoridade judicial, no mesmo sentido.

Arguiu que no julgamento de primeira instancia nao foi analisada a

questéo_, mas incluida naquela voltada ao sigilo bancario e mantida a incidéncia com

suporte em uma descricdo das circunstancias em que tal documento chegou a

fiscalizagdo e que veio chancelado como se houvesse um “selo de qualidade” em

face de ter sido remetido pela Justica Federal, ordem que lhe. permltma ser usado no -

feito administrativo.

Com suporte no principio da moralidade e do devido processo 'Iegal,
lembrou que a Administragao Tributaria tem a obrigagéd de verificar a prestabilildade

de qualquer documento destinado a compor o processo. -

2. DA PROVA ILICITA (2): A IRREGULAR OBTENGAO DOS |
EXTRATOS BANCARIOS. | | ’

‘Entendeu que os eXtratos_'banCérios, ndo aqueles obtidos por meio
de decis&o judicial fundamentada, especialmente a época, ano de 2000, mas os

enviados pela Justica Federal ou pelo MPF constituem prova ilicita.

Trouxe para esta questao os motivos de valo‘ragéo e Iegitimidade_

7 postos na'questao anterlor para a documentagao Juntada ao processo por parte da

autoridade admmlstratlva
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- Justificou sua posmao cntando a peg;a |mpugnator|a na qual afirmou

‘ que ‘0 SIgI/O bancar/o da Impugnante foi afastado em man/festa afronta aos

principios const/tumona/s da publ/c:/dade do devido processo /egal e do

contrad/tor/o tornando ilicita a prova que instrui e fundamenta a autuagao” e quis.
dizer que mesmo na esfera Judlmal 0 processo de quebra do sigilo bancario estava
~ eivado de VICIOS e que a autondade admlnlstratlva podena ter avahado a ’

adequagao daquele melo de prova ao processo flscal

Argumentado que 0s. limites da llde jUdlCIa| foram alargados e
) estendldos para a verlflcagao flscal da pessoa f|$|ca contrarlamente ao fim fixado
~ na acéo judicial que era a apuragao de crimes contra o Sistema. Flnancelro Nacional.
Assim, seu entendlmento pauta pela lmproprledade na utilizagao de tals extratos |

bancarlos €m processo dlStlntO da pessoa fISIca do envoIvudo

3. DA AUSENCIA DE OMISSAO DE RENDIMENTOS DE.V
ALUGUEIS '

Ratlflcada a alegagao colocada em . prlmelra mstancua quanto a

trlbutagao dos aluguéis.

| a. DA VEXATOSA PRATICA DE LANQAMENTO DO IRPF COM'
'BASE EM DEPOSITOS BANCARIOS

“Na parte tocante aos deposstos bancanos reconhece a Iegalldade da
mposngao decorrente do art|go 42 da lei n. 9430/96 mas entende que a presencga
de vinculo entre esses valores e a efetlva utlllzagao da renda deve ser externada 3
| pelo Fisco. '

~. CARACTERISTICAS DE PENSAO ALIMENTICIA

ig

5. DA SUPOSTA OMISSAO DE RENDIMENTOS COM“
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Cpnsiderou incorreta -a tributacdo dos pagamentds decorrentes do
contrato de obrigacéo firmado entre a- contribuinte e seu ex-esposo, porque se

tratavam de doagdes continuadas a frm de manter 0 poder aquisitivo da recorrente

' Arguru que : (a) 0s valores ora tratados nao foram fixados' em acordo. '

Judrcral condicao esta que permmrra a respectrva dedugao por parte do obrigado a

paga-las - caso fosse |mplementada (b) tais valores nado foram efetlvamente '

deduzidos pelo Sr. Cacciola; (c) essas verdadelras doagoes foram regularmente

declaradas tanto pela recorrente como por seu ex-marrdo, (d) o opjeto do referido

contrato ndo é vedado; e, por fim, (e) tais valores foram oferecidos a tributagéo na

declaragao do Sr. Cacciola.

[y
|-

Alegou que a fundamentagao legal utrhzada pelo colegrado no

Juigamento a quo é-contraditéria em sua base, porque de | um Iado postula a busca

.-da verdade maferial, e de outro apega- se a forma do contrato para descaracterrza-

lo como doacéo.
Em seu entender dois foram 0s equrvocos ‘cometidos- no referrdo ,
julgamento: o primeiro surge quando se fala em elemento essencial da doag;ao na

tentativa de descaracterizar o contrato em drscussao o] segundo aparece na

tentativa de apego ao rigor da forma Jurrdrca para |gnorar a esséncia deste mesmo '

pacto

Quanto ao primeiro, Iembrou que quando o direito privado- prescreve .

uma determlnada forma em Ier o] faz para limitar as vontades das partes, sendo por

isso- mesmo nulas as_clausulas contratuars que eventualmente vrolarem tais regras

prescntrvas lnquere se a multa € 0s Juros contratuais, ou mesmo o caracter de

- titulo executivo extra judicial sao elementos essenciais. Considera que o elemento-

'essencral €a transferencra de recursos do marido para a ex- esposa a titulo gratuito. '

Do lado economrco alega existirem varios documentos a comprovar

a natureza de doagao do contrato, especralmente pelo fato de que os valores
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pactuados foram oferecidos a tnbutag:ab na Declaragao de AJuste Anual de

Salvatore Alberto Caccuola

Por. Gltimo, citou a- auséncia de prova da natureza de pensao :

ahment:cna suplementar o] que prova ter a incidéncia tributaria “suporte em

presungao inidonea.
6. DA I'NADEVIDA GLOSA DE DESPESAS MEDICAS

Ratificou a posug:ao externada em. pnmelra mstanma quanto a glosa
das despesas médicas junto a Jorge Jaber Clinica Psucoterapla Ltda e argwu sobre
a exigéncia mdevnda _de comprovagao do- efetlvo pagamento quando acelta a

documentagao comprobatona da despesa

A _ Ratlflcou também, sua postura quanto as despesas com a One Day.
CI|n|c Cllnlca Clrurglca Ltda em valorde R$ 7. 000 00.

’

7. DA FALTA DE RECOLHIMENTO DA MULTA DE MORA -

A questdo.tem referéncia no item 7 do Auto de Infragdo. Essa parte |

do feito consustlu na imposicao de penahdade de oficio pelo atraso no pagamento de
R$ 90.000,00 que deveria ter sido efetuado em. Feverelro/99 e somente se
concretizou em Abril/99.

Alegou que a efetlva percepgdo da pensao ahmentlma somente

ocorreu com a transferenCIa formal do |movel ocorrida em .marg¢o/99 e nao quando

consubstancuada a promessa de compra e venda. Para esse fim, afirmou que.a -

percepgdo da renda somente  ocorreu com a escritura de compra e venda firmada

. em margo/99. E, aditou, que a transferenma nao produzma efeitos - juridicos

enquanto nao homologado o acordo pela justica.
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Ratificou os 'argurhentos quanto' a apiicabilidade da dendncia

esponiénea ao ato de recolher o tributo 'antes de qualquer atitude do Fisco.

E cutou como exemplo o} recolhtmento de R$ 1. 000 000,00 a titulo
de carné- leao com um dia de atraso que se apanhado pelo FISCO |mpltcana em

uma penalidade’ de R$ 750 OOO 00, o que em seu entender caracterizaria um

“roubo”.
-8. DAS DEMAIS (SUPOSTAS) INFRACOES SUJEITAS A MULTA
DE MORA
‘Ratificou os argumentos expendidos na pecga impughatéria quar{to a

Fmallzou a peca solicitando - o acolhimento das prehmlnares' '

.susmtadas a msubsustenc:la do feito quanto ao mérito e, caso este seJa mantldo a

anulagao do feito na parte tocante a multa isolada sobre 0 valor do trlbuto

/

. O arrolamento de bens ndo consta do° processo no entanto foi

' mformado na tefa online do sistema PROFISC, fl. 1013 na petlgao de fls. 1019 e

_1020 € no despacho de-fls. 1112-V-IV motivo para que considere o processo

devndamente instruido.

E o Relatério.
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VOTO

~ Conselheiro NAURY FRAGOSO TANAKA, Relator

O recurso observa os requisitos de admISSIbllldade e dele conhego
‘ Contem aspectos prellmlnares potenC|a|s lmbldores da sequencna processual que
devem ser anallsados em prlmelro lugar, uma vez que, a prevalencna de algum deles

v

extingue a relagao Jundlca trlbutarla ‘quanto ao fato de referencna
" Foram levantados dbis aspectos preliminares:

1. prova ilicita pela utlllzagao de dados -do “contrato de
4reconhecumento de obrigag¢ao” que n&o se relaciona com o} objeto do .

- Mandado de Busca e Apreensao

" 2. prova ilicita pela obtengdo dos extratos ~bancarios com
autorizagdo irregulaf porque destinada a flnahdade dlversa da

) verlflcagao fiscal da pessoa fisica desta contrlbulnte

\

‘ A segwr examma -se mdnvudualmente cada um deles sobrepondo-
sea posu;ao do Julgamento em pnmelra mstanCIa para que melhor clareie a sﬂuagao
‘venflcada _
1. Prova ilicita pela utlllzagao de dados do “contrato de
recbnhemmento de obrlgagao” que nao se relaCIona com o

objeto do Mandado de Busca e Apreensao

.

2w (.. ) b) na Ilnguagem forense preliminar equivale a pl’ejudlCIal Desugna a maiéria ou a questdo que

" deve ser conhecida e decidida antes -que outra, pois, que se resolve favoravelmente, impede o exame

e solugdo da outra, a que esta ligada. Assim, preliminar é toda quest&o ou toda excegado suscitada no
curso de um processo, de tal relevancia, que possa influir na decis&o da causa ou a paralisar, quando
resolvida favoravelmente. SILVA, P.; FILHO, N.S.. ALVES. G.M. Vocabulario Juridico,. 2.2 Ed.
Eletrénica, Forense, [20017] CcD ROM Produ2|do por Jund Publicagées. Eletromcas
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Verifféé—Se que o respeitavel colegiado de primeira instancia decidiu
pela licitude dessa prova considerando que 0s Mandados de Busca e Apreensao
decorreram de suspeitas de apuragao de ilicitos, orlundas de opera(;oes junto ao
Banco Central do Brasil, de |nst|tu1goes financeiras dentre as quais figura 0 Banco

Marka da qual a |mpugnante mcluswe era socia.

. Nesse voto, 'foi lembrado que o TVF eSCI‘érece sobre a espécie do
contrato. como de “Recohhecimento' de Obrigagdo”, e que foi encéminhado a
' flscallzag:ao pela Justica Federal,. fato que permltlu considerar que a eXIstenCIa de B
‘ algum. |mped|mento ‘contra  sua utlhzagao levaria o Poder Jud|C|ar|o a nao

encamlnha lo ao Fisco.

Na peg;a recursal alega-se que a decisdo de primeira instancia
deixou de anallsar a dita decisao judicial e que: ‘esta possnblhta constatar a |||C|tude

da prova fundada no citado contrato.

!

Transcnto trecho da petigao efetuada pelo Mmlsteno Publlco Federal
para obtengao do Mandado de Busca'e Apreensao no qual o objeto a ser alcangado |
830 as provas para o crime contra o Sistema Financeiro Nacuonal, tipificados nos
?rtigos 4° ¢ 2? da Iei n.° 7.292/96. Da m_ésma forrha, trecho da decisao proferida -

pela autoridade judicial, no mesmo sentido.

Arguuu que no julgamento de prlmelra mstancna nao foi analrsada a
questao p0|s mchda naquela voltada ao sigilo bancano e mantida a |nC|denC|a com
suporte em uma descng,ao das circunstancias em que tal documento chegou a
fnscallzagao sendo considerado como chancelado com “selo.de quahdade" em face
de ter sido remetido pela Justica Federal que lhe permltma ser usado no feito

- administrativo.
. - Com suporte no principio da morahdade e do devido processo legal, |
’ Iembrou que a Admmlstragao Tributaria tem a obrlgag:ao de verlflcar a prestabllldade o

-de qualquer documento destlnado a compor o] processo
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A questao reSIde no objeto da autonzag:ao JudIC|a| para o Mandado
.de Busca e Apreensao que nao abrangeria provas destinadas a investigagdo da -
pessoa fisica da contrlbumte Resta entao anaiisar as pegas processuais que

detém esse conhemmento

No conjunto de documentos |untados a peoa |mpuqnatorla sob 0

tltulo “Doc 04’ ‘fls 950 a 957 encontram-se cépias da peticdo efetuada pelo MPF

para a Vara Federal Crlmmal da Sec3o Judiciaria do Rio de JanelroJ fls. 951 a 9_53, e

da decisdo proferida pela MM Juiza Federal Ttular da 6.2 Vara Federal Crim_inal, fls.-
" No pfifheiro docum.énto Cita'd'o,' verifica-se que o objeto da petigéo
nao se restringiu aos crimes contra 0“Si"stema Financeiro Nacional, mas também -
aqueles voltados contra a Admmlstragao Publlca Transcrevo copla do texto que

expllmta essa posugao

“Ao que . tudo indica, ha graves indicios do cometlmento .de
crimes contra o Sistema Financeiro Nacional e a Administracao
Publica, prmCIpaImente ante o teor -explosivo de matéria veiculada
na Revista Veja, desta semana (em anexo) noticiando forte

~ esquema de corrupgao instalado na cupula do BACEN, consistente
na venda de informagées privilegiadas ao FONTECINDAM e ao
BANCO MARKA, consoante se extral de alguns trechos abaixo
coIacnonados( )" :

0. segundo documento que expressa a decisdo autorizatéria da

busca e apreensao contém determinativo no sentido de que fossem apreendidos

documentos e quaisquer objetos necessérios’ a prova dos crimes previstos nos

240 “e”e"“h” do CPP

¥ Lei n.° 7.492/86.- Art. 4° Gerir fraudulentamente instituicao financeira:
Pena - Reclus3o, de 3 (trés) a 12 (doze) anos, e multa : -
Paragrafoe unico. Se a gest&o é temeraria: : '
Pena - Recluséo, de 2 (dois) a 8 (oito) anos, e multa.
Art. 23. Omitir, retardar ou praticar, o funcionario publico, contra d|5p0$|gao expressa de lei, ato de
oficio necessario ao regular funcionamento do sistema financeiro nac;onal bem COMo a preservagao
dos mteresses e valores da ordem econdmico-financeira: ,
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22/04/99 e com carimbo da Comissao Parlamentar de Inquento Requerimento n. °'  |
127/99 — SF, e rubrica do secretano, em todas as bég'inas,_ fls. 782 a 785 — V-V, no

entanto; nédo consta o] d_ocurhenfo que a encaminhou ao Fisco.

encammhou o contrato de “Reconhecimento de Obngagao firmado em 21/05/97

entre Salvatore Alberto'Cacmola ea contrlbulnte. |

refendo documento No processo, apenas faz referenma ao documento apresentado

pela |mpugnante ea cntagao contida no TVF.

)

‘desse documento é necessario converter o julgamento em dlllgenCIa para a
Autondade Fiscal instruir o processo com a documentagao que demonstre sua
origem e, caso seja conflrmada a remessa pelo Poder Judiciario, externar sob qual '

finalidade foi encaminhado 2 Admihistrag;éo Tributaria.

-decnsao judICIal constltuem prova ilicita con3|derando que a quebra do sigilo para
esse fim- decorreu do objetlvo de verificar wregulandades no Slstema Financeiro -
Nacional. Entdo, mesmo que autonzado 0 uso desses dados para a Admlnlstragao(
Tributaria essa determlnagao foi |rregu|ar porque a contrlbumte nao tinha relagao

~como objeto da agao judicial.

de llegahdade dessa agao porque somente a conheceu’ no momento em.que tomou

MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Essa dobumenta¢éo foi juntéda pela impugnante?.,

o processo contém cépia autentlcada pela Justica Federal em .

Segundo o Termo de Verlflcagao Flscal fl. 835 a Justlga Federal .

Entao, considerando a contestagéo posta pela recorrente a respeito

i

o
’

 18471.001288/2002-29
:102-2.155 . -

\

7

A demsao coleglada de pnmelra mstanma nao menciona a orngem do

2. Obtengéo lrre'gu,l_a_r Dos' Extrétos Bancarios — Prdva Hicita

’

A recorrente argwu que os extratos bancarlos/obtudos por meio da

Acrescentou que na pega lmpugnatona ja havia exposto os aspectos

25
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ciéncia da notuflcagao do Flsco Ofensa entdo, aos principios constltumonals da

pubhc'dade do devido processo legal e do contradltorlo tornando ilicita a prova que

; instrui e fundamenta a autuagao '

! o ~ Argumentado que os hmltes da lide’ Judlmal foram alargados e
estendidos para a verificagao fiscal da pessoa f|$|ca contrariamente ao fim flxado

| na acao judicial que era a apuracio de crimes Qontra o Sistema Financeiro Nacional.

-

Assim, os extratos bancarios ndo podem ser usados como prova no processo

‘administrativo na pessoa fisica da esposa do banqueiro.

v O respeitavel colegiado de primeira instancia, afastod a- ilicitude .
T na obtengao dos extratos bancarlos com suporte na devida. autorizagao judicial -
contida na demsao proferida, em 23/08/2000 pelo MM Juiz Federal Substituto da 6.2
_ Vara Cnmlnal nos autos da Medida Cautelar de Afastamento do Sigilo Bancario (fls
4 | 786 a 799), processo ]UdlClaI de referéncia n.° 2000.5101509075-7.

Transcnto trecho da mencnonada deusao para evidenciar que a

[ : mesma nao deixe duvidas quanto ‘a licitude da utuhzagao das provas

consubstanciadas pelos extratos: bancarlos Nessa decisdo, a autoridade. judicial

refere-se expressamenvte a contribuinte, o que afasta a hipotese do direcionamento
‘genérico. I AR ‘

Na peca impu'gnatér_ia, fls. 896 a '90'1, 0 objeto de contestagdo é o

% conhecimento da quebra do sigilo bancario apenas no momento em que recebido o

' Auto de Infracao, fato que segundo a lmpugnante constltwu ofensa aos ja cutados

prmc;plos , o
Verifica se que os ektratos bancérios foram obtidos mediante
i | autorizagdo judicial expedlda no processo 2000.51. 01509075 7, do qual consta

\

copia da demsao as fls 786 a 799 .
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Nesse documento constam os motivos de tal ordem, que ndo se
restringem ao Sistema Financeiro Nacional considerando a extensdo dos efeitos de

eventual crime nessa area. Cito alguns trechos da motivaco:

‘Aduz o Parquet Federal em seu bem fundamentado
requerimento de fls. 02/25, que paralelamente as investigagées
efetuadas pela Policia Federal que ensejaram a propositura da acéo
penal n.° 99.046981-0 perante este Juizo, foi constituido pela
Receita Federal um grupo de Auditores Fiscais para verifi icacdo da
s:tuagao fiscal de contribuintes suspe:tos de envolvumento nos
ilicitos apurados. ”

Alega o MPF que tal medida se mostrou necessaria eis que os
crimes investigados envolveriam vultosas quantias, as quais por
serem produto de ilicito poderiam ndo ser corretamente registradas
e declaradas pelas pessoas envolvidas, acarretando, assim,
sonegagcao tributaria..

A Em razdo do trabalho do grupo de Auditores Fiscais, o
Superintendente da Receita Federal encaminhou ao 'MPF oficio
instruido com relatérios ~ das fiscalizagbes em andamento,
representando pelo. afastamento do sigilo das operaces bancérias
de diversos contribuintes, como diligéncia necessaria para
continuag¢do das mvestngagées e visando uma completa apuragio
dos fatos. (...).

Os relatérios elaborados pelas diligentes Autoridades Fxscans e
o bem fundamentado requerimento do Ministério Pablico Federal
demonstram, claramente, a necessidade do afastamento do sigilo
bancario como diligéncia imprescindivel para a apuragdo de
eventual prétlca de fatos delituosos e identificagéo de seus autores.

Tal medida excepcional se Justlﬁca na medida em que visa a
apuracéo de delitos graves e a protegio de bens juridicos como: o
sistema financeiro nacional e a ordem econbmica, fontes de’
promogdo do desenvolvimento equilibrado do Pais e instrumentos
de realizagdo da justica social, que devem servir aos interesses da
coletividade, tal como dlspoem 0s artlgos 170 e 192 da Constituigdo
da Republica.” '
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A alegagao de que a contribuinte nao tinha relagéo com o Sistema
Financeiro Nacional e por esse motivo torna- -se ilegal a quebra do seu sngulo_

‘bancario nao pode ser acelta para |n|b|r a sequenCIa processual

t

contra o sistema financeiro nacional nZo se restringe a uma pessoa" apenas mas-a

-um grupo de pessoas, ‘e para que o crime seja dewdamente conflgurado necessarlo
- que a mvestlgagao cnmmal desenvolva -se conjuntamente com a fiscal e sobre um

grupo de pessoas que possam esta'r envolwdgs. A investigagao.das declaragoes de

ajuste. anual das -pessoas fisicas constitui passo decisivo porque externa a

localizagdo do dinheiro dql_osamenfe subtraildo_'.'-

Assum mesmo nao sendo pertlnente a analise da agao judicial;

,verlﬂca -se que a quebra do srgllo bancano nao contem qualquer lrregularldade

Os outros motivos: de protesto inseridos na peca- |mpugnator|a e

' traZIdos para a recursal foram as ofensas aos pnncnplos da publicidade, do dewdo

processo Iegal e do contraditério, que tornarlam ilicita a prova que instrui e

~fundamenta a autuagao Essa posugao decorreu do conhecumento da quebra do-

sugllo apenas no momento em que recebido o Auto de Infragao

,Em respeito ao p‘rincipio da separagéo de poderes, nao cabe a este

julgamento a ané_lise do processo judicial qué autorizou a quebra do sigilo bancario.

Quanto ao processo administrativo f:scal regido em nivel "mais '.

,amplo pela lei n.° 9784/99 nao ecorreram tais ofensas:

/

Durante o procedlmento mvestlgatono a Autorldade Flscal solicita a0

flscahzado 0s esclaremmentos que s30 necessarios ao bom andamento do trabalho

ea tercelros aqueles dados que nao sao obtldos dlretamente do- primeiro.

Nessa fase nao se comumca ao contribuinte todos 0s passos da

'|nvest|gagao visando em primeiro lugar a preservagao de sua tranqumdade em-

28

Como explicitado no texto transcrito da decisao judicial, um crime
; . .




AY

MINISTERIO DA FAZENDA ‘ '
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA ‘

-

Processo n°. .:118471.001288/2002:29 - |
‘Resolucao n° 11022155 - _ : | ' T

V- -

segundo, o aspecto economlco porque a comunlcagao exngma envolvnmento integral -

do flscallzado para atender as demandas que lhe causaria preJUIZOS economlcos :

em tercelro a economla de tempo util do fiscalizado e do propno FISCO

Porem na conclusao da mvestlgagao instrui-se o processo com
‘ ‘Vtodos 08 termos e documentos que demonstram os passos desenvolvndos pela
Autondad-e Flscal e Iavra-se'Termo de Venflcagao Fiscal no qual eprICIta-se toda a
mowmentagao desenvolvida. no transcorrer da- mvestlgac;ao para que 0 dlrelto de

’ defesa do fiscalizado seja permltldo com o ato de ciéncia.

) Entao ndo constitui atribuicao da Autoridade Flscal informar,
“durante a fase procedlmental pedido de quebra do SIgIlO bancarlo uma vez que
. Constltul passo da mvestlgagao desenvolwda e sera dado pubhmdade no momento
em que- concluida a mvestlgagao constituira documento mtegrante do processo
fiscal e sera permltudo o contradltono quando de eventual exigéncia trlbutarla ‘Caso

nao se constate’ qualquer lnfragao ainda assim, constituira processo admlmstratlvo

e sera dado conhemmento ao flscallzado sobre a agao desenvolwda

Portanto agao que observa 0s prmcuplos da pubI|C|dade do

contradltono e do deVldO processo Iegal A prellmlnar deve ser rejeltada

Q_uanto ao merito,‘verifica-se gue o processo, també'm, necessita de -

'agép'cémpieménta.r da unidade de origem para' qUe o julgamento s'eja' efetuado..

Na parte tocante a glosa de despesas meédicas, defesa ratuflcou 0s

.vargumentos expendidos sobre 0s pagamentos efetuados a-.Jorge Jaber’ Clinica

Psicoterapia Ltda e protestou con,tra a emgencua indevida de comprovagao do
efetivo pagavmento .quando foi aceita a documentagéo Comprobatéria da despesa. .

Tambem a postura da peca lmpugnatorla quanto as despesas com a One Day -

Clinic — Clmlca Clrurglca Ltda, em valor de R$ 7.000, OO
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Quanto a glosa das despesas médicas junto ‘a clinica Jorge Jaber -

“Clinica de P_s_icoterépia'Ltda, o colegiado de-primeira instancia decidiu manté-la em

face da falta de comprovagéo do efetivo pagamento desse valor, com suporte na IN -
SRF n.° 25/96, arigo 44. Aditou "que' a despesa nio . foi comprovada com

documentos originais.

A despesa médica em valor de R$ 7.000,00, que a contribuinte
alega ter ocorrido engano na data aposta no recibo, ano-2000 em Iljgar de 1999, foi

mantido pela falta de comprovagéo com o recibo correto e outras provas.
Assim, a glosa das despésas médicas foi mantida integralmente.

A deducao por despesas com médicos ou clinicas tem por
fundamento a manutencdo da capacidade contributiva do sujeifo passivo, que em
face de sua satde instavel arca com custos mais elevados e, consequentemente,

tem seu patrimc")nio e po’der aquisitivo diminuido.

Assim, o legislador excluiu da incidéncia tributaria os . valores

correspondentes ‘a’ esses custos, permitindo sua diminuigdo do total da renda

- tributavel percebida no periodo, de‘acor.do como artigo 8. dalein.° 9250/95°.

. . L
* Lei n.° 9250/95 - Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendario sera a diferenca

" entre as somas: :

| - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario, exceto os isentos, os_ nao-

. tributaveis, os tributaveis exclusivamente na fonte e os sujeitos 4 tributacéo definitiva;

Il - das dedugdes relativas; : : :

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas, psicologos, fisioterapeutas,
fonoaudiblogos, terapeutas ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames
laboratoriais, servigos radioldgicos, aparelhos ortopédicos e préteses ortopédicas e dentarias(....)

§ 2° O disposto na alinea “a” do inciso li: ' _ '

| - aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas domiciliadas no Pais, destinados &
cobertura de despesas com hospitalizacao, médicas e odontolégicas, bem como a entidades que
assegurem direito de atendimento ou ressarcimento de despesas da mesma natureza; -

Il - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativosk ao préprio tratamento e ao de

‘seus dependentes;

Il - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com indicagdo do nome, enderego e '

- numero de inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes -

CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de documentacgéo, ser feita indicagdo do cheque
nominativo pelo qual foi efetuado o pagamento; - S
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Verlﬂca -se que a Ie| permite a. dedugao dos pagamentos efetuados a
esse titulo, e Ilmlta se a pagamentos especmcados e comprovados, com lndlcagao
' do nome, enderego e nuamero de lnscnc;ao no Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF'

ou no Cadastro Geral de Contribuintes - CGC de quem os recebeu, p}odendo_,‘ na

falta de documentacio, ser feita indicacdo do cheque 'nominativo pélo qual foi

efetuado o pagamento.

Nesta S|tua<;ao a contribuinte efetuou a dedugao das despesas com
-a cl|n|ca Jorge Jaber Clinica de Psncoterapla Ltda conforme consta da Declaragao
de Ajuste Anual as fls. 134, apresentada, _tempestlvamente, em 28/04/2000. Quando
solicitado pEIa Autoridade Fiscal, apresentou as correspondentes Notas Fiscais de
Prestagao de - Servigo, em nome de Salvatore Alberto” Cacciola, fls 356 a 396,
acompanhadas de cartas corretuvas dos dados do usuario dos serwgos passando -0S
para aqueles da contribuinte. Essas notas tem data de emlssao que vanam desde o

|n|010 até o flnal do ano de 1999.

Con5|derando que a carta corretlva é um mstrumento contabll '
-adequado para corrlglr situagoes de engano na fonte produtora dos servigos, e que v
a contribuinte havia se separado de seu €sposo em 16 de julho de 1997 fls 781,

nao faz sentido que as despesas medlcas fossem pagas pelo ex-conjuge

E certo que a agdo de separacao prevna pagamento de plano de
~saude para a contrlbumte clausula 5.1, fl. 780, no entanto, nao se dispGe do inteiro
~ teor do acordo entre as partes. Mas, verificando a escritura de promessa de compra

e venda as fls. 765 a 772, constata-se que os planos de saude constituiram dnus do

IV -néao se apllca as despesas ressarcidas por entldade de qualquer especne ou cobertas por contrato
de seguro; -

‘V - no caso de despesas com aparelhos ortopédicos e préteses ortopédicas e dentarias, exige-se a -
comprovagdo com receitudrio médico e nota fiscal em nome do beneficiario.” '

§ 3° As despesas médicas e de educagac dos alimentandos, quando realizadas pelo ahmentante em
virtude de cumprimento de decis&o judicial ou de acordo homologado Judlualmente poderdo ser
deduzidas pelo alimentante na determinag&o da base de calculo do imposto de renda na declaragao,
observado, no caso de despesas de educagao o limite previsto na alinea b do inciso II deste artigo.
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ex-marido até a data de 26 de janeiro de 1999 opoﬁunldade em. que aentregada

Fazenda Mombaga qunou os beneﬂc:Os ObtldOS pela\contnbumte no acordo judicial.

Como expresso na referida escritura, a entrega do referido imével

correspondeu a renuncia da pensao ahmentncna formallzada no acordo jUdlClal e dos

beneflcnos pelos pagamentos de planos de satide.

* ...promete vender é 0utorga_da, o imével acima referido, pelo

preco certo. e ajustado de R$ 730.000,00 (setecentos e trinta mil )

- reais), sendo R$ 130.000,00 (cento -¢ trinta mil reais), neste ato, em
maeda corrente no pais, € a diferenca, no.valor de R$ 600.000,00
(seiscentos mil reais) representada pela renuncia, desde ja

formalizada pela outorgada para todos os fins e efeitos de

direito, ao recebimento dos valores referentes & pensdo

alimenticia que se obrigou o OUTORGANTE a pagar, em acordo
celebrado nos autos da agdo de separacio consensual que
- tramitou perante a 10? Vara de Familia desta Comarca do Rio de
Janeiro (Processo n.° 97.001.056.258-5), inclusive no que se refere
as mensalidades efou anuidades dos planos de Satde de que seja
beneficiaria a OUTORGADA, que a partlr desta data passa a-
- assumir os custos correspondentes, de forma a -isentar o
OUTORGANTE de qualquer outra responsabilidade financeira
derivada daquele acordo judicial;” (Orfginal sem realcé- e grifos).'

o Assnm os -ditos . pagamentos a partlr de 26/01/99 nao podenam
‘constltmr onus de Salvatore Alberto Cacciola. No entanto consnderando que os
comprovantes foram emitidos em nome do ex-mando apesar da presenca de carta ‘
correttva para todas as notas e a pos»gao do respeltével coleglado de primeira
instancia, convemente que a unidade de ongem dlhgenC|e junto a prestadora dos
servigos para obter a conflrmagao da autona dos pagamentos e 0§ comprovantes da -

entrega do respectivo numerarlo

Isto: posto, voto no sentldo de converter o Julgamento em dmgénCIa a),
- ser reallzada por funaonano da unidade de ongem para

S ~
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1. Instruir o processo com a documentagao que demonstre o}

encaminhamento ea origem do Contrato de Reconhecimento de

- Obrigagao e, em sendo confirmada‘a- remessa pelo Poder Judiciario, .-

.-externar sob qual flnalldade foi encammhado a Admmlstragao

Tributaria. .

2. Diligenciar junto a fonte emissoré dos recibos médicos emitidos

'_'em nome do ex-marido, Clmlca Jorge Jaber Clinica de Psncoterapla'

'Ltda obJeto da glosa efetuada pela Autoridade Fiscal, para obter a_
conflrmagao da autona dos pagamentos e 0s comprovantes da

entrega do respectivo numerarlo

Sala das Sesséé - DF, em 04 de novembro de 2003.

NAURY FRAGOSO TANAKA
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