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Acérdio n® 101-96.751

Sessfio de 29 de maio de 2008
Recorrente COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
Recorrida 3a TURMA/DRI-RIO DE JANEIRO -RJ. I

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Anos-calendario: 2002 e 2006

Ementa: JUROS S/CAPITAL PROPRIO — DEDUTIBILIDADE -
LIMITE TEMPORAL — O periodo de competéncia, para efeito
de dedutibilidade dos juros sobre capital préprio da base de
célculo do imposto de renda, é aquele em que hé deliberagio de
orgdo ou pessoa competente sobre o pagamento ou crédito dos
mesmos, podendo, inclusive, remimerar o capital tomando por
base o valor existente em periodos pretéritos, desde que
respeitado os critérios e limites previsto em lei na data da
deliberagdo do pagamento ou crédito, ou seja, nada obsta a
distribui¢do acumulada de JCP — desde que provada, ano a ano,
ter esse sido passivel de distribuigdo-, levando em consideragido
0s parametros existentes no ano-calendario em que se deliberou
sua distribuig&o.

LANCAMENTO DECORRENTE - CSLL - Tratando-se de
langamento reflexo, a solugdo dada ao langamento matriz é
aplicdvel, no que couber, ao langamento decorrente, quando nio

houver fatos novos a ensejar decisio diversa, ante a intima
relagdo de causa ¢ efeito que os vincula.

Recurso Voluntario Provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da primeira cdmara do primeiro conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatério
€ voto que passam a integrar o presente julgado.
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros JOSE RICARDO DA SILVA,
SANDRA MARIA FARONI, ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA, CAIO MARCOS
CANDIDO, JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA
FONSECA FILHO.
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Relatorio

COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL, j4 qualificada nos autos, recorre
de decisdo proferida pela 3* Turma da Delegacia da Receita Federal de Julgamento do Rio de

Janeiro - RJ, que, por unanimidade de votos, julgou procedentes os langamentos efetuados.

De acordo com a Autoridade Administrativa, as autuacdes tiveram origem em
procedimento de verificagdo do cumprimento das obrigagGes tributirias, no qual foi constatado
que a confribuinte compensou indevidamente o prejuizo fiscal apurado, tendo em vista a
insuficiéncia do prejuizo utilizado no primeiro trimestre do ano-calendario 2005, apdés o
langamento da infragdo verificada no periodo base 2001. Ademais, foi constatada a exclusio
indevida do lucro real, em virtude da exclusdo ndo autorizada pela legislagiio do IR, conforme

expresso no Relatorio Fiscal as fls. 173/177.

Dessa forma, foram lavrados os Autos de Infragdo relativos ao Imposto de
Renda Pessoa Juridica - IRPJ, as fls. 180/182, no valor de R$ 53.443.222,60 e a Contribuigiio
Social sobre o Lucro Liquido — CSLL, as fls. 190/192, no valor de R$ 111.983.086,19, no
montante total de R$ 165.426.308,79, ja incluidos os juros de mora calculados até 31.10.2006 e

a multa proporcional no percentual de 75%.

Inconformada com as exigéncias fiscais, das quais teve conhecimento em
22.11.2006, a contribuinte apresentou, tempestivamente, impugnagio em 18.12.2006, as fls.

229/241, juntando, ainda, os documentos de fls. 242/409, alegando em sintese que:

Ap0s relatar brevemente os fatos e fundamentos que deram origem ao presente
processo, afirma que ao contririo do que entendeu a fiscalizagdo, o valor excedente de RS
589.147.634,71, deduzido pela empresa em 2001, a titulo de juros sobre capital proprio de anos

anteriores, teve origem nos anos-calendario de 1996 a 1999, conforme tabela as fls. 232.

Corroborando seu entendimento, junta aos autos o Demonstrativo de Mutagéo
do Patiménio Liquido, fls. 296/299 (Doc.02), Planilhas de cilculo do JCP, fls. 301/316
(Doc.03), Atas de Reunides em que deliberou pagamento dos juros sobre capital proprio, fls.
318/339 (Doc.04), DIRPJ, fls. 341/372 (Doc.05) e Lalur, fls 374/409 (Doc.06).
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Prossegue afirmando que o Fisco se equivocou ao entender que a contribuinte
ndo poderia deduzir em 2001, juros sobre capital proprio calculado em periodos anteriores, nos
termos da IN/SRF n° 12/96. Isto porque, o art. 9° da Lei n® 9.249/95, autorizou o sujeito
passivo deduzir, para fins de IRPJ e, a partir de 1997, da CSLL (Lei n® 9.430/96, art. 8°,
XXVI), os juros que viesse a pagar ou creditar individualizadamente a seus sécios ou

acionistas a titulo de remuneragéo de capital proprio.

Destaca que esta medida visou equiparar o tratamento tributdrio aplicdvel a

remuneragdo do capital de terceiros aquele aplicivel a remuneragio do capital préprio.

Ressalta que embora o JCP seja calculado em fungio do decurso do tempo que
os recursos dos socios permanecem em poder da pessoa juridica, sua dedutibilidade para fins

de IR e CSLL fica condicionada ao seu efetivo pagamento aos beneficiirios.

Ainda nesse sentido, afirma que a lei ndo fixa qualquer limite temporal para o
pagamento dos JCP calculados em fung¢fo do decurso do tempo de permanéncia dos recursos
com a pessoa juridica, determinando tio somente que ele pressupde a existéncia de lucros

correntes ou acumulados.

Esclarece que os limites previstos na Lei n® 9.249/95 para a dedutibilidade do
JCP, relacionam-se exclusivamente A taxa de juros e a existéncia de resultado distribuivel pela

pessoa juridica (50% dos lucros correntes ou acumulados, valendo o que for maior).

Ao contrario do que entendeu a fiscalizagdo, afirma que a lei ndo estabelece
qualquer limite temporal para o pagamento dos JCP, dai que o JCP calculado mediante a
aplicagdo da TJLP em determinade periodo pode ser pago em periodo subseqiiente, bastando,
para tanto, que existam lucros correntes ou acumulados em montante igual ou superior ao

dobro do valor pago aquele titulo.

Tal conclusdo, segundo a contribuinte, é confirmada pelo fato de a dedugio do
JCP configurar um mecanismo de corregdo dos efeitos da infragio (ainda que abrandada) sobre
o patrimonio liquido, dai que, perdurando tais efeitos no tempo, nio faria sentido condicionar a

referida dedugdo ao pagamento do JCP no mesmo periodo-base em que calculado.
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Salienta que ao prever que os JCP sdo dedutiveis segundo o regime de
competéncia, a IN SRF n® 11/96 apenas esclarece que a despesa a eles relativa deve ser
reconhecida no periodo-base em que for deliberado o seu crédito ou pagamento, pois apenas
nesse momento teria nascido a obrigagio a eles relativa, indispensavel ao reconhecimento de

despesas na forma daquele regime.

Finalmente, aduz que interpretagéio diferente da IN/SRF n°® 11/96 acarretaria a
conclusdo de que ela teria extrapolado sua fun¢io meramente regulamentar, em clara violag#o
ao principio da legalidade, ante a inexisténcia de lei condicionando a dedutibilidade do JCP ao

seu pagamento no mesmo periodo-base em que calculado.

A vista da Impugnagdo, a 3°. Turma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento do Rio de Janeiro - RJ, por unanimidade de votos, julgou procedente os
langamentos efetuados a titulo de IRPJ ¢ CSLL.

Como razdes de decidir, consignaram que o procedimento adotado pela
contribuinte, pde em questdo inicialmente a possibilidade de apropriagdo em exercicios futuros
de despesas anteriormente ndo apropriadas. Todavia, verificaram que nfo € este o verdadeiro
ponto de discussdo, porque se, de fato, ndo ocorreu o fato gerador da despesa, nos anos de
1996/1999, mediante o pagamento ou creditamento aos sécios dos juros sobre capital préprio,

ndo haveria que se falar em contabilizagdo postergada de valores anteriormente dedutiveis.

Destacaram que a IN/SRF n® 41/98, elucidativa da aplicabilidade do art. 9° da
Lei n® 9.249/95, esclareceu considerar-se creditado, individualizadamente o valor dos juros
sobre o capital préprio, quando a despesa for registrada na escrituracio contabil da pessoa
juridica em contrapartida a conta ou subconta de seu passivo exigivel, representativa do direito
de crédito.

Sendo assim, no presente caso, tendo em vista que somente no ano-calendario
2001 teria sido materializado o pagamento ou o creditamento em favor dos socios sobre o
capital proprio, ndo se pode reconhecer como dedutiveis valores que ndo foram pagos ou
creditados em periodos anteriores, mas apenas a despesa paga ou incorrida no proprio ano-

calendario de 2001 e nos limites legalmente estabelecidos para aquele periodo.

Destacaram que ¢ nesse contexto que se insere a explicagio contida no art. 29,

da IN/SRF n°® 11/1996, nio se tratando de inovagdo legislativa sem amparo legal, mas de ato



R Processo n® 18471.001473/200647 ccoi/col

Acérdio n.® 101-96.751 Fls. 6

normativo, de cunho interpretativo, a evidenciar que somente podem ser reconhecidos como

dedutiveis os valores efetivamente contabilizados como pagos ou creditados no periodo.

Verificaram que a indedutibilidade do pagamento dos juros sobre capital préprio
em face da inobservincia do regime de competéncia, decorre da prépria disposi¢do do art. 9°,
§1°da Lei n® 9.249/95.

Concluiram os julgadores, que no caso em tela nio € possivel validar a opgdo
extemporénea da contribuinte pelo pagamento de juros sobre capital proprio, sob pena de
deturpagdo da sistemdtica de tributagio em vigor, uma vez que ndo foi regularmente
materializada a opgdo da contribuinte, nos anos-calendario 1996 a 1999, pelo regime especial

de tributagéo, mediante a contabilizagdio do pagamento ou do crédito aos socios dos juros em

questao.

Aplicaram as mesmas razdes de decidir referentes ao langamento do IRPJ para o

langamento da CSLL, diante da intima relagfio de causa e efeito existentes entre eles,

Pelo exposto, os julgadores mantiveram o langamento referente ao IRPJ e a
CSLL, pois consideraram que restou evidente a redugfio indevida do lucro real no ano-

calendario 2001 face as irregularidades apontadas.

Inconformada com a decisio de primeira instincia, da qual foi intimada em
09.03.2007, fls. 428, a Contribuinte apresentou, tempestivamente, recurso voluntirio, em
29.03.2007, fls. 430/440, alegando em sintese que:

Inicialmente faz um breve relato dos fatos e fundamentos que deram origem ao
presente processo, destacando que no periodo-base de 2001 deduziu para fins do IRPJ e da
CSLL, despesas com pagamento de juros sobre capital préprio (JCP) calculados em periodos
anteriores, a qual foi considerada indevida pela fiscalizagio, sendo lavrado autos de infra¢do a
titulo de IRPJ periodo-base 2005 ¢ CSLL periodos-base 2003 € 2004,

Prossegue afirmando que a decis@o de primeira instincia em momento algum
questiona que o montante excluido a titulo de JCP no ano-calendario 2001 tem origem em
sobras dessa natureza apuradas nos anos-calendario de 1996 a 1999, nem a efetividade de tais
sobras. Entretanto, manteve os langamentos por entender que somente sdo dedutiveis para fins

de IRPJ e CSLL os JCP pagos ou creditados no periodo em que calculados.

el
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Ressalta que este entendimento deve ser reformado, pois ao contrario do que
entenderam os julgadores de primeira instancia, a contribuinte nio pleiteia uma eventual
postergacdo de despesas, mas apenas que em razio da Lei n® 9.249/95 que nio estabeleceu
qualquer limite temporal para o pagamento de JCP calculados em determinado periodo, ¢les

poderiam ser pagos em periodos subseqiientes, quando passariam a ser dedutiveis para fins do
IRPJ e da CSLL.

Alega que os parigrafos do art. 9° da Lei n® 9.249/95 autorizam a pessoa juridica
a deduzir para fins de IRPJ, e a partir de 1997 para CSLL (Lei n° 9.430/96, art. 88, XXVI), os
juros que viesse a pagar ou creditar individualizadamente a seus socios ou acionistas a titulo de

remuneragio de capital proprio.

Afira que os JCP sdo calculados em fungdio do decurso do tempo que os
recursos dos sécios permanecem em poder da pessoa juridica, embora sua dedutibilidade para

fins do IRPJ e CSLL fique condicionada ao seu efetivo pagamento aos beneficiarios.

Reafirma que diante da ndo fixagdo temporal pela Lei n® 9.249/95, é possivel
que os JCP calculados em determinado periodo sejam pagos ou creditados em periodo
subseqiiente, bastando, para tanto, que no momento em que sejam pagos ou creditados, seja

atendida a condigfo relativa 4 existéncia de lucros correntes ou acumulados.

Dessa forma, esclarece que caso a aplicagdo da TJLP sobre o lucro liquido
resulte em montante de JCP superior ao limite de 50% dos lucros do préprio exercicio ou dos
lucros acumulados e reservas, a pessoa juridica ndo podera deduzir o excesso de JCP nesse
mesmo periodo-base. Todavia, uma vez apurados lucros em montante suficiente, 0 excesso

apurado no passado passara a ser dedutivel.

Ressalta que carece de fundamentacdo legal o entendimento dos julgadores de
primeira instdncia no sentido de que a dedutibilidade dos JCP corresponderia a um regime
especial e opcional para a empresa, sendo aplicivel apenas aquelas que tivessem efetuado o

pagamento de JCP no préprio ano em que calculados.

Lembra a contribuinte que o legislador ao permitir a dedutibilidade dos JCP teve

a inten¢do de reparar os danos causados com a corre¢do monetdria de balango, equiparando o
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tratamento tributdrio aplicdvel 4 remuneragio do capital de terceiros aquele aplicavel &

remunera¢do do capital préprio.
Conclui seu recurso requerendo seja cancelada integralmente e exigéncia fiscal.

E o relatério.

Voto
Conselheiro VALMIR SANDRI, Relator

O recurso ¢ tempestivo € preenche os requisitos para a sua admissibilidade.

Dele, portanto, tomo conhecimento.

Conforme se depreende do relatorio, as autuagdes tiveram origem em
procedimento de verificagdo do cumprimento das obrigagdes tributérias, no qual foi constatado
pela fiscalizagdo que a contribuinte compensou indevidamente prejuizo fiscal no 1°. trimestre
do ano-calendério de 2005, ap6s o langamento da infra¢fo constatada no periodo-base de 2001,
decorrente da redugdo indevida do lucro real, em virtude de ter havido pagamentos no ano, na
importéncia de R$ 589.147.634,71, a titulo de Juros Sobre Capital Proprio-JCP, conforme

expresso no Relatério Fiscal as fls. 173/177,

Dessa forma, a fiscalizago glosou o valor acima referido, excluido via Lalur do
Lucro Liquido do Exercicio de 2002 — Ano-calendario de 2001, ao entendimento de que,
apesar de a empresa ter registrado no Lalur este valor proveniente de uma possivel “sobra” de
JCP do ano de 2000, aproveitada em 2001, quando do efetivo crédito aos socios, o célculo do
JCP de 2000 demonstra que este valor é inexistente, e, mesmo que existisse proceder-se-ia a

sua glosa por infringir o regime de competéncia.

Apés demonstrar em sua impugnagdo que as sobras de JCP que deram origem
ao referido montante de R$ 589.147.634,71, remontarem efetivamente a excedente de JCP dos
periodos-base de 1996 a 1999, alega que a lei ndo fixa qualquer limite temporal para o
pagamento dos JCP calculados em fun¢do do decurso do tempo de permanéncia dos recursos
com a pessoa juridica, determinando tio-somente que ele pressupde a existéncia de lucros

correntes ou acumulados.
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De acordo com a Recorrente, a Lei n. 9.249/95 condiciona a dedutibilidade da
despesa de JCP ao seu efetivo crédito ou pagamento, € sendo assim, somente quando do
implemento dessa condi¢do, qual seja, efetivo crédito ou pagamento de JCP, é que se pode
falar em despesa dedutivel para fins de IR e CSL. Nessa conformidade, ao determinar que o
JCP deve ser deduzido de acordo com o regime de competéncia, a IN SRF n. 11/96 apenas
esclarece que ele deve ser deduzido no periodo-base em que nascida a obrigagio tributaria
relativa ao seu pagamento, qual seja, no que tiver a pessoa juridica tiver deliberado o seu

pagamento,

Por seu turno, para manter as exigéncias na sua integralidade, a r. decisdo
recorrida, sem adentrar aos nimeros dos JCP pretéritos langados pela Recorrente, por entender
que, se de fato ndo ocorreu o fato gerador das despesas nos anos-calendario de 1996 a 1999,
mediante o pagamento ou creditamento aos socios dos JCP, ndo haveria que se falar em

contabilizagdo postergada de valores anteriormente dedutiveis.

Sendo assim, os julgadores a quo entenderam que, como somente no ano-
calendario de 2001 teria se materializado o pagamento ou o creditamento em favor dos sécios
dos juros sobre o capital proprio, ndo se pode reconhecer como dedutiveis valores que ndo
foram pagos ou creditados em periodos anteriores, mas apenas a despesa paga ou incorrida no

préprio ano-calenddrio de 2001 e nos limites legalmente estabelecidos para aquele periodo.,

Como se vé€, o cerne da questdo gira em torno da segunda infragdo lancada no
auto de infragdo — Exclusdes Indevidas/JCP -, até porque, a primeira infragdo — Glosas de

Prejuizos Compensados Indevidamente -, é mera decorréncia da segunda infragdo.

Pois bem, de acordo com o relatorio fiscal, a Recorrente adota *“o procedimento
de calcular ano a ano o montante do valor de JCP passivel de dedugfio, ou seja, credito ou
pagamento, langar este montante ou um valor aproximado como despesa financeira e adicionar
via Lalur no mesmo momento o valor que n3o pretende creditar ou pagar, assim levando ao
resultado o que somente a ata da reunido deliberativa decide distribuir, armazenando a

diferenga no Lalur para ser utilizado oportunamente”.

Agindo assim, num determinado ano a Recorrente apura um valor que poderia
pagar aos seus socios a titulo de JCP nos limites permitidos pela legislagdo de regéncia,
registrando todo esse valor como despesa financeira. Esta despesa financeira, inclusive, é

=
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registrada na DIPJ da contribuinte. Porém, como a deliberagio assemblear determina o
pagamento de um valor menor do que aquele apurado e deduzido contabilmente, e na medida
em que a legislagdo fiscal, para efeito de apuragdo do lucro real, permite a dedutibilidade
apenas do que efetivamente for pago ou creditado, a Recorrente promove via Lalur o ajuste

necessario, adicionando o diferencial ao lucro liquido para efeito da apuragéo do lucro real.

A empresa, ainda, armazena o saldo de JCP, controlando via Lalur, para ser

pago em periodos futuros, quando, segundo a contribuinte, poderia ser efetivamente deduzido.

Por ser este o procedimento que estd em discussio nos presente autos, e para o
desate da presente questdio, cabe indagar se pode o contribuinte pagar em periodos futuros o
valor do JCP apurado em periodos pretéritos segundo os limites e de acordo com a legislagio

de regéncia?

Quanto a indagag@o acima respondo afirmativamente, tendo em vista que os
juros sobre o capital constituem uma remuneragio dos acionistas em razdo dos investimentos
realizados na sociedade pagadora dos juros. Teria a natureza de juros compensatérios em razdo

da indisponibilidade de recurso em favor da companhia.

Tais juros sobre o capital ndo sdo uma figura nova, introduzida no ordenamento
juridico pela Lei n°® 9.249/95, eis que esta norma apenas cuidou de aspectos tributdrios

referentes aos juros sobre o capital préprio, conforme acentua Fabio Ulhéa Coelho, verbis:

“Deve se acentuar, desde logo, que ndo foi a Lei de 1995 que, a rigor,
introduziu o pagamento de juros sobre o capital da pessoa juridica, em
beneficio de seus membros. A antiga Lei do Anonimato, de 1940, fazia
referéncia expressa ao seu pagamento, durante a instalagdo da sociedade (art.
129, paragrafo tnico, d); eram os chamados “juros de construgdo” (Valverde,
1959, 2:383). Também registro que a Lei das Cooperativas, em 1971, cuidou do
assunto, estabelecendo o limite de 12% ao ano para os juros sobre o capital
pagos em favor dos seus associados (Lei n.5.764/71, art.24, § 3°), a vigente lei
do anonimato igualmente o menciona ao disciplinar sua forma de escrituragdo
(LSA, art. 179. V). O pagamento desse tipo de remuneragdo, por outro lado,
nunca foi proibido na lei, dai ser sustentdvel sua pertinéncia e validade. Como,
porém, a legisla¢do tributaria, entre 1964 e 1995, ndo admitida a dedugdo dos
Jjuros pagos aos sdcios, ndo se costumava realizar nenhum pagamento a esse
titulo. A mudanga do regime (ributdric e as vantagens decorrentes
impulsionaram, a partir de 1996, a larga utilizagdo desse género de pagamento,
em favor do acionista. A referéncia da lei tributaria tornou obsoleta a postura
tecnoldgica, que tradicionalmente condenava o pagamento de juros sobre o
proprio capital, por reputd-lo incompativel com o risco prdprio dos
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investimentos em agées e com o principio da intangibilidade do capital social
(cf. Mendonga, 1914, 3:49/50). (Curso de Direito Comercial, Saraiva, 2008, p.
342).

Ou seja, € preciso segregar as implica¢les no dmbito da legislacio comercial e

das normas que regulam a dedutibilidade fiscal. Nesse sentido, Edmar Oliveira Andrade Filho

diz o seguinte:

“De fato, a remuneragdo do capital dos sécios ou acionistas é uma faculdade
que depende apenas da decisdo formal deles préprios por intermédio de
deliberagdo tomada em Assembléia de Acionistas ou Reunido de Quotistas, ou
em virtude de cldusula estatutdiria ou contratual existente. Esta faculdade é
garantida por um feixe de normas juridicas que constituem a esfera particular
de acdes das pessoas, em que as agdes sdo governadas pelos principios da livre
iniciativa e da autonomia da vontade, delimitados e orientados pelo
ordenamento juridico. Portanto, em principio, uma sociedade pode, no
presente, deliberar sobre o pagamento de juros sobre o capital para periodos
passados, ou seja, pode adotar como marco inicial para contagem de juros o
momento em que a empresa passou a utiliza-lo ou outro momento qualquer”.

E ressalta o seguinte:

“Ha de se ter presente, todavia, que uma coisa ¢ a possibilidade juridica do
pagamento dos juros e outra, completamente diferente, é o tratamento fiscal que
devera ser dispensado a tais juros. De fato, a dedugdo dos juros sobre capital
estd sujeita 4 observancia de limites quantitativos objetivos no momento em que
eles vierem a diminuir o resultado do periodo que servird de elemento para
determinagfo da base de calculo do IRPJ e da CSLL".

Quanto ao primeiro aspecto, 0 societario, ndo vejo qualquer ébice de a empresa

apurar 0s juros sobre o capital préprio e estabelecer o seu pagamento no todo ou em parte em
periodos subseqiientes. O registro na contabilidade do valor dos juros sobre o capital que
deixaram de ser pagos quando de sua apuragdo, constituira uma mera provisdo indedutivel para
efeito de apuragdo do lucro real no periodo de sua apuragio, podendo sé-lo quando do efetivo

pagamento ou crédito individualizado (p.e. contas a pagar).

Pode o contribuinte, por conta disso, reconhecer contabilmente o valor da

“despesa”, na verdade uma provisdo, dos juros sobre o capital proprio para pagamento de parte
no préprio ano de sua apuragio e parte em periodos subsegiientes. O que for e quando for
efetivamente pago ou creditado individualizadamente constituird uma despesa dedutivel, eis

que ndo existe qualquer impedimento em relagio a este procedimento.
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Do ponto de vista fiscal, a provisio se tornard uma despesa dedutivel se e
quando os juros forem efetivamente pagos ou creditados individualizadamente. Esta é a dicgdo

do artigo 9°. da Lei n® 9.249/05, que prescreve:

“Art, 9° A pessoa juridica podera deduzir, para efeitos da apuragio do lucro
real, os juros pagos ou creditados individualizadamente a titular, sécios ou
acionistas, a titulo de remuneragdo do capital préprio, calculados sobre as contas
do patriménio liquido e limitados & variagfo, pro rata dia, da Taxa de Juros de
Longo Prazo - TILP.”

De plano, observe-se que o caput do artigo 9° da Lei n°® 9.249/05 fala em
deducio “para efeito do lucro real”, tratando, pois, tdo somente do aspecto fiscal para efeito da

apurag¢do do lucro real. As condigdes estipuladas para a dedutibilidade da despesa sio:
I-Temporal: quando os juros forem pagos ou creditados individualizadamente;

1 - Quantitativo: os juros devem ser calculados sobre as contas do patriménio

liquido e limitados & variagdo, pro rata dia, da Taxa de Juros de Longo Prazo — TJLP,

Estas sdo as duas condigdes estabelecidas para efeito de dedutibilidade dos juros
sobre o capital proprio; ndo ha outra. Respeitadas a condigdo temporal e quantitativa, os juros

sdo totalmente dedutiveis.

Existe, ainda, uma condi¢io que diz respeito a0 pagamento ou crédito dos juros
sobre o capital proprio, e ndo & dedutibilidade, prevista no §1° do art. 9° da Lei n°® 9.249/05, que

prescreve:;

“§1° O efetivo pagamento ou crédito dos juros fica condicionado 4 existéncia de

lucros, computados antes da deduc¢do dos juros, ou de lucros acumulados e
reservas de lucros, em montante igual ou superior ao valor de duas vezes os
juros a serem pagos ou creditados.(Redacdo dada pela Lei n° 9.430, de 1996)”

Este dispositivo registre-se, limita o pagamento e o crédito dos juros sobre o
capital préprio para todos os fins. Entdo € uma condigdo estabelecida para fins societirios que
repercutem na Orbita fiscal. O que quero dizer com isso € que se houver a deliberagio a
respeito de pagamento ou crédito de JCP acima do limite acima mencionado, os
administradores incorrem numa afronta a legislagdo societaria, com as implica¢des
correspondentes, além da conseqiiéncia de ser glosada a parcela paga em valor superior ao

permitido legalmente,
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Mas se de um lado o pagamento ou crédito fica condicionado ao limite
quantitativo acima mencionado, de outro a norma legal ndo prevé qualquer limitagdo temporal

para a realizagdo do pagamento.

Assim, ndo vejo qualquer 6bice na legislagdo de regéncia de a Recorrente adotar
o procedimento acima descrito pelo fiscal, que vale repetir, “de calcular ano a ano o montante
do valor de JCP passivel de dedugdo, ou seja, credito ou pagamento, langar este montante ou
um valor aproximado como despesa financeira e adicionar via Lalur no mesmo momento o
valor que ndo pretende creditar ou pagar, assim levando ao resultado o que somente a ata da
reunido deliberativa decide distribuir, armazenando a diferenga no Lalur para ser utilizado

oportunamente.” Vejamos com mais detalhes.

O valor glosado em 2001 pela fiscalizagdo da ordem de R$ 589.147.634,71,
corresponde 3s diferengas contabilizadas e controladas no Lalur do ano de 1996 a 1999,
conforme constatou o Relatdrio Fiscal - nio contestado pela r. decisdo recorrida -, que também
afirma que estes valores foram apurados nos limites que seriam passiveis de dedugfo em cada
periodo de apuragdo. O que ocorreu em 2001 foi o mero pagamento daqueles saldos, que a

legislagdo n3o restringe aos periodos de origem.

Cabe registrar, entretanto, que ndo tratou o fiscal, e também ndo cuidou a
contribuinte em seu recurso, da demonstra¢do de que o pagamento dos saldos acumulados dos
anos de 1996 a 1999 poderiam ser efetivados em 2001, isto & se o pagamento respeita a
condigdo legal de “existéncia de lucros, computados antes da dedugdo dos juros, ou de lucros
acumulados e reservas de lucros, em montante igual ou superior ao valor de duas vezes o0s
juros a serem pagos ou creditados". Repito que esta condiciio ndo diz respeito apenas a
questdo da dedutibilidade, mais sim & prépria possibilidade de a empresa deliberar sobre o

pagamento.

Se analisarmos as Demonstragdes Financeiras da Companhia em 2001, ha
reserva de lucro na ordem de R$ 1.161.358.000,00, mais “outras reservas de lucro” da ordem
de R$ 964.909.000,00, que seriam suficientes para legitimar o pagamento realizado naquele
ano, seja do valor apurado e pago referente a 2001, de R$ 130.000.000,00 seja o valor pago
referente ao saldo do periodo de 1996 a 1999, da monta de R$ R$ 589.147.634,71, posto que

corresponde a menos de 50% do valor das reservas de lucro do periodo do pagamento.
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Por fim, cabe fazer aqui algumas consideragdes acerca do artigo 29 da IN 11/96,

que serviu de fundamento para a glosa da referida despesa, vejamos o que diz o referido artigo:

Art. 29. Para efeito de apuragdo do lucro real, observado o regime de
competéncia, poderdo ser deduzidos os juros pagos ou creditados
individualizadamente a titular, sécios ou acionistas, a titulo de remuneragdo do
capital proprio, calculados sobre as contas do patriménio liquido e limitados a
variagdo, pro rata dia, da Taxa de Juros de Longo Prazo - TJLP.

O dispositivo diz respeito ao regime de competéncia “para efeito de apuragdo do
lucro real”, isto €, quando se torna possivel deduzir os valores dos JCP. Assim, o dispositivo
ndo discrepa de todo o que foi afirmado acima, reiterando que para efeito de dedutibilidade do
JCP o que importa ¢ o pagamento ou o crédito, considerado este 0 momento adequado para
efeito do regime de competéncia. Mas de modo algum este dispositivo veda o procedimento

adotado pela Recorrente, como quer fazer crer a decisdo recorrida.

De fato, a IN SRF n® 11/96, ao prever que os JCP sdo dedutiveis segundo o
regime de competéncia, apenas esclarece que a despesa a eles relativa deve ser reconhecida no
periodo-base em que for deliberado o seu crédito ou pagamento, pois apenas nesse momento
teria nascido a obrigagdo a eles relativa, indispensdvel ao reconhecimento de despesas na forma

daquele regime.

Nesse sentido, fago uso novamente dos ensinamentos de Edmar Oliveira
Andrade Filho, que assevera que o periodo de competéncia dos juros sobre o capital é aquele
em que had deliberagdo de orgdo ou pessoa competente sobre o pagamento ou crédito dos
mesmos, e sendo assim, enguanto ndo houver o ato juridico que determine a obrigacdo de
pagar os juros ndo existe a despesa ou o encargo respectivo e ndo ha o que se cogitar de

dedutibilidade de algo ainda inexistente.

Portanto, tendo a Recorrente respeitado, para efeito de dedutibilidade, os
critérios e limites previstos em lei na data da deliberagdo do pagamento ou crédito, ndo ha
como negar a dedutibilidade dos juros sobre capital proprio por ela langada e glosada pela

fiscalizacdo.

Quanto ac lancamento decorrente — CSLL -, por possuir 0s mesmos

fundamentos faticos do langamento principal — IRPJ -, a decisdo aqui prolatada faz coisa
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julgada em relagdo ao langamento decorrente, em vista da intima relagdo de causa e efeito que

05 unc.

Por todo o exposto, voto no sentido de DAR provimento ao recurso voluntério.

E como voto,

Sala das Sessdes - DF, em 29 de maio de 2008.
=
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