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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DI PESSOA FistcA - IRPIE
txercicio: 2001
PAGAMENTO SEM CAUSA - DECADENCTA

A regra de incidénceia de cada tributo & que define a sistematica
de scu lancamento. O pagamento ctetuado sem a comprovagao da
operacdo ou causa st sujerto 4 meidéncia na fonte, cuja
apuragio ¢ recolhimento devem ser realizados na ocorréncia do
pagamento. A mcidéneia (em caracteristica de tributo  cuja
legislagho atribui ao sujeito passivo o dever de antecipar o
pagamento sem piévio exame da avtoridade administrativa ¢
amolda-sc a  sistemilica de  langamento  denominado  por
homologacio, onde a contagem do prazo decadencial desloca-se
da regra geral do artigo 173 do Codigo Tiibutirio Nacional, para
cnconfrar respaldo no § 47 do artigo 150, do mesmo Codipo,
hipdtese em que 0s cinco anos tém como (ermo inicial a data da
ocorréncia do tato gerador.

MUTUO DE BENS FUNGIVELS

O cmpréstimo  de acoes cuja liquidacio s elelive com a
devolugio do equivalente da mesma espéeic de valor mobilidrio.

ndo constitei lato gerador do imposto de renda sobre ganho
liguido.

DIVIDENDOS E JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO -
RIEEMBOLSO

Nio constituem rendimentos, os  valores  distribuidos  pela
companhia emissora das agdes ¢ repassados ao emprestador,
durante o decurso do contrato de empiéstimo

Argliigho de decadéncia acolhida
Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes antos, @Q

I



Acordam os membros do Colegtado, por maioria de votos, acolher a argliicio de
decadéncia relativamente acos latos geradores ocomdos até  17/10/2000, vencidos  os
Consclhetros Pedro Paulg I’uum Barbosa ¢ Maria Hb[blld Lolla (drdo/o No mérito, pol
unanimidade de votos, daf ¢

)

fsed Assis de Olivenra Janior — Presidente da 2° Chmara da 2° Seclo de
(Sucessora da 4" Cimara do 1% Consclho  de

~
“QWCA\L‘?’ &%‘W

Oliverra Franga - Relatora

Ravpha Alves d¥

EDITADO TM: 3 g JUL 261

—.

Participaram  do presente julgamento, os Consclheiros: Nelson Mallmann,
Heloisa Guarita Souza, Pedro Paulo Pereira Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franga,
Amarylles Reimaldi ¢ Henrigques Resende {(Suplente convocada), Pedro Anan Tanior, Gustavo
Lian {laddad ¢ Maria Helena Cotta Cardozo (Presidente). Ausente. justificadamente, o
Consclheiro Antonio Lopo Martinez.
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Contra a conlribuinte acima identificada, foi lavrado Auto de Infracio (fls.
204/217), para exigir crédito iributario de IRRE, no montante de R$ RS 1 311 812,53, sobre
fatos geradores ocorridos no calendario de 2000 ¢ 2001, originado da:

001 — Falta de recolhimento do IRRF sobre operacdes sem causa ou de operagio
nido comprovada;

002 — Multa isolada sobre a falta/atraso na retengiio ou recolhimento do IRR 1
003 -- Juros isolados sobre a falta/atraso na retenciio ou recolhimento do IRRF;

Cientificada do lancamento no proprio auto de infragao, ecm 17/10/2005, as fls
205, a interessada apresentou tempestivamente impugnacao de s, 219/248, instruida com os
documentos de s, 249/387, cujas razoes de inconformismo cstio ficlmente reproduzidas no
relatorio do acdrdao de primeira instineia, o qual adoto, nessa parte (fls, 369/398):

4.1 decaiu o direito do fisco em constituir eréditos Tributarios, no prazo de
5 anos a contar do fato gerador, em relagdo ao IRRI, por se tratar de (ributo sujeito ao
langamento por homologacio, a teor do art. 150, §4”. do C'TN;

4.2 — argtn a nuhidade dos langamentos velativos a segunda ¢ terceira
infragdes pelo lato de o autuante ter incorrido em erro quando do reajustamento da
base de cdleulo ao considerar a aliquota de 35% quando o concto seria 20%, sendo que
tal tato compromete a liquidez do crédito fributario;

4.3. —em releréncia 4 primeira infragio supracitada, argumenta a inexisténcia
de pagamentos sem causa, pois os saques bancarios, mencionados no pardgrafo 3.2
deste voto, fiveram a sua destinaciio devidamente comprovada, razio pela qual esses
valores ndo podem ser considerados como pagamentos sem causa, ainda mais, quando
nem pagamentos foram;

4.4. — para o melhor entendimento da questio, esclarece que no ano 2000
cstava negociando a aquisicio de varias unidades autonomas, que compunham um
unico imdvel, o qual scria posteriormente demolido, para que no  terreno tossce
realizada uma nova incorporagio imobiliaria;

4.5, - explica que, por cstratégia comercial, para evitar a supervalortzacio do
preco dessas unidades imobilidrias, o que poderta comprometer a negociagio, se oploy
por solicitar 4 Quatio de Janeiro Administragiio ¢ Participagdes Lida., empresa cujos
sOciog, a época, eram os mesmos da defendente ¢ ao Sr. Licinio Ribeiro Dhniz, que era
um funciondrio da Agenco Bngenhana ¢ Construgdes Fida., socia da impugnante a
época, que fizessem ofertas para aquisi¢iio das unidades imobilidrias;

4.0. — tendo em vista que, no momento da eletivacio dos negdcios, havia
neeessidade  das pessoas de confianca acima menctonadas  terem  os - recursos
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imediatamente @ disposicdo, a impugnante elctuou saques de sua conta corrente,
transterindo-os para elas;

47 — 0 registro contabil da operagiio caracterizou-se pelo crédito na conta
contibil refativa a conta corrente mantida no HSBC, e como contrapartida. a débito da
conta Caixa;

48 - enfretanto, a impugnante ndo  conseguiu concrelizar a operacio
pretendida, razio pela qual os montantes sacados retornaram, por meio de depositos
realizados pelas pessoas que receberam os recursos, para a mesma conta corrente,. de
sua titulatidade, mantida junto ao TISBC, o que justificaria ndio s6 05 saques como
tambcém os depositos realizados, contorme questionado pela Fiscalizagio:

4.9 — entende que a Fiscalizagio se equivocou quando a autuaciio se assentou
na tese de que as retiradag da conta corrente se caracterizavam como pagamento sein
causa, acrescentando ainda que “a impugnante tinha intencio em simular a saida de
reeursos da conta caixa para a conta corrente™;

4.10. - alega que tal equivoco, em muito, prejudica a sua delesa, na medida em que
causa confusio sobre o que estd sendo objeto de langamento, se ¢ a saida de recinsos
do caixa ou da conta cortente, sem falar que essa confusiio gera um erro evidente de
enquadhamento legal da inliagdo, tendo om vista que a infragiio nio condiz com a
simulagdo imputada a impugnante;

411 aduz, por fim, que a Fiscalizagio fundamentou a existéneia du infraciio pela
desconsideragiio da operagio realizada, a qual foi acima descrita, mediante a aplicacio
da LC n® 10472001, mas que tal dispositivo, ante o principio da iretioatividade, nio
pode scr imposta aos fatos geradores ocorridos ecm 2000;

4.12. — quanto a segunda inlragio, alega que nfio ocorreu a incidéncia do [RRF na
liquidagiio do contrato de mituo celebrado entre a impugnante € a PARCON haja vista
4 mesma se tratar de empréstimo de coisa fungivel, ou seja, agdes de empresas de
telecomunicagio;

413 - csclarece que as agbes mutuadas da TELESC foram vendidas pela impugnante
por R$2.080.000,00 ¢ que as agdes equivalentes na época da liquidacio do contrato de
mutuo, haja vista diversas  alteragles  societdrias ocorridas nesta empresa de
telecomunicacio, tiveram custo de R$ 3.000.422 45 para a impugnante, sc traduzindo
cm uma diferenga de R§924.905,54 a qual [oi objeto da presente autuagiio;

414, —alega que a operaglo em questio retere-se a matuo de agdes, nio tendo que se
falar em remuneragio decorrente desse nvituo, pois a obrigaciio da impugnante era
devolver & PARCON, também, agdes, do mesmo género ¢ qualidade, sendo irelevante
o valor de custo das mesmas

A4.15° a Fiscalizacho, analisando a liquidagio deste contrato de matuo, acresceu 3
infragio o valor contabilizado de R$271 945,38, sob o areumento do mesmo tratar-se
de multa ¢ juros decorrentes do atrtaso na devolugio das acoes, enfretanto, a
impugnante demonstrou ao autuante de que o reterido contrato teve o seu prazo
dilatado através de aditivo, o que denota a inexisténcia de qualquer cobranca de mulia,
restando alastado o enquadiamento legal da infragiio em relagio a csta verba;

4.16. — explica que, em verdade, o montante de R$ 271.945.38 correspondeu ao valor
!
pago a PARCOM pclos direitos de recebimento de juros sobre o capital proprio ¢
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dividendos, conforme se comprova, pelos valores constantes da planilha de fls. 318, de
acordo com as atas das assembléias acostadas as fls 320/364, os quais nio sio
iibutiveis, razio pela qual a impugnante ndo eletuou a retengiio do imposto de renda
na fonte;

417 argw a inconstitucionalidade da multa moratdria tendo em vista que o
2 |

percentual de 75% ¢ abusivo, incorrendo em ofensa ao principio da vedacio do uso de

tributo com efeito de confisco, bem como a ilegalidade na aplicagio da taxa SELIC.

Apds analisar a matéria, os Membros da 9" Twma da Delegacia da Reccita
Federal de Julgamento do Rio de Taneiro 1, acordaram, por unanimidade de votos, em julga
procedente em parte o langamento, nos termos do Acordio DRIZRION n® [2-11.907, de 22 de
sctembro de 2006 (15,392 4 409), assim ementado:

DECADENCIA IRRE

O faio serador do imposto incidente sobre o PUSENCRIO SEHT COtsa O
a hencficiario ndo identificado ¢ simples ¢ de iealizacdo inviantaiea
L principio, & exieéncia submetida ao chamado langamenio pos
homologagdo Tnexistente a antecipagcdo do pasamento, afastadas as
regras decadenciais especificas do lancamento por homologacdo para
a incidéncia das regras gerais

NULIDADE NOQ PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCATL

Comprovado que o procedimento I'iscal foi feilo regilarmente, nde se
apreseniando, nos auios, ay causas aportodas no arl 39 do Decreto n®
70235, de 1972, nio ha qgue se cogitar e nulidade processual, nem
em mulidade do langanento enguaito aio adminisivativo

PAGAMENTOS SEM - CAUSA  FATO GERADOR  INSTANTANEQ
VALOR LIQUING REATUSTAMENTO

Sao fatos gaiadores do imposto de renda na fonte, caracterizando-se
COMO  ISTARIARCOS, 05 DAgamentos  onjas  causas  npdo (o
comprovadas, os quais sdo tribuiados exchnivamente na foate, &
aliquota de 35%. Reajusiamenio cabivel da base de caleulo de acoido
com a aligiola mencionada

EMPRESTIMO DE COISA FUNGIVEL DESCARACTERIZA CAO

Restando comprovade que o mitno, objeto da autiuocdo, coracteriza-se
pelo recebimenio de migmerdrio com posterior devolugdo ao mutnante
de acées em valor equivalente ao valor do empréstimo, a remuneracio
o capital submele-se a lewislocdo de regéncia, constituindo-se o valor
pago como liguido, devendo ser reajusiado pela aliguora de 20% conio
aquela definida em lei como o aplicavel ao caso em concreto

IRRF  SOBRE  MUTUO — RESPONSABILIDADE DA FONTE
PAGADORA MULTA I JUROS ISOLADOS

Verificada « falia de rvetengdo apds o data de apuragdo, no caso de
rendimentos pagos a pessou juridico, o responsabilidade da fonie
pagadora pela vetencdn ¢ recolhimenio do imposio e extingue
subsistindo a exigdncica de multa de oficio ¢ os jreos de mora im!zzdr_./)@(

R
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calewlados desde « data previsia para recolhiimento do imposto que
deveria fer ~vido retido alé a date prevista para o encerramento do
periodo de apuragao em gque o readisiento for o fributado,  seja
trimestral, mensal estimado ou anual, no case de pessoa juridica
heneficidria

Intimada em 20/10/2006 (“AR” fls. 412), a Contribuinte interpds, na data de
21 11 20006, Recurso Voluntario, as tls 4147438, instruido com os documentos de tls 439/4K1,

utilizando-sc dos mesmos fatos ¢ [undamentos legais da peca impugnatdria.

[T o Relatdio,
e
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Voto

Conselheira Rayvana Alves de Oliveira I'ranca, Relatora

O Recurso ¢ tempestivo e preenche os pressupostos legais, dele  tomo
conhecimento.

A maléria éliscutida no presenfe reemso trata, dos seguintes ponlos:
(1) Preliminarinente:

A Decadéncia:
(i) No mérifo

a  Inexasténcia de pagamento sem causa, nio havendo assim, fato
perador do IRRIT

b Nio incidéncia de IRRE, que suporte a exigéneia de multa ¢ juros
isolados, sobre a diferenca positiva enlre o custo da aquisicio das
cquivalentes e o custo das agoes mutuadas, quando da liquidacao do
contrato de mutuo.

Da Argiii¢io de Decadéncia do Dircito de Lancar o IRRF

Intie a argligio de decadéneia ¢ a demanda principal existe uma relagho
inequivoca de prejudicialidade, devendo aquela ser enfrentada em primeiro lugar, para que, s6
apos, e se liver restado veneida, seja julgado o mdérito da questao principal

Alega a impugnante, cm sede preliminar, ter ocorrido, a decadéncia do dircito de
langar, por parte do fisco, tendo em vista ter decorrido o prazo giingiienal, nos termos do capui
do art. 150 do C'IN, ¢ seu respectivo § 4°) que (ixa para o lencamenio por homologacéo, o
prazo de S (eineo) anos para fuzendda lancar, a contar da ocorréncio do fato gerador

No entanto, no entendimento da autoridade a oo, ndo havendo pagamento que
se caracterizasse como antecipagdo, como 1o caso em tela, néo se aplica o § 4° do art. 150 do
C'I'N, mas a regra geral exarada no artigo 173, inciso 1, do CTN, que fixa o termo inicial, para
contagem do prazo decadencial, no primeiro dia do cxercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido eletuado.

No entanto ndo acompanho este entendimento, mclusive porque ja ha larla
Jurisprudéncia deste Consclho ¢ inclusive desta Camara em sentido contrarto:

e



de decadénera dos fatos geradores ocorridos at¢ 17/10/2000, cinco anos
langamento que ocorreu em 17/10/2005, ¢ de se dan razio ao suplicante,

cxpostas.

CDECADENCIA - IMPOSIO DI RENDA N4 FONTE
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ - A regra de incidincia de
cada wributo ¢ gue define o sistematica de sew langamento O
puagamento o bencficidrio ndo ideatificado ou o pugamento efetuado
SCL G comprovagdo da operagdo ou causa extd sujeito a imcidéncia na
fonte, cuja apuracdo ¢ recolhimento devem ser vedlizados  na
ocorréncia do pagamiento. A incidéncia tem caracleristica de tributo
cja legistagio atribui ao suyjeilo passive o dever de antecipar o
pagamento sem prévio exame da autoridade adiministiativa ¢ amolda-
se d sistemddica de fancamenio denominado por homolovacdo, onde a
contagem do prazo decadencial desloca-se da regra goral do arligo
173 do Codigo Tribuiario Nacional, para encontrar respaldo no § 47
do artigo 150, do mesmao Codigo. hipotese e que oy cilco danos 16m
como lermo inicial a dala da ocorrencia do fato serador. excelo nos
casos de evidente infuito de fraude, onde « confugem do prazo
decadencial fica na regra veral, ou sefa, o primelio dia do exercicio
sepuinte aguelc em que o langemento poderia ler sido cfetuado
Prefiminar  de decaddacic acolluda”  (Acordio  104-20071, de
08/07/2004 ¢ Acdrdio 104-22944 de 22/01/2008)

“IRIC - DECADENCIA - Now casos de iributos sujeiios ao regime de
lancamento por homologagdo, o prazo decadencial imicia-se com a
ocorréncia do futo gerador, safvo se comprovada a ocorréncia de dolo,
fraude ou simulagdo, nos termos do artivo 150, paiderafo 47 do CTN,
o qual. no caso do IR, se da mensalmente, porgue esic modalidude
ndo  esia sufelta a ajuste posierior” (Acorddo [04.22795 de
25/01/2007)

CDECADENCIA — IMPOSTO DI RENDA  NA - FONTE -
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ - A regra de incidéncia de
cada tributo ¢ que define « sistemdtica de scu luncamente O imposto
de venda na fonte fom caracterisiica de tribufo cujo leoislacdo alyibui
(o SUCIEo pussive o dever de aitecipar o pagarmenio seim prévio exaine
dea autoridade administrativa ¢ amolda-se a sistemdtica de lancamento
denominado por homologagdo, onde a contagem do prazo decadencial
destoca-se da regra geval do artivo 173 do Codigo Tribuldrio
Nacional, para encontrar respaldo no § 49 do artigo 150, do mesmo
Codizo, hipotese ewt que os cinco ands ém cormo termo inicial a data
da ocorréncia do fato verador Prefiminar acolhida 7 (Acordio [04-
22240, de 28/07,2007)

Assim entendo, que contrattaniente a auloridade recorrida, quanto a preliminar

antes da ciéncia do
pelas razdes abaixo

Por decadéncia entende-se a perda do direito de o fisco constituir o crédito
tributario, pelo langamento, conforme previsto no CI'N:

"Are. 149 O langamento ¢ ofctuado e revisio de oficio pela autoridade
AdMIRISAiva BOS Seouinies cavos

VIl - quando se comprove gue o sujeito passive, oy erceiro em
beneficio daqucle, agiu com dolo, fraude ou simulacdo, g
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Pardgrafo anico. A revisdo do lancamenio so pode ser iniciada
enghianlo nao extinto o direito da Facenda Pablica

Avt 150 O lancamenio pov homologacdo, que ocorie quanio aos
tributos cuja legislagdo abvibua ao sujeito passivo o dever de antecipas
o pagamento sen: prévie exame do auiovidade administrativa, operg-se
pelo ato cm gue a referida autoridade, tomande conhecimento da
alividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa

47 Se a lei ndo fivar prazo & homologagdo, serd cle de cinco anos, a
contar da ocorréncia do futo gevador, expirado esse prazo sem que o
Fazenda Pablica se tenha pronunciado, considera-se homologado o
langamento ¢ definifivamente extinio o crddito, salvo se comprovada a
ocorkénca de dolo, frode ou simudagdo

At T73 O direifo de o Fozenda Piblica constititiv o crédito iribuidiio
exungne-se apos Y (cinco) ancs, contiados

I - do primeivo dia do exercicio scouinie dquele em que o lancamenio
poderia tev sido efetuado,

IT - da data em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado,
por vicio formal, o langamento anteriormenic efeiunado

Purdagrafo orico O direito « que se refere este arlioo extingue-se

definitivamente com o decurso do prazo nele previsto, contado de data

em que lenha sido iniciada « constituicdo do crédito tribuidrio pela

notificacio, ao sujeito passivo, de qualques medida preparaiéria

indispensavel ao lancamento ™

Pereebe-se, portanto, que o prazo decadencial ¢ Gnico, ou scja, de cinco anos ¢ o
tempo {inal ¢ um 54, o da data da notificagiio regular do langamento, porém a data a partir da
qual ur a decadéncia ¢ variavel, como se observa abaixo;

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento
poderia ter sido ofciuado (CTN, wrt 173, ilem 1),

L da daia em que se tornar definitiva a decisdo que houver anulado,
por vicio formal o lancamento anteriormente efetuado (CIUN, art 173,
item 1),

I - da daia cm que tenha sido iniciada a constituicdo do crédito
tributario pela notificacio, ao sujeito passivo, de qualquer medida
preparatéria indispensavel ao langamento (CIN, art 173, pardarafo
Hnico),

V- da data da ocorvéncia do fato gerador, nos ributos cujo
langcamento novmalmente & por homolosacdo (CTN, are 150, § 49,

Q&



Voo da data em gue o fato se tornon acessivel para o fisco, i
ocorrdncia de dolo, fraude ou simdacdo. guando o langemento nor mal
do wibuto ¢ por homologagdo (CTN, art 149, incise VIF ¢ art 150 ¢
4

E inconteste que o Codigo Tributirio Nacional ¢ a lei ordinaria asscguram 4
Fazenda Nactonal o prazo de 5 {(¢inco) anos para constituir o crédito fuibutario.

Ha tiibutos ¢ contribuigdes cuja legislagio atribul ao sujeito passivo o dever de
cletuar o pagamento antes que a avlordade o fance. O pagamento se diz, entdo, antecipado ¢
autoridade o homologard cxpressamente ou laulamum, pelo decurso do prazo de 5 anos
contados do lato gerador.

Inexistindo regra especifica, no tocante ao prazo decadencial aplicavel aos casos
de evidente intuito de [raude (ltaude, dolo, simulagio ou conluio) deverd ser adotada a regra
geral contida no artigo 173 do CIN, tende em vista que nenhuma relagio juridico-tribuliria
poderd protelar-ge indefinidamente no tempo, sob pena de inseguranca jnddica.

Cuanto ao entendimento da autoridade a quo de que O haveria homologagio se
fivesse havido pagamento ¢, por conseqiéneia, como o Jangamento eletuade pelo fisco
decorreria da falta de yecolhimento de imposto de renda, o procedimento fiscal nio mais estaria
no campo da homologagio, deslocando-se para a modalidade de langcamento de oficio, sempre
sujetto areern geral de decaddéneia do art. 173 do CI'N

Nao coaduno deste entendimento, porque ndo ¢ isto que esta escrito no caput do
art. 150 do CIN, por simples penalizagio para aqueles que niio eletuaram o recolhimento.
Neste artigo esta escrito “o langamento por homologagio. . opera-se pelo ato em que a referida
autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente ¢
homologa™.

Por este entendimento, deveria ser homologada a quantia paga ¢ nao
homologado o que ndo estivesse pago. Mas ndo €71ss0 que a el detenmina, o que é passivel de
ser ou nio homologada ¢ a atividade exercida pelo sujeito passivo, em todos 0s scus contornos
legais, dos quais sobressaem os eleitos tributarios.

F da csséneia do instituto da decadéneia a existéncia de um dircito ndo
exercitado pcl;l increia do titular desse dircito, num periodo de tempo determinado, cuja
conscylicnela € a extingao desse direito.

Decorrido o prazo de decadéncia desaparcee a obrigagiio tributaria, ou seja, a
tazenda Pablica perde o direito de constituir o crédito tributdrio, ficando o sujeito passivo
liberado com relagéio a esta obrigacio tributaria.

Sob esse prisma, acolho a decadéneia em relagio as datas dos saques que
serviram de base pawra o langamento, licando assente que para langamento de pagamento sem
causa, o quingiiénio decadencial é mstantineo, so6 podendo a Favenda exigir crédito tributarto
contando 5 anos antes da ciéncia do auto de inlragio que se deu em 17/10/2005.

Acolhida a preliminar de decadéneia, e tendo todos os pagamentos sido
realizados nos meses de marco, abril ¢ junho de 2000, periodo no meu entender ja decadente
para o fisco efetuar langamento, deixo entdo de apreciar o mérito neste tocante, alastando da

exigéneia o item 001 do auto de indracio. - O\}
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Nzo incidéncia de IRRF na Liquidac¢io de Contrato de Mutuo de Acocs

Outro ponto a scr abordado ¢ refativo a ndo mcidéncia de IRRE, que suporte a
exigéneta de multa e juios isolados, sobre a diferenga positiva enire o custo da aquisigio das
acoes equivalentes ¢ o custo das agdes mutuadas, quando da liquidacao do contrato de mutuo,
celebrado entre a recortente ¢ a PARCOM Participacoes Ltda (“PARCOM™).

A recorrente celebrou com a PARCOM, em 09/00/1998, Instrumento Particular
de Mutuo (115.55/57), pelo prazo de um ano que tinha como objeio o cmpréstimo pela
PARCOM a Recorrente, de 4.000.000 (quatro milhdes)y de acdes da THLESC - PN. A
remuncragio  deste contrato se daria pela COBE  (Mutudria/Tomadora) a PARCOM
(Mutuante/bBmprestadora), pelo valor de R32.080,00, correspondente a 0,1% do valor 4 época
das agdes

Encontra-se ainda previsto no item 3.1 do referido contrato, gue o prazo pma
devolugiio das agdes emprestadas era de um ano, a contar da dala de sua cclebracio, (indando-
se em 00/06/1999. No caso de mora previsia na cliusula sexta, acarvelada pela nfo restituicio
das agdes emprestada, poderia a Mutante exigir o pagamento de multa moratoria a razio de 1%
ao més, além de mulla compensatoria a razdo de 2% sobre o valor das agdes na data da
ltquidagido dos contratos.

Toda hinha de defesa da contiibuinte esta sustentada, om sintese, nos sepuintes
argumentos:

a operagdo em questio refere-se a mutuo de acoes, ndo tendo que se falar em
remuncragdo dccorrente desse mutuo, peis a obrigagio da tmpugnante cra devolver a
PARCOM, também, acocs, do mesmo género ¢ qualidade, sendo irrelevante o valor de custo
das mesmas;

- ndo ocorreu a incidéncia-do TRRE na higquidagio do contrato de mutuo
celebrado enlre a impugnante ¢ a PARCOM haja vista 2 mesma s¢ tratar de empréstimo de
cotsa fungivel, ou seja, acdes de empresas de telecomunicagio.

Ao analisar os argumentos apontados, a decis@io de primeira instncia, assim
entendeu, i verbis:

39 A Impugnanic, como visio no relatario, nido se conjormando com a
autuagdo, alese que a operacdo de mutuo de agdes ndo esta sujeila o
incidéncio do IRRF por se ratar de e ésiimo de coisa fungivel,
corforme contiato &s fls. 35/57, ou seja, acdes muiuadas da TELESC
Joram vendidas pela impugnante pelo valor de R82 080 000,00 ¢ que as
agoes, equivalenies wa época da liquidacido do contrato de maivo,
fiveram cusio de RS 3 006,422 43, constifuindo-se cm uma diferenca de
REG24 905,54 a qual foi ofyjeio da presente autiagdo,

40 Cuanio & segunda  parcela, explica que o montante  de RS
271538 corresponden ao valor paso a PARCOM pelos diveitos de
recehimento de juros sobre o capital propiio ¢ dividendos que esta teria
direito em fuce das acdes mutuadas,

11 Analisando a questio, observo que o contrato de ruituc ndo trata de
coisa fungivel, pois outras agdes foraom devolvidus, a despeito do



/f /f

46

47

48

argamentacdo de se tratar de o desdobramento  ocorrido  com o as
cmpresas de telecomumicagdo,

I de se ressaltar que o instrmento de conlrato de imtitio tenn efcito
apenas interpartes, ndo sendo oponivel a terceiros, inclusive o fisco,
por corseguinte lem gie extar geompanhado de provas malteriaiy que
comprovem sua cxaiiddo  Sob et dtica. se o contrato reza gue se
trata de mituo de agdes. a impugrante lerid que for¢osamente
apresertar provas de gue efetivamente receben as acoes ali citadas,

()

Lembio que ate os vegistros contabels (ém que estar amparadoy por
docunientos habeis ¢ idoneos gue thes digam respeito, quanto mais wm
conlraio de cunho _pmlic wlar,

Alias, a conta do razio analitico que registra ay informagdes
ielativas ao mittio, as fIs. 34, ndo foz mencdo ao recehimento de agdes,
¢ st qo regisiro simples de RE2 080.000,00 o que mie fuz concluir que
« impuenante, om verdade, receberr v cmprésitmo neste valor, fendo
como obrigagdo, ao final do confrato, a devolugio de uma quantidade
de acoey que representem 4 000000 acoes da TELESC. ou scja, a
PARCOM provavelmente venden estas agoes ¢ copnestou o esuliado
der alicnagdo para a Liscalizada,

I importante ressalia gue o impughanie, por ocavido da agdo
Fiscal, e sua resposta ao termo de intimagdo, as fls 139, afirma que
“o ative mituado (agoes), foram vendidos por R$2 080 000,007 sem
precisar quemn procederr a vendu, entretanto, wa pece de defesa,
assevera que ela vewdizow o dita alienacdo, sem contudo, apreseniar,
provas do afivincdo,

Pura corroboray este meu enlendimento, a plonitha denominada
Yeorregdo dos murtuos pelo IGPMT, anexada ay fls 33, oriunda da
propria COBL mdica que o valor do mbtuo for registrado, na época da
celebracdo do contrato de mituo, conforse documento de fls 55/57,
pelo valor de RE2.080.000.00 o que demonstra que as agoes muttuadas
da TELESC foram vendidas concomitantemente com o acerto do
CHPFCSE MG

Deprecnde-se, poitanto, gue ndo estainos diante de wm contrato de
empréstimo de coisa fungheel, ¢ sim, de um contrato de miitno norima,
onde « impugnante recebew o valor antes mencionado ¢ despenden o
valor de RS 300642245 por ocasido da aqiisicdo de agdes que
pidessem resolver o conirato, podendo se caracterizar a diferenga
critre estes valores, no montante de REY24 905,54, como  despesa
[inanceira para « impugnante ¢ reraieracdo de capital para
CHIpFresa niiiianie, ’

Quanto a segurnda purcela, fica mais fdcil deduzir « sua natureza de
reptmeragao da PARCOM, portanto, tributavel, pois independe de se
fratar de mitluo de coisa fungivel ou ndo, tendo em vista que a propria
Fiscalizada  afirma no documento de s 139 que o valor de
REITL 945,38 corresponden a indenizucdo & nntuante dos direitos de
Juros sobre Capital Proprio (JOP) e dividendos sobre os ativos
mutiados, ou seju, o impugnanie quer fazer crer que apenas Fepassou

para a PARCOM os dirvitos advindoy dos titulos de participagdo gue ja
tinha afiymado ndo mails possuir, (\\?)S
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49 E cedico que JCP ¢ dividendos tém nibuiacio na fonle exclusiva ¢
isenta, respectivamente,  quando  distribuidas  aos seus  legifimos
propriciarios pela sociedade cmissora das agdes eniveianio, nem
wailianie, nem a Fiscalizada eram tiinlares dos £.000.000 de acdes dea
FPELESC guando da distribuicdo do JCP o dividendos, [ogo, a
ismpugnante pagou o referida parcela, que cquivaleria go JCP e
dividendos distribuidos, « tiivlo de despesa financeira do empriéstimo,
ne data de 267102000, conforme langamento de fis 142, o que
caracleriza receita da muuante ¢, portanio, sujelic o ributacdo na
fonie,

50 Ante o exposto, rest inguestiondvel o necessidade de fribuiacdo da
Jonte relativa as remuneracoes acima mencionadas,

Malgrado os bens articolados fundamentos da decisiio vecorrida, ouso discordar
da mesma Desde a fiscalizagio ficou demonstrado que a recorrente adquiriu acdes para
paganmicnto do cmpréstimo, nclusive esta expressamente descrito no Termo de Veriticagio
l'iscal:

10 — em 2671072000, houve a Higuidagiao do empréstimo pela COBFE,
vindo esta adguiiviv. para paparmenio do mesmo, 4 0000000 acoes do
(LLESC CELULAR S/A BN por R$I 102 000,00 ¢ 129 400 440 agdes
PN da Brasil felecom (ex. Telecom do Parand - TELEPAR) por
RETD §42 905,94, nuwm toted de RE3 004 905,94 (fis 41/50)

Restando, portanto incontroverso que a COBE devolveu acdes a PARCOM. O
anico ponto que restava obseuro relacionava-se ao recebimento do empréstimo. A decisio de
primeira nstincia presumiu que o empréstimo (ol feito em dinbeiro e que a “PARCOM
provavelmente vendeu estas agdes ¢ empreston o resultado da alienagdo pava a Fiscalizada”

Ocorve gue conforme comprova o extrato da Bolsa de Valores do Rio de Janeiro
([1s.450/452), apresentado em sede de recurso voluntario, eletivamente ocorreu a transferéneia
das agdes da PARCOM para COBE, em 09/06/1998, mesma data da assinatura do contrato

Desta forma a conclusdo que a PARCOM vendeu as a¢Oes ¢ cmprestou o
dinheiro a COBE ndo pode prosperar. Ficou provado nos autos que elelivamente a PARCOM
transteriu acies a COBE que as vendeu ¢ posteriormente adquirin agdes para devolver a
PARCOM.

~ Importa ressaltar que efectivamente as acoes devolvidas niio sdo idénticas, devido
a transformagdes socictarias das empresas de telecomunicaciio ocorridas durante a vigéneia do
contrato.  Loram devolvidas a¢des que correspondia em quantidade ¢ qualidade as acées
mutuadas. Em uma  breve retrospectiva, respaldada nos  documentos  de {ls 454/481,
verificamos:

- Em decorréncia do processo de cisdo do patrimonio da TELISC, ficou
determinado o dircito do acionista receber para cada acfio da TELESC, uma acao da mesma
cspéeie da TELESC CELUTLAR S/A: Q})L

I\\



- Im oscguida a TELESC foi adquirida pela TELEPAR, cuja denominagio
posteriormente foi alterada para Biasil Telecom S/A ¢ as agdes integrantes do capital social

mcorporadas as razio de 0,82949;

- Por (im, as essas acoes toram desdobrad
(trinta ¢ nove) agdus.

Aplicadas estas determinagtes, temos a seguinte situacio:

Fator de
Tneraparagan;

e 000 000 TELFEC

000,000 TELESC =
TR D00 00 TELESC CELLLAR

—® 2 217 950 TELEF AR

e 120 A00 290 TELEF AR

as a razdo de 1 uma) aglio para 39

Apesar das acdes devolvidas pela COBE a PARCOM niio serem idénticas ay
mutuadas, as mesmas sdo cquivalentes. Por conscguinte restou demonstrado que houve matuo
de bens fungiveis, com o empréstimo ¢ devolugfio de valores mobilidrios da mesma espéceie, ou

seja, de agdes, ndo constituindo assim fato gerador do imposto de renda

No que sc refere o valor de R$271.94538 a reconente sustenta que o mesmo
corresponde ao valor pago a PARCOM. a titulo de indenizagio, pelos direitos de recebimento
de Juros sobre Capital Proprio (1CP) e dividendos sobre os ativos mutuados. Por outro lado «
fiscalizagdo entendeu que trata-se na verdade de despesa tinanceira do empréstimo que foi
pago apos o vencimento, conforme langamento de fls. 142, o que caracteriza receita da

mutuante, ¢ portanto, sujeita 4 tributagiio na fonte.

Durante a [iscalizagio, a contiibuinte apresentou a memoria de cileuto do valor
de R$271.945.38, pago a titulo de Juros sobre o Capital Proprio decorrente do contiato de
mutuo de agdes ora em questiio (f1s.143/154), bascado no preco nominal publicado no site do

Banco Opportunmty.

Efctivamente o COBE langou esta despesa como “LEncargos  Financeiros
PARCOM at¢ outubro mituo PARCOM”, conforme copia do Diario ¢ Razio da empresa (fls.

137/138).

Entretanto,verificando a contabilizagiio destes mesmos recursos na PARCOM
(fls 141/142), o mesmo foi langado como “repasse juros s/capital proprio sfagdes objeto de

cmpicstinmo a COBE”.

Ademals, se considerammos  cste valor de R$271.94538 ¢ os  encargos
financeiros previsto no coatrato de mituo celebrado entic a PARCOM ¢ COBL, ou seja, a
multa moratdria a razio de 1% ao més e multa compensatoria d razdo de 2% sobie o valor das
agoes na data da liquidagio dos contratos, ndo ha qualquer semclhanga ¢/ou coeréneia entre os

valores

Inclusive antes do términe do contrato, na data de 07/05/1999, as partes
celebraram Instrumento Particular de Aditamento ao Contrato de Matao ([1s 312), prorrogando

0 prazo do contrato para 31/12/2000, o que em tese afastaria qualquer encargo linanceiro, p

mora na devolugio das agoes.

=
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Diante do conpunto probatdro apresentado nos aulos ¢ das conclusdes acima
expostas, entendo que efetivamente este valor refere-se aos Juros sobre o Capital Proprio JCP
¢ dividendos distribnidos pelas empresas de telecomunicagdes que ndo sfio considerados
rendimentos e sobre os quais ndo incide imposto de renda.

Diante do exposto, acollio a preliminar de decadéneia relativamente aos fatos
geradores ocorridos até 17/10/2000 ¢ no mérito DOU provimento ao presente recurso.

Qﬁw(ﬁm@wﬁm%‘*

Rayana Altves de Oliveira Franga
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TERMO DE INTIMACAQO
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Lm cumpriniento ao disposto no § do art. 81 do Regimento
Interno do Consclho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ministeiial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o (a) Senhor {a)y Procurador (a)
Representante da Fazenda Nacional, credenciado junto a4 Segunda Cimara da Sceunda
Segiio, a tomar ¢iéneia do Acdrdio n® 104-23.588.

Brasilia/D¥, 7 & JUL 2010

EVELINE CORLIIO DIF MELO HOMAR
Chete da Seerctaria
Scgunda Camara da Scgunda Seciio

Ciente, com a obscrvagiio abaixo:

( )y Apcnas com Ciéncia
() Com Recurso Tispecial

() Com limbargos de Declaracio
Prata da ciéneia: - Jom Jome e

Procurador(a} da Fazenda Nacional



