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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 18471.001568/2005-80

Recurson® 162,349

Resolucion®  1202-00.011 - 2* Cimara/2* Turma Ordindria
Data 19 de junho de 2009

Assunto Solicitagfo de Diligéncia

Recorrente BRETAGNE COMERCIAL LTDA;

Recorrida 6 TURMA/DRIJ-RIO DE JANEIRO/RJ I

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento em diligéncia, nos termos do voto do relator.

gliy S
NELSON LOSS0 FI - Presidente.

ORLA JOSE G ALVES BUENO - Relator.
EDITADO EM:

¢ o AGO 20

Participaram da sessdy de julgamento os conselheiros: Nelson Lésso Filho

(presidente da turma), Céndido Rodrigues Neuber, Orlando José Gongalves Bueno, Irineu
Bianchi, Valéria Cabral Géo Vergoza, Carmen Ferreira Saraiva (suplente convocada), Mério
Sérgio Fernandes Barroso e Karem Jureidini Dias.



Relatorio

Trata-se AIIM, Ano-Calendério 2002, referente ao IRPJ (Lucro Real) ¢ reflexos
em PIS; CSLL e COFINS.

Conforme demonstrado no AIIM, foram lavradas as seguintes infragbes
tributdrias sob os fundamentos apresentados no Termo de Verificag@o Fiscal, conforme abaixo
descrito:

001 — OMISSAO DE RECEITAS
SALDO CREDOR DE CAIXA

Omiss3o de receitas caracterizada pela ocorréncia de saldo credor de caixa,
apurado em andlise do Livro Razdo, em diversos momentos do periodo base, tendo computado
o maior valor de saldo credor em 04.02.2002 como valor da receita omitida, nos termos da
legislagfo vigente.

002 — OMISSAOQ DE RECEITAS

SUPRIMENTO DE NUMERARIO, NAO COMPROVADA A ORIGEM E/OU
A EFETIVIDADE DA ENTREGA

Omiss3o de receitas caracterizada pela n3o comprovagdo da origem e/ou de
efetividade da entrega de numerdrio, nos termos da legislagfio vigente.

No que se refere 4 conta-corrente do sécio AMIR FARIA, os documentos
apresentados estio em nome da empresa Sucesso Participagdes e Empreendimentos Ltda, da
qual ele também ¢ sécio, mas ndo sdo coincidentes em datas e valores.

Quanto 3 conta-corrente de VICTOR MEYERFREUND, a empresa informou
ter langado o valor em contrapartida da conta caixa, o que é devidamente verificado na c6pia
do Livro Razdo da conta Caixa e, posteriormente, a empresa apresentou copias de extrato do
Banco Itati com o depédsito do referido valor, bem como o Contrato de Miituo, coincidentes em
datas e valores, sem qualquer outro documento que comprovasse a sua origem. Ressalta ainda,
a autoridade fiscal, que a conta Caixa nfo registra a saida dos valores langados para a conta
Banco.

003 — OMISSAO DE RECEITAS
PASSIVO FICTICIO

Omiss3o de receitas caracterizada pela nfic comprovagdo de obrigages
constantes em contas passivas.

Foi apresentado pela Contribuinte documento listando os fornecedores e suas
correspondentes notas fiscais e c6pia do Livro raz#o, de onde apurou-se divergéncia de valores
declarados, bem como auséncia de comprovagdo de valores listados para pagamentos,
conforme dispde o Termo de Verificagfio Fiscal.



Processo n® 18471.001568/2005-80 S1-C1T1
Resolugdio n.° 1202-00.011 Fl1.2

A Contribuinte foi intimada a justificar as diferengas apuradas, momento em que
esclarecera que o valor credor em caixa resulta de saldo de abertura oriundo do ano de 2.001,
pendente de conciliagdio e o suprimento de numerério, refere-se & operagiio de compra de
vefculos usados dados em troca na aquisi¢fio de novos, sem,no entanto, apresentar notas fiscais
dessas aquisi¢des € nenhuma outra documentagfio comprobatéria.

Da mesma forma, intimada a discriminar e apresentar documentagio
comprobatéria do saldo em 31.12.2000 das subcontas que compde a conta Empréstimos e
Financiamentos, a Contribuinte informou que os valores referentes ao Banco Bradesco tratam-
se de ajustes para acerto de saldo inicial, langado em 2.001, porém no apresentou qualquer
documentagdo comprobatéria; quanto ao saldo apresentado na conta Sérgio Duarte Dorta,
apresentou o apenas o contrato de mutuo, sem nenhum outro documento probante,

Dada a falta de comprovagdo das obrigagdes registradas nas contas passivas, de
seu efetivo pagamento ¢ da origem desses recursos, fica caracterizada a omissdo de receitas por
passivo ficticio/passivo nfio comprovado, nos termos da legislag#o vigente.

Cientificada do AIIM, tempestivamente, interpds suas razdes de Impugnacio,
alegando em sintese:

Quanto 2 Omiss#o de Receitas por Passivo Ficticio ou Ndo Comprovado, aduz a
empresa que: ’

Durante o procedimento fiscalizatério, ao apresentar o Demonstrativo de
Composigdo do Passivo incorreu em erro na soma dos valores e deixou de apresentar alguns
fornecedores, por erro préprio, trazendo anexo ds razdes de impugna¢io um novo quadro
Demonstrativo de Composi¢lo do Passivo e da documentagio comprobatéria para que seja
exclufda da tributagfio a diferenca de valores apurado;

Aduz que o langamento deva ser julgado totalmente improcedente por erro na
eleicdo do critério temporal da ocorréncia do fato gerador, uma vez que parte da diferenca
apurada pela fiscalizagdo decorre de saldo de exercicios anteriores, razio pelo qual ndo conton
no Demonstrativo de Composi¢io do Passivo apresentado, n3o podendo compor a base de
célculo referente ao ano calendirio de 2.002, bem como caberia ao FISCO demonstrar e
identificar analiticamente as obrigagSes que ndo foram comprovadas, intimando a Contribuinte
a apresentar documentagio probante, ¢ que ao deixar de fazer incorren em cercear o direito de
defesa desta;

Referente aos valores discriminados, porém considerados ndo comprovados pela
fiscalizagdo, a Contribuinte invoca que incorreu em erro considerd-los ocorridos como fato
gerador em 31/12/2002, uma vez que referem-se a outros trimestres. Ndo obstante, no que
tange a auséncia de comprovago referente s aquisi¢des de vefculos usados recebidos em troca
na alienaglo de veiculos novos, junta a Contribuinte copias de todas as notas fiscais
relacionadas e do Livro Raz3o demonstrando os langamentos, informando ainda que tais
documentos estavam & disposi¢do da Autoridade Fiscal, comprovando assim o passivo
escriturado;

. Por ultimo, que com relagdo aos valores identificados como financiamento curto
prazo, incorreu a autoridade fiscal em erro, uma vez que se referem a exercicios anteriores,
conforme demonstrado no Livro Razfo e pelo Contrato de Mituo anexos a sua defesa.



Quanto & Omissdo de Receitas por Suprimento de Caixa, aduz a Contribuinte
que:

Inicialmente, informa a Contribuinte que devido a problemas administrativos,
necessdrio se fez corrigir alguns saldos de determinadas contas, e para isso, utilizou-se da conta
caixa como contrapartida, sem, no entanto, gerar nenhuma movimentagio financeira e muito
menos repercussio tributdria, requerendo para comprovagio de tanto, a realizag3o de diligencia
para exame de sua escrituragio;

Destarte, invoca a Contribuinte erro de tipificagdo legal, uma vez que nio se
enquadram na hipdtese do art. 282 do RIR/99 suprimentos feitos por pessoas n#o ligadas a
empresa, bem como suprimentos “virtuais”,

Invoca a inexisténcia de suprimento de caixa, sendo que houve {30 somente
ajuste contdbil e que sequer transitou a débito na conta caixa, conforme demonstra o
langamento no Livro Razdo; a ocorréncia de equivoco ao contabilizar como conta corrente de
socio Amir faria, sendo que o correto seria na Empresa Sucesso Participagdes e
Empreendimentos Ltda, o que ndo traz qualquer prejuizo ao FISCO; que o total de R$
1.195.000,00 refere-se aos Contratos de Mituos anexos a defesa, sendo que dois destes
referem-se ao ano calenddrio de 2.001, conforme consta nas cdpias do Livro Razdo e Diério da
empresa mutuante, Sucesso Participagdes e Empreendimento Ltda e dos cheques
correspondentes;

Referente ao suprimento no valor de R$ 500.000,00, informa a Contribuinte que
efetuou langamento de forma indevida ao contabilizar a débito da conta caixa, quando o correto
seria a débito na conta banco, sem, no entanto, ocasionar nenhum prejuizo ao Erdrio; faz
juntada do extrato bancéario demonstrando o ingresso dos numerarios, bem como cépia do
Contrato de Mituo com valores e datas coincidentes e extrato bancério da conta do Sr. Victor
demonstrando a saida efetiva do numerério.

Ao final, ressalta ainda os erros e elei¢do indevida da ocorréncia do fato gerador
para requerer, erro substancial a fim de demonstrar a nio procedéncia do langamento tributério.

Quanto 3 Omissfio de Receita por Saldo Credor de Caixa, alega a contribuinte
em suas razdes defensérias que:

Deixou a fiscalizag3o de intimar a Contribuinte de esclarecer as razdes do
mencionado saldo credor, cerceando assim o seu direito de defesa, razio pelo qual requer a
NULIDADE do langamento, trazendo 4 Juz em sua impugnagcio as razdes do malfadado saldo
credor;

Invoca a existéncia destes valores em decorréncia de equivocos contébeis, nas
formas j& anteriormente demonstradas e explicitadas contabilmente em suas razdes defensérias.

Em suas razdes finais, pede que seja feita a compensag@o dos prejuizos fiscais e
bases de célculo negativas da Contribuigdo Social, de periodos anteriores (1998 a 2001),
trazendo aos autos cépia do LALUR, demonstrando os valores que considera fazer jus; requer
a realizagdo de diligéncia para que se comprove a improcedéncia do presente langamento;
impugna a multa de oficio aplicada por entender ofensa ao Princi{pio Constitucional do Nio
Confisco, devendo-se aplicar multa no importe de 20% e, encerra, requerendo a exclusio da
taxa SELIC por entender ser esta de natureza remuneratéria € nio de juros de mora.

Das razdes apontadas pela Contribuinte em sua peca defenséria, a 7* Turma da
DRJ do Rio de Janeiro / RJ determinou converter o julgamento em diligéncia, determinando
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que a fiscalizagfio informar se houve efetivamente erros contdbeis, se os imputados erros
acarretaram majora¢3o indevida de saldo credor de caixa, verificasse a existéncia de outros
erros semelhantes e, por fim, demonstrar o valor total indevidamente creditado na conta caixa.

As fls. 2138 e seguintes constam o Relatério de Diligéncia Fiscal e as
f1s.2145/2147 as Razdes do Contribuinte em que reitera os argumentos apresentados na
impugnac#o e aduz entendimento que a fiscalizag3o ndo atendeu de forma conclusiva ao que
foi solicitado 2 diligéncia, limitando-se ao relato de perguntas feitas pela DRI, acrescido das
respostas da contribuinte, n3o havendo assim elementos a serem contestados, reiterando o
pedido para toda documentagdo possa ser efetivamente examinada em seu estabelecimento.

Diante de todas argumentagdes e documentos anexos aos presentes autos, a 6*
Turma da DRJ do Rio de Janeiro / RJ I, por maioria de votos, julgaram o langamento
procedente em parte, nos termos do julgador-relator NEY CAMARA DE CASTRO, in verbis:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ.
Ano-calendério: 2002.
OMISSAO DE RECEITAS. PASSIVO FICTICIO.

As obriga¢des registradas em conta de passivo para as quais o contribuinte ndo
exibia os documentos comprobatérios caracterizam omissio de receitas. No entanto, afasta-se
parcela da exigéncia na medida das provas trazidas na impugnagio.

OMISSAO DE RECEITAS. SUPRIMENTO DE CAIXA.,

A hip6tese de omissdo de receitas prevista no artigo 282 do Regulamento do IR
de 1999 nio se aplica a pessoas diferentes das que nido expressamente elencadas
(administradores, sécios ou titular da empresa individual).

OMISSAO DE RECEITAS. SALDO CREDOR DE CAIXA.

Configura omissfo de receitas a constatagfio de saldo credor de caixa na
escrituragdo do contribuinte, que tem o Onus de fazer prova do contririo. Exclui-se da
exigéncia a parcela correspondente s provas apresentadas na impugnag#o.

CSLL. PIS. COFINS. DECORRENCIA.

Uma vez julgada a matéria contida no langamento principal, igual sorte colhem
os autos de infragiio lavrados por decorréncia do mesmo fato que ensejou aquele.

Langamento Procedente em Parte

Em sintese, a 1* Instincia de Julgamento, ao proferir sua decisfio nos presentes
autos, julgou separadamente cada infragio, conforme abaixo demonstrada:

Infrag3o 01 — Do Passivo Ficticio.

Conta Fornecedores: (i) entende ser devido o abatimento do montante de R$
76.097,70 por tratar-se realmente de mero erro de calculo no demonstrativo entregue &
fiscalizagdo; (ii} o valor decorrente das notas fiscais trazidas na impugnagc n3o fazem prova
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suficiente de obriga¢des registradas na conta fomecedores, uma vez que o autuado nfo
comprovou que as operag3es de compra geraram obrigagSes a pagar nem que estas persistiram
até 31/12/2002; (iii) o valor imputado pelo autuado como obrigagSes assumidas em anos
anteriores, nfo ficou comprovado uma vez que a existéncia de saldos iniciais no Livro Razdo
ndo é capaz de provar que aquelas obrigagdes fossem oriundas do ano anterior, pois esses
saldos poderiam ter sido quitados durante o ano de 2.002 e novas obrigagdes assumidas; (iv) e
por fim, entende ser legftima a alegago do autuado quanto as obrigagdes registradas na conta
fornecedores referente a venda de veiculos, uma vez que estfio amparadas pelas notas fiscais de
compra ¢ foram extintas no préprio ano de 2.002.

Conta Financiamento Curto Prazo: (i) o Livro Razio demonstra que na data
de 31/10/2.002 foi zerado o saldo anterior de R$ 96.387,16, referente a subconta Bradesco, de
forma a ndo haver qualquer obrigac¢do a ser comprovada pelo autuado, razdo pelo qual deve ser
cancelada a parcela exigida; quanto a imputagiio referente 4 conta Sérgio Duarte Dorta, foi
juntado pela fiscalizagdio o contrato de mituo, documento comprobatério € sem que a
fiscalizagio demonstrasse fundamento para desconsidera-lo e procedesse nova intimagdo ao
contribuinte para apresentar outros documentos, ficou a infragio sem motivag@o, motivo pelo
qual deva ser cancelada.

Infragiio 02 — Do Suprimento de Caixa: afastado integralmente o valor
exigido uma vez que constata-se que 0 BRADESCO ¢ o Sr. AMIR FARIA n#o figuram entre
os dirigentes ou sécios da empresa autuada, condigdo necessdria para a aplicaglio do
fundamento legal da presun¢lo de omissdo de receitas, bem como fez prova nos presentes
autos o autuado acerca do valor depositado pelo Sr. VICTOR MEYERFREUND, este sim,
socio da empresa. :

Nega o pedido de diligéncia por entender ser genérico ¢ nfo explicitar as
didvidas eu pretende esclarecer, e também por entender que as questdes pendentes poderiam ser
suprimas com a simples juntada de documentos, e que a contribuinte teve tempo para
providenciar tal juntada, porém nfo o fez.

Infragiio 03 — Do Saldo Credor de Caixa: em sede de preliminar, refuta o
juizo a quo qualquer hipotese de cerceamento de defesa, uma vez que o invocado direito se déd
na fase contenciosa, com a apresentagdo da impugnagdo.

Quanto ao mérito, dd-se razdo ao autuado, pois demonstrado consta que os
registros credores a maior na conta caixa, por equfvoco do contribuinte, de fato afetou o saldo
na data de 04/02/2.002, Entretanto, o autuado nfo produziu provas de todos os erros contdbeis
invocados, a fim de afastar por completo a infragfio, apesar das diversas chances que teve.
Bastava trazer aos autos as copias dos registros de seus livros e das correspondentes notas de
vendas, conforme fizera nas oito operagbes impugnadas, demonstrando assim também
desnecessdaria diligéncia quanto requerida.

Ainda, ao analisar o pedido formulado pela contribuinte que seja abatido do
saldo credor o valor de R$ 709.154,57, referente a saldo credor de caixa relativo ao ano de
1999, que lhe foi imputado por auto de infrag3o anterior, entendeu a autoridade julgadora que
ndo procede o pedido uma vez que ndo reconhece estar aquele valor aqui embutido.

Quanto aos langamentos decorrentes da CSLL, PIS e COFINS, deve-se aplicar o
mesmo entendimento esposado ao langamento principal de IRPJ.
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Por fim, quanto ao pedido de compensagdo de prejuizos de IRPJ anteriores,
reconhece que o autuado teve prejuizos de IRPJ ¢ base negativa de CSLL em anos anteriores,
que podem ser usados para compensar parte das infragdes, respeitado o limite legal de 30%.

Assim, decidiu pela procedéncia parcial do langamento para reduzir a exigéncia
do IRPJ para RS 233.589,83, de CSLL para R$ 88.412,34, de COFINS para R$ 57.150,71 ¢ de
PIS para R$ 12.383,65, acrescidos de multa de 75% e juros de mora, bem como para reduzir a
retificag@o do prejuizo fiscal de IRPJ e da base de célculo negativa da CSLL.

A Contribuinte interpds, TEMPESTIVAMENTE, suas razdes de Recurso
Voluntirio combatendo a decisdo proferida pela 6® Turma da DRJ / Rio de Janeiro — RJ,
apresentando, em apertada sintese, os seus argumentos:

DO PASSIVO FICTICIO

Do Valor Remanescente de RS 49.236,49: ndo se conforma com a decisfio
prolatada uma vez que entende ser, a documentagio entregue, prova suficiente a demonstrar
que todas obrigagdes foram contraidas antes de 31/12/2002 e liquidadas posteriormente a esta
data. Porém visando complementar a demonstragio ji feita na impugnagfio, junta novos .
documentos comprobatérios, quais sejam, (i) novo demonstrativo de notas fiscais, indicando a
data do pagamento das obrigagSes, nimero do cheque e folha do Didrio onde foram
contabilizadas, (ii) extrato bancédrio indicando os cheques que serviram para pagamento das
obrigag¢des, (iii) copia dos cheques e (iv) copia das folhas do Di4rio onde constam os registros
dos pagamentos.

Do Valor Remanescente de RS 592.654,15: efetuara indevidamente um
langamento de ajuste para regularizag®o, creditando valor de RS 264.092,04 na conta
Fornecedores — Equipamentos, € que no decorrer do ano-calendério nio efetuara mais nenhum
langamento nesta conta, assim o referido valor compds o saldo da conta fornecedores.

Alega que por ter sido realizado de forma equivocada, em 31/12/2003 este valor
foi estornado, o que pode ser comprovado da anélise do Livro Raz3o. Por este motivo o valor
ndo apareceu nos demonstrativos de composi¢io da conta fornecedores apresentadas pela
Contribuinte no curso da agfio fiscal, afinal nfio se trata de obrigagio contraida por ela. Faz
juntada das cépias do Livro Raz#o para produzir prova do alegado.

Ainda entende que deve o langamento ser considerado totalmente improcedente
por erro na eleigdo do critério temporal da decorréncia do fato gerador.

Aduz que o Fisco realizou o langamento de maneira simpléria e agiu
equivocadamente ao ndo intimar a contribuinte a apresentar documentagdo correta no decorrer
da agdo fiscal, cerceando assim seu direito de defesa.

Destaca, neste sentido, que o presidente da 6* Turma da DRJ/RJ, relator do caso,
concedeu razdo & Recorrente, rejeitando a tributagio da parcela de R$ 592.654,15 relativa ao
passivo ficticio, porém foi voto vencido.

Da Elei¢do Indevida da Ocorréncia do Fato Gerador: reitera em grau de
recurso toda fundamentagdo apresentada em impugnagdo quanto ser a atividade fiscal ato
vinculado e deve se reportar & data da ocorréncia do fato gerador, devendo assim, verificar a



ocorréncia deste, considerando de forma inequivoca a data do adimplemento da obrigacdo
como tal. Assim, entende ocorrer erro substancial,

Do Saldo Credor de Caixa: alega que ao converter o julgamento em diligéncia
¢ requerer 3 autuada que entregue milhares de c6pias dos Livros Raz#o e Diério que estfio 4
disposig¢do do FISCO em seu estabelecimento, dado ser uma empresa de grande porte, € uma
atitude desprovida de razoabilidade. Informa que atendeu a intimagio, conforme carta
protocolada, mas que a Autoridade Fiscal ndo compareceu ao estabelecimento da empresa e
ignorou toda documentag3o apresentada, fazendo-se inconclusos o Rclaténo de Diligéncia
quanto ao presente fato.

Entende ser impossivel uma verificago criteriosa ¢ de tamanha magnitude sem
a presenga do Auditor Fiscal no estabelecimento da empresa, sendo ainda impossivel a busca
da verdade material e a imparcialidade agindo desta forma.

Destarte, afirma que a diligéncia fiscal n3o foi cumprida, limitando-se a anexar
parte da docurnentacéo apresentada pela contribuinte ao FISCO,

Ressalva, com destaque, que efetivamente apresentou os demonstrativos e
documentos que comprovam os equivocos contdbeis, mas que a Autoridade Fiscal
Diligenciadora nio fez juntada aos presentes autos, ndo cumprindo assim a fum;ﬁo principal da
diligencia, viciando a decisdo da Autoridade Julgadora a quo.

Esclarece que todos os documentos, demonstrativos € esclarecimentos estio
sendo novamente apresentados de forma a comprovar no mérito a inexisténcia de saldo credor
de caixa, compondo-se de demonstrativos dos langamentos contdbeis por operagio, céplas das
notas fiscais, copias do Didrio e cdpias do Razio.

Por fim, requer como necesséria a exclusfio do saldo credor de caixa apurado
pelo FISCO referente as outras oito operagdes j4 mencionadas anterlormente apresentando,
inclusive, tabela demonstrativa de suas razdes. :

Ao final, requer seja dado provimento ao presente Recurso Voluntirio, para
reformar a decisdo de 1° Grau np\que tange & parcela do langamento julgada procedente,

E o relatério. A
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Yoto

Conselheiro Orlando José Gongalves Bueno, Relator

Por presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, dele tomo
conhecimento.

Remanesce para apreciagdo, por essa turma do Conselho Administrativo de
Recursos Fiscais, parte doa acusagdo fiscal de passivo ficticio e parte da acusagio de saldo
credor de caixa.

Como se pode extrair das razdes recursais, e pela juntada de nova
documentagdo, neste grau recursal, que supostamente demonstram, analiticamente, erros na
composigdo do saldo da conta caixa, assim como supostamente trazem novos elementos a
comprovar 0 passivo ficticio, a pretexto do argumento e documentagio ja ter apresentado parte
de tais elementos probantes em sede de primeira instdncia, considero forgoso colher o
pronunciamento da autoridade administrativa sobre tais documentos, quer no que se refere a
autenticidade, quer no que se refere ao seu contelido de veracidade, atestados pela d. autoridade
fiscal.

Assim, sendo, sou por propor a conversfio do julgamento em diligéneia, com o
objetivo de se conferir e se produzir relatério circunstanciado sobre o seguirte:

Do Passivo Ficticio:
Valor remanescente de R$ 49.236,49

conferir a autenticidade e corre¢iio do novo demonstrativo das notas fiscais,
conciliando data de pagamento, nimero de cheque e folha do Didrio onde foram
contabilizadas;

conferir os cheques que serviram de pagamento das obrigagles com o extrato
bancdrio, para demonstrar a efetiva saida dos recursos;

conferir a autenticidade dos cheques anexos ao recurso voluntario;

conferir a autenticidade e corre¢do dos langamentos nas folhas do Didrio onde
constam os registros de pagamentos, como mencionado nos anexos do recurso voluntdrio,

Conferir, certificando, ao final, se ante a documentagiic apresentada que as
obrigagdes totalizam os R$ 49.236,49 e que foram contraidas anteriormente a 31/12/2002 ¢
liquidadas posteriormente a esta data.

Valor remanescente de R$ 592.654,15:



conferir a autenticidade e contelido do anexo alegado como cépia do Livro
Razdo da conta 21101005 (Fornecedores-Equipamentos) nos anos de 2002 e 2003, para
verificar os langamentos aludidos no documento n® 07 junto ao recurso voluntario;

verificar, em auditoria contébil da Recorrente, junto ao Livro Razio se o saldo
remanescente € proveniente de saldo de exercicios anteriores, uma vez que ni3o constou do
Demonstrativo de Composigdo do Passivo, relativamente ao ano fiscalizado de 2002.

Do Saldo Credor de Caixa:
Valor remanescente de R$ 1.263.133,03:

conferir a autenticidade, e corregdo sobre a documentag3o juntada, compondo,
analiticamente, o saldo, para considerar também nesta fase recursal, em relagdo as vendas
decorrentes das notas fiscais 31.371, 31.508, 31.627, 31.863,32.158,32.228, 32.550 e 32.255,
com a andlise dos demonstrativos dos langamentos contébeis por operago, as c6pias de notas
fiscais juntadas, copias do livro Didrio com os registros contdbeis correspondentes as
operagdes citadas e conciliar 0 Raz#o da conta Caixa de janeiro e fevereiro considerando os
elementos oferecidos nesta fase recursal, a despeito de terem sido ja oferecidos na fase da
diligéncia em primeira insténcia, a fim de se concluir pelas incorre¢es/equivocos contabeis, ou
ndo, relativamente ao quanto alegado pela Recorrente,na alienagiio de veiculos através de
financiamentos e cheques pré-datados;

conciliar e demonstrar, analiticamente, também com base na documentagio
juntada pela Recorrente, se os valores elencados a fls. 2257 do seu recurso, foram efetuados em
duplicidade, apresentando relatério conclusivo sobre tal matéria,

Apods o que, dé-se ciéncia a Recorrente.

Eis como voto

OrlandolJas€ Gon s Bueno - Relator
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