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Recorrente FAMABRAZ BETA ATALAIA FARMACEUTICA LTDA
Recorrida 3* TURMA — DRJ — RIO DE JANEIRO —RJ I

NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO -
LANCAMENTO DE OFICIO — NULIDADE - Inexistindo
qualquer falha, irregularidade ou vicio formal ou material no auto
de infragdo, em cuja lavratura foram observados todas as
determinagdes do Decreto n° 70.235/72, ndio ha que se falar em
nulidade do langamento.

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - IRPJ -
PRELIMINAR DE DECADENCIA — Consoante jurisprudéncia
firmada pela CAmara Superior de Recursos Fiscais, apos o
advento da Lei n° 8.383/91, o Imposto de Renda de Pessoas
Juridicas é lancado na modalidade de langamento por
homologagio ¢ a decadéncia do direito de constituir crédito
tributério rege-se pelo artigo 173 do Cédigo Tributério Nacional.

IRPJ — DIFERENCA ENTRE O VALOR ESCRITURADO E O
DECLARADO/PAGO — Devem ser tributadas as diferengas
apuradas no confronto dos valores escriturados e dos
declarados/pagos, quando o contribuinte deixa de apresentar
prova capaz de refutar as diferencas expostas no trabalho fiscal.

MULTA DE LANCAMENTO DE OFICIO - Havendo falta ou
insuficiéncia no recolhimento do tributo, impde-se a aplicagdo da
multa de langamento de oficio sobre o valor do imposto ou

contribuicdo devido, nos termos do artigo 44, I, da Lei n®
9.430/96.

JUROS MORATORIOS — TAXA SELIC

Stimula 1° CC n° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratérios incidentes sobre débitos tributérios administrados pela
Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, 4 taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacfo e Custddia - SELIC para titulos federais.
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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da PRIMEIRA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, Por unanimidade de votos, ACOLHER a preliminar de
decadéncia em relagfio ao 1° e 2° trimestres de 1998 e, quanto ao mérito, NEGAR provimento
ao recurso voluntario, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Anjogio Praga
P

sidente

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Antonio Praga
(Presidente), Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho (Vice-presidente), Sandra Maria Faroni,
Valmir Sandri, Caio Marcos Céndido, Jodo Carlos de Lima Junior, José Ricardo da Silva e
Aloysio José Percinio da Silva.

Relatorio

FAMABRAZ BETA ATALAJA FARMACEUTICA LTDA., j4 qualificada nos
presentes autos, interpde recurso voluntario a este Colegiado (fls. 90/110), contra o Ac6rddo n°
12.256, de 09/11/2006 (fls. 79/83), proferido pela colenda 3* Turma de Julgamento da DRJ no
Rio de Janeiro - RJ, que julgou procedente o langamento consubstanciado no auto de infragdo
de IRPJ, fls. 15.

A exigéncia fiscal foi constituida em decorréncia da constatagdo de divergéncia
entre o valor escriturado e o declarado, cuja acusagdo fiscal possui a seguinte descri¢do:

DIFERENCA ENTRE O VALOR ESCRITURADO E O
DECLARADO/PAGO. Valores apurados conforme Termo de
Verificagdo Fiscal de fls. 19/20 e planilhas de fls. 21/25.

Enquadramento legal: art. 25, inciso II, da Lei n° 9.430/96.

Irresignada com o langamento fiscal, a contribuinte apresentou tempestiva
impugnagio (fls. 33/54), onde apresenta as seguintes alegagdes:
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- consoante art. 150, § 4° do CTN, ocorreu a decadéncia em relagdo
ao primeiro e ao segundo trimestres;

- o langamento deve ser considerado nulo, por se basear,
exclusivamente, em informagdes bancdrias, conforme entende a
Jurisprudéncia;

- ndo ha consisténcia que justifique inserir na base presumida o valor
das aplicagdes financeiras, para, a partir da soma aritmética, aplicar a
aliquota do imposto;

- ndo se torna ilegitimo o direito de ndo pagar mais tributos que o
expressamente previsto em lei;

- a multa de 75% deve ser expurgada, por ser notadamente ilegal;

- a taxa Selic é inconstitucional.

A Colenda Turma de Julgamento de primeira instincia decidiu pela manutengio
da exigéncia tributaria, conforme acorddo citado, cuja ementa tem a seguinte redagio:

Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendadrio: 1998
NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO. NULIDADE.

Ndo esta inquinado de nulidade o Auto de Infragdo lavrado por
autoridade competente e em consondncia com o que preceituam os
artigos 142, do CTN, e 10 e 59, do PAF.

DECADENCIA.

O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio extingue-
se apds cinco anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

DIFERENCA ENIRE O VALOR ESCRITURADO E O
DECLARADO/PAGO.

Devem ser tributadas as diferen¢as apuradas no confronto dos valores
escriturados e dos declarados/pagos, quando o contribuinte deixa de
apresentar prova capaz de refutar as diferengas expostas no trabalho
fiscal.

MULTA DE OFICIO.

Nos langcamentos de oficio, é devida multa de oficio. A multa de oficio
de 75% encontra amparo no art. 44, I, da Lei 9.430/1996.

JUROS DE MORA. . <
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E procedente a exigéncia de juros de mora com base na taxa SELIC,
por expressa determinagdo legal.

Langamento Procedente

Ciente da decisdo de primeira instdncia em 29/01/2007 (fls. 89) e com ela néo se
conformando, a contribuinte recorre a este Colegiado por meio do recurso voluntério
apresentado em 23/02/2007 (fls. 90), onde apresenta, em sintese, os seguintes argumentos:

b)

d)

que o langamento deve ser considerado nulo. Ele tem como base exclusiva
informagdes bancédrias da recorrente que, ndo constituindo elemento
suficiente que suporte a constitui¢do de oficio de crédito tributario;

que a questdio juridica consiste na impossibilidade do arbitramento sem
prova do rendimento omitido. O aspecto juridico resume-se ao 6nus da
prova, que o art. 142 do CTN impde a fiscalizagdo, como pressuposto da
autuacdo, mas que € esquecido pela autoridade, que, neste caso,
simplesmente apurou os depdsitos bancarios € autuou;

que a recorrente estd sob o regime de tributagdo pelo lucro presumido,
sendo que a opgdo por esse regime faculta ao contribuinte uma forma de
tributagdo simplificada, propiciando o recolhimento dos tributos sem a
apuragdo do lucro liquido, originado pelo resultado do balango do lucro
real;

que ¢ aviltante a multa de oficio de 75%, a qual ofende os principios da
razoabilidade e proporcionalidade;

que ¢ ilegal a cobranga dos juros de mora com base na taxa SELIC.

E o relatério.

Voto

Conselheiro José Ricardo da Silva, Relator

O recurso € tempestivo. Dele tomo conhecimento.

Como visto do relatério, tratam os autos de auto de infragio decorrente da
constatagdo de diferengas entre o valor escriturado e o declarado, pelo confronto com os
depositos bancarios cuja origem dos recursos, apesar de devidamente intimada, a contribuinte
deixou de fazer a comprovaggo. N
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Segundo a descri¢do contida na folha de continuagio no Termo de Verificagdo
Fiscal (fls. 19), “Face a auséncia dos valores correspondentes as receitas financeiras na
composi¢do da base de cdlculo e/ou a inclusdo de valores divergentes dos constantes nos
extratos bancdrios, foram apuradas diferengas em todos os trimestres do ano de 1998, que
estdo discriminados nos quatro quadros demonstrativos denominados “Apuragdo das
Diferencas”.

Inicialmente, cabe esclarecer que ndo se vislumbra nos autos qualquer
irregularidade como pretende a recorrente. Trata-se de langamento de oficio realizado pelo
regularmente pela autoridade autuante, cujo procedimento decorre do atendimento das normas
legais que regem a matéria.

Outrossim, inexiste qualquer vicio ou arbitrariedade a provocar a nulidade do
feito, pois a fiscalizagdo ofereceu a contribuinte a oportunidade de prestar todos os
esclarecimentos cabiveis para o caso, antes da confecgfio do auto de infracfo, especialmente no
sentido de demonstrar a escrituragdo da movimentagio bancéria em relagdo ao periodo
fiscalizado. Também foi intimada a se manifestar a respeito da origem dos recursos

movimentados, o que deixou de ser providenciado pela recorrente.

No Termo de Verifica¢do, consta a descri¢io da irregularidade de forma clara e
objetiva, com o devido enquadramento legal da infra¢do fiscal. Ou seja, foram atendidas as
disposi¢des do Decreto n.° 70.235/72, visto que todos os termos estfo assinados e formalizados
por escrito, com identificagio da reparti¢do fiscal jurisdicionante e também da autoridade
autuante, além de devidamente cientificados a contribuinte, demonstrando a ciéncia do
procedimento e da matéria sob fiscalizagdo. Conclui-se, portanto, que estdo presentes no auto
de infraggo de fl. 16 todos os elementos elencados no art. 10 do Decreto n.° 70.235/72.

Por outro lado, o caso sob exame n#o trata de arbitrariedade por parte do fisco
como menciona a contribuinte, mas de langamento com base em fato material e concreto, qual
seja as diferencas nos valores auferidos correspondentes a aplicagdes financeiras, exatamente
como dispde a legislagdo de regéncia.

Resta destacar que a lavratura do auto de infragio nfo est4 inserida entre os atos
discriciondrios da autoridade fiscal, por se tratar de ato plenamente vinculado. Identificados os
fatos que caracterizaram a infragfio & legislagfo tributéria, a autoridade fiscal tem o dever de
formalizar o langamento, dentro dos estritos limites fixados pela legislagfo tributaria.

Diante disso, conclui-se que inexiste qualquer vicio ou mesmo irregularidade
formal ou material no langamento objurgado, pois a infragdo se encontra perfeitamente
formalizada dentro dos preceitos legais, tendo sido garantido a recorrente o pleno exercicio do
direito de defesa em todos os momentos processuais.

Rejeito, portanto, a preliminar de nulidade.

DECADENCIA

Apesar de ndo haver sido suscitada na presente instdncia a preliminar de
decadéncia por parte da recorrente, o que foi feito tdo-somente por ocasifio da defesa inicial,

O
7
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deve-se levar em conta que a lavratura do auto de infragfio deu-se em 02/09/2003, tendo o
mesmo abrangido todos os trimestres do ano-calendario de 1998.

Assim, de acordo com a farta jurisprudéncia deste Colegiado, € de se acolher a
preliminar de decadéncia em relagfo ao 1° e 2° trimestres de 1998, eis que ja havia transcorrido
o prazo fatal para a Fazenda constituir o crédito tributério.

Nessas condi¢8es, declaro a decadéncia do 1° e 2° trimestres de 1998.

Quanto ao mérito, a recorrente argumenta que a movimentacio financeira ou
simples depdsitos bancarios, por si sés, ndo constituem fato gerador de imposto, e assim ndo

poderiam compor a base de célculo do IRPJ. Porém, os dep6sitos efetuados em conta corrente

da pessoa juridica, cuja origem dos recursos utilizados nessas operagdes ndo for comprovada,
devem integrar o montante do lucro tributdvel, pois trata-se de uma presungéio legal e ndo
presungio simples. De qualquer forma, o fisco efetuou os exames necessarios e constatou a
existéncia de valores recebidos e nfo declarados.

A legislagdo € clara ao determinar que a escrituragdo deve abranger todas as
operagdes realizadas pela pessoa juridica. Tal exigéncia fiscal prende-se ao fato de possibilitar
ao fisco o exame da escrituragfo contabil e fiscal dos contribuintes para verificar a exatiddo do
Iucro apresentado como tributavel.

Nessas condigdes, ndo ha como acolher o pleito da recorrente.

MULTA DE OFICIO

No que respeita a exigéncia da multa de oficio a que a recorrente considera
incabivel, encontra-se a mesma prevista e quantificada expressamente em lei, descabendo a
autoridade administrativa deixar de aplicd-la quando ocorrida a infra¢do nela tipificada ou
atenuar-lhe os efeitos, sem expressa autorizagio legal nesse sentido E isso porque a atividade
administrativa é plenamente vinculada, consoante dispde o Cédigo Tributario Nacional, em seu
paragrafo unico do art. 142: "A atividade administrativa de langamento é vinculada e
obrigatdria, sob pena de responsabilidade funcional.”

O artigo 44, da Lei n° 9.430/96, determina:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferencga de tributo
ou contribuigdo:

I — de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento apds o vencimento do prazo, sem o acréscimo de multa
moratoria, de falta de declaracdo e nos de declaracdo inexata,
excetuada a hipotese do inciso seguinte;”
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Como visto, todo e qualquer langamento “ex officio” decorrente da falta ou
insuficiéncia do recolhimento do imposto deve ser acompanhado da exigéncia da multa.

Ante o exposto, tendo a fiscalizagdo apurado insuficiéncia no pagamento do
imposto, caracterizada esta a infrag#io, e, sobre o valor do tributo ainda devido, € cabivel a
multa prevista no art. 44, I, da Lei 9430/96.

A multa de langamento de oficio nfio tem a natureza de confisco, sendo tdo-
. somente uma sangdo por ato ilicito, ou seja, por descumprimento da lei fiscal.

O confisco, como limitagdo ao poder de tributar do legislador ordinario,

estabelecido na Constituigdo Federal, art. 150, IV, refere-se a tributo e nfo as penalidades por
infragGes que sfo distintos entre si, por definig¢do legal.

JUROS MORATORIOS — TAXA SELIC

Com relagdo aos juros moratdrios exigidos com base na taxa SELIC, essa
matéria foi objeto de simula (Stimula n° 04 do 1° CC), conforme publicagdo no DOU, Segdo 1,
dos dias 26, 27 e 28/06/2006, conforme abaixo:

Stumula 1° CC n° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios
incidentes sobre débitos tributdrios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa
referencial do Sistema Especial de Ligquidagcdo e Custédia - SELIC
para titulos federais.

CONCLUSAQ

Pelas razdes expostas voto no sentido de acolher a preliminar de decadéncia em
relagdo ao 1° e 2° trimestres de 1998 e, quanto ao mérito, negar provimento ao recurso
voluntario.

Sala das Sessoes, em 17 de setembro de 2008
A




