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ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ
Ano-calendario: 1998

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. CIENCIA DE INTIMACAO.
Ao teor do artigo 23 do Decreto n® 70.235/72, considera-se notificada a
contribuinte pessoalmente, por via postal, quando a intimagdo é enderegada
pelo Fisco ao domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo, ou pela afixagdo
ou publicagdo de edital.

LUCRO ARBITRADO. FALTA DE APRESENTACAO DE LIVROS E
DOCUMENTOS CONTABEIS E FISCAIS. A falta de apresentagio pela
fiscalizada de livros e documentos contdbeis e fiscais impossibilita a
apuragdo do lucro real, restando como unica forma de tributagio o
arbitramento do lucro tributavel.

AGRAVAMENTO DO PERCENTUAL DA MULTA DE OFICIO. FALTA
DE ATENDIMENTO A INTIMACAO. Cabivel o agravamento do
percentual da multa de oficio pela falta de atendimento & intimagdo, quando
restou caracterizado nos autos o seu descumprimento intencional por parte da
empresa.

PIS. COFINS. CSLL. LANCAMENTO DECORRENTE. O decidido no
julgamento do langamento principal do Imposto de Renda Pessoa Juridica faz
coisa julgada no dele decorrente, no mesmo grau de jurisdi¢do, ante a intima
relagdo de causa e efeito entre eles existente.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso, nos termos do relatério e votos que integram o presente julgado.



/./ — -
NELSON SS@ FILHO - Presidente e Relator.
O EM:
7 30 SET 20ng

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Lésso Filho
(presidente da turma), Candido Rodrigues Neuber, Orlando José Gongalves Bueno, Irineu
Bianchi, Valéria Cabral Géo Vergoza, Mario Sérgio Fernandes Barroso, José de Oliveira
Ferraz Corréa (suplente convocado) ¢ Edwal Casoni de Paula Fernandes Junior (suplente
convocado). Ausentes, justificadamente, os Conselheiros José Carlos Teixeira da Fonseca e
Karem Jureidini Dias.

Relatorio

Contra a empresa Frigorifico Modelo Ltda., foram lavrados autos de infragdo
do IRPJ, fls. 84/88, PIS, fls. 89/93, COFINS, fls. 94/98, ¢ CSL, fls. 99/103, por ter a
fiscalizagdo constatado a seguinte irregularidade nos trimestres do ano-calendario de 1998,
descrita as fls. 86:

“drbitramento do lucro que se faz tendo em vista que o
contribuinte notificado a apresentar os livros e documentos da
sua escrituragdo, conforme Termo de Inicio de Fiscalizagdo e
termo (s) de intimagdo em anexo, deixou de apresentd-los.

Valor apurado em razdo da falta de apresentagdo dos livros e
documentos, tendo em vista o ndo atendimento, até a presente
data, das intimagdes lavradas; com fulcro no artigo 530 (III), do
Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Dec. N° 3000,
de 26/03/99, arbitramos o lucro da contribuinte com base na
receita total do ano-calenddrio de 1998 constante da ficha 07 da
Declaragdo de Informagdes Econémico-Fiscais da pessoa
Juridica (DIPJ /1999) de apuragdo anual, conforme descrito no
Termo de Verificagdo e Constatagdo Fiscal juntado ao presente

’”

processo.

O auditor autuante complementa a descri¢gdo dos fatos no Termo de
Verificagdo e Constata¢do Fiscal de fls. 81/82, de onde extraio o seguinte excerto:

“Em virtude de ndo ser encontrada em seu domicilio fiscal, a Av.
Marechal Camara n° 350, grupo 1005, Centro-RJ, quando entdo
lavramos o Termo de Constatagdo- Contribuinte Ndo Localizado
em 30/03/2001, remetemos intimagdo enderegada ao seu sécio
responsdvel, o Sr. Luciano Bergmann, conforme Termo de
Intimag¢do Fiscal, postado em 17/05/2001, para apresentagdo do
contrato social e alteragdes, dos livros comerciais e fiscais, da
documenta¢do de suporte e do comprovante de entrega da DIPJ,
correspondéncia esta que retornou como ‘“destinatdrio ndo
encontrado”, em 07/08/2001;

Apds recebimento do Oficio n° 9122/2001 encaminhado pela

J.UCE“ I e 05/106/12001 COM- nAPin de I}'fpfﬂ;‘ﬁn cnntratugl de

; ] de Intimagdo Fiscal

VA
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aos sdcios, Srs. Luciano Bergmann e Valter- Aarcel o Bergman,
para a apresenta¢do dos livros comerciais, docunzerztagdo de
suporte e extratos bancdrios, correspondéncia esta q ue retornou
como “destinatdrio ndo encontrado” em 26./12/200Z; enviamos
uma via do Termo de Continuidade Fiscaal ao eriderego em
epigrafe, a Av. Marechal Camara, 160, conj. 233, corrt retorno
da correspondéncia como “destinatdrio nGo encoratrado” em
04/03/2002;

Em virtude de encontrar-se a empresa em situcagdo fiscal
irregular perante o Cadastro Nacional de Pess oas Juridicas do
Ministério da Fazenda, em vista de ndo ser localizada no
endereco declarado a Secretaria da Receita Federal, bem como
ndo foram localizados os seus diretores, a mesrna fof declarada
inapta pelo Ato Declaratério n°25, de 25/04/2 002,

Constamos o ndo preenchimento das fichas 32 e 33 da
DIPJ/1999, onde constariam as receitas brutcas rmensais, base de
cdlculo das contribuigdes para o PIS e a COFINS, e a _falta de
recolhimento das mesmas;

Ndo houve apresentagdo a esta fiscalizagdo de qualquer
documentagdo da empresa dentre aquelas solicitadas nas
intimagdes supra.

Em razdo da falta de apresentagdo dos livros e doczementos
tendo em vista o ndo atendimento as intimagde.s, arbitramos o
lucro da contribuinte com base na receita total do ano-
calenddrio de 1998 constante da ficha 07 da Declaragdo de
Informagdes Econémico-Fiscais da pessoa juridica (DIP.J/1999)
de apuragdo anual, com a aplicagdo da mulra de officio de
112,50%, prevista na Lei n° 9.430/96, art. 44, inciso I, pardgrafo
2%

Inconformada com a exigéncia, apresentour irmpugnacio protocolada em 30
de janeiro de 2003, em cujo arrazoado de fls. 124/126 contesta o langamento.

Em 15 de setembro de 2005 foi prolatado o Acérdio n® 8.402, da 7° Turma de
Julgamento da DRJ no Rio de Janeiro, fls. 169/174, que considerou procedente o langamento,
expressando seu entendimento por meio da seguinte ementa:

“INTIMACAO. FALTA DE CIENCIA. Atendidos os preceitos
legais que tratam da matéria, e infrutiferas as tentativas da
Administragdo em intimar a interessada e sews sdcios ern seus
respectivos domicilios fiscais, confirmados na impugragdo,
restou ao Fisco efetuar o langamento através do arbitramento
dos lucros.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calenddrio: 1998

Ementa: ARBITRAMENTO. FALTA DE APRES ENTACAO DOS
LIVROS E DOCUMENTOS CONTABEIS. E cabivel o
arbitramento do lucro se a pessoa juridica deixar de exibir os
livros e documentos de sua_ escrituragdo. JInexistindo o




langamento condicional, o arbitramento do lwricro né¥o se
modifica por tentativas posteriores de apresentacdo de Iivros
e/ou documentos.

Assunto: Outros Tributos ou Contribuigdes
Data do fato gerador: 31/12/1998

Ementa: CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO
LIQUIDO (CSLL). CONTRIBUIGAO PAR4A O PROGRAMA DE
INTEGRACAO SOCIAL (PIS). CONTRIBUICACO PARA O
FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL (COFINS).
Subsistindo a exigéncia fiscal principal, iguais sorzes colhem, no
caso, as relativas as formuladas por mera decorrérzcia dagquela.

Lan¢amento Procedente.”

Cientificada em 25 de outubro de 2005, AR. de fls. 178, e novamente
irresignada com o Acérddo de Primeira Instancia, apresenta seu recurso voluntario protocolado
em 24 de novembro de 2005, em cujo arrazoado de fls. 181/186, alega, em apertada sintese, o
seguinte:

1- o arbitramento levado a efeito pela fiscalizagdo o foi de forma indevida,
uma vez que nédo havia razdo que pudesse justifica-lo;

2- a recorrente sd ndo entregou os documemtos exigidos pela fiscalizagdo
porque efetivamente ndo recebeu qualquer intimagfo nesse sentido;

3- certamente deve ter havido algum desemcontro, uma vez que naquele
enderego onde se constou “‘destinatario ndo encontrado” ja foram entregues e recebidos varios
documentos da prépria Receita Federal, Cartdo do CNPJ e intimagades;

4- cabe observar que o Edital no sentido de intimar a contribuinte foi
publicado em 19/12/2002, sendo certo que a recorrente j4 hawvia entregado sua DIRPJ em
20/03/01, de forma esponténea, tendo a fiscalizagfo inclusive se valido da citada declaragiio
para levar a efeito o arbitramento;

5- ndo pode ser desprezado o fato de que o Livro IDiario onde se encontram
escnturados todos os documentos contébeis, inclusive o Balango Geral e as Demonstragdes
Financeiras relativas ao ano-calendario de 1998, foi apresentado emm Cartério, onde foi
carimbado em 02/12/2002. Portanto, também anterior & publica¢&o do Edital;

6- o arbitramento é medida extrema, conforme entendimento do Primeiro
Conselho de Contribuintes;

7- a contribuinte s6 ndo apresentou os docurmentos pretendidos pela
fiscalizagdo porque efetivamente ndo teve conhecimento das intimagdes, ndo se furtando,
contudo, de carrear aos autos cSpia do Recibo de Entrega da D IRPJ, bem como das folhas do
Livro Diario onde estdo escriturados o Balango € Demonstrag&o do Exercicio em pauta;

8- deixa de juntar o Livro Didrio e a documentagdo fiscal em sua totalidade
tendo em vista tratar-se de quantidade muito volumosa, devendo ser realizada diligéncia para
sua verificagdo;

(/]
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9- 0 agravamento da multa de oficio com a elevagdo de seu percentual para
112,50% € incabivel, porque ndo deixou de responder qualquer intima¢ao, sendo certo que de
. fato ocorreu foi o ndo recebimento de tais intimagdes.

E o Relatério.



Voto

Conselheiro Nelson Lésso Filho, Relator

O recurso € tempestivo e dotado dos pressupostos para sua admissibilidade,
pelo que dele tomo conhecimento.

As matérias em litigio dizem respeito ao arbitramento do lucro tributavel,
pela falta de atendimento & intimag&o para apresentar livros e documentos contébeis e fiscais, e
o agravamento do percentual da multa de oficio para 112,50%.

A empresa teve o seu lucro tributivel arbitrado em virtude da falta de
apresentagdo de livros e documentos contabeis e fiscais.

Sustenta a recorrente que ndo foi intimada para a entrega de tais elementos,
sé vindo a tomar conhecimento da fiscaliza¢do por meio de edital para a ciéncia do auto de
infragdo.

Da andlise dos autos, constato que o Fisco ap6s ndo localizar a empresa em
seu domicilio fiscal constante do cadastro da Receita Federal do Brasil enviou correspondéncia
para o enderego dos seus sécios, ndo logrando éxito na intimagdo, tendo sido a contribuinte
declarada inapta pelo Ato Declaratério n° 25, de 25/04/2002.

Na diligéncia ao enderego da pessoa juridica para a ciéncia do Termo de
Inicio de Fiscalizagdo foi lavrado o Termo de Constatagdo-Contribuinte ndo localizado de fls.
70, informando que o domicilio fiscal da contribuinte & Av. Marechal Camara, n° 350, 1005,
encontrava-se fechado, que a empresa em referéncia funcionou naquele local até o periodo de
1998 e que ndo € conhecido o seu novo enderego/telefone e/ou de seu responsavel.

Nota-se que o endere¢o constante da impugnagdo apresentada pela
contribuinte, as fls. 124, Av. Marechal Cadmara, n° 160, conjunto 233, Centro, Rio de Janeiro, é
0 mesmo para o qual foi remetida correspondéncia pelo Fisco e que retornou ao destinatério.

Foram cumpridos pela fiscalizag&o, num longo periodo de tempo, 12 meses,
todos os procedimentos previstos no Decreto n® 70.235/72: citagdo pessoal e postal no
domicilio fiscal e envio de correspondéncia para os sicios para a intimagfo da pessoa juridica
e, por fim, edital, ndo tendo cabimento as alega¢des apresentadas pela recorrente de que nio foi
regularmente intimada.

O artigo 23 do Decreto n° 70.235/72 est4 assim redigido:
“Art. 23. Far-se-d a intimagdo:

I - pessoal, pelo autor do procedimento ou por agente do drgdo
preparador, na reparticdo ou fora dela, provada com a
assinatura do sujeito passivo, seu mandatdrio ou preposto, ou,
no caso de recusa, com declara¢do escrita de quem o intimar,
(Redagdo dada pelo art. 67 da Lei n.°9.532/1997)

H-porvia pastal, telegrdfica ou por qualquer outro meio ou via,

com prova de_recebimento no dowmicilio tributdrio eleito pelo

S e
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sujeito passivo;, (Reda¢do dada pelo art. 67 da Lei n.°
9.532/1997)

IIl - por edital, quando resultarem improficuos os meios
referidos nos incisos I e I1.

§ 1.° O edital serd publicado, uma unica vez, em oérgdo de
imprensa oficial local, ou afixado em dependéncia, franqueada
ao publico, do érgdo encarregado da intimagado.

§ 2.° Considera-se feita a intimagdo:

I - na data da ciéncia do intimado ou da declaragdo de quem
fizer a intimagdo, se pessoal;

II - no caso do inciso II do caput deste artigo, na data do
recebimento ou, se omitida, quinze dias apés a data da
expedi¢do da intimag¢do; (Redagdo dada pelo art. 67 da Lei n.°
9.532/1997)

III - quinze dias apés a publicagdo ou afixagdo do edital, se este
for o meio utilizado. (Reda¢do dada pelo art. 67 da Lei n.°
9.532/1997)

$§ 3.° Os meios de intimagdo previstos nos incisos I e II deste
artigo ndo estdo sujeitos a ordem de preferéncia. (Acrescido pelo
art. 67 da Lei n.° 9.532/1997).

§ 4.° Considera-se domicilio tributdric eleito pelo sujeito
passivo o do enderego postal, eletrénico ou de fax, por ele
Jfornecido, para fins cadastrais, a Secretaria da Receita Federal.
(Acrescido pelo art. 67 da Lei n.° 9.532/1997)" (negritei)

Por pertinente, abaixo transcrevo excerto do Acérddo de Primeira Insténcia:

“d época do inicio da fiscalizagdo, em 28/03/2001, fl. 03, o
enderego da interessada informado ao CNPJ/MF, conforme fl.
164, era, desde 08/10/2000” Avenida Marechal Cdmara, 350,
grupo 1005-Centro-RJ “, e foi alterado somente em 16/10/2001,
fl. 165, para “Avenida Marechal Cdmara, 160, conjunto 233-
Centro-RJ".

Conforme  “Termo de  Constatagdo-Contribuinte  ndo
localizado”, a fl. 70, no curso de fiscaliza¢do/diligéncia no
domicilio fiscal “Av. Marechal Cdmara, n° 350, 10057,
constatou-se que * o local encontra-se fechado; a empresa em
referéncia funcionou naquele enderego até o periodo de 1998, e
que se desconhece o novo enderego/telefone da empresa e/ou de
seu responsavel.

Assim, os novos MPF-Mandados de procedimento fiscal, de
fls.01, 03,04 el2, jG levaram em considerag@o o novo enderego
“Av. Marechal Cdmara, 160, ¢j. 233. “. Pois foi exatamente esse
o enderego para onde foi encaminhada a intimagdo de fl. 79,
conforme A R de fl. 78, constando no verso do envelope o
carimbo do Centro Empresarial Charles de Gaulle com a



identificagdo e rubrica do Sr. Sidcley da Silva Lourengo, datada
de 07/03/2002, constando como "DESCONHECIDO”".

Alids, é esse o enderego indicado na impugnagdo de fl. 124, e
que consta da Nona alteragdo contratual de 10/06/2002,
acostada pela interessada as fls. 127/132, bem como da
procuragdo de fl. 133, de 03/12/2002.

As fls. 71, 75, 77, as intimagdes aos sécios/responsdveis, com a
informagdo “Desconhecido”, inclusive para o enderego de Praia
do Botafogo, 324, apto. 303-Botafogo-RJ, que consta também
nos documentos citados referentes a interessada.

Cabe notar que embora no envelope a fl. 75 conste como “ndo
existe” e ‘desconhecido” o destinatério Valter Marcelo
Bergmann, no A. R de fl. 73, consta a assinatura de um
recebedor.

Conforme o Art. 23 do Decreto 70235/72, § 4.° “ Considera-se
domicilio tributdrio eleito pelo sujeito passivo o do enderego
postal, eletrénico ou de fax, por ele fornecido, para fins
cadastrais, a Secretaria da Receita Federal. (Acrescido pelo art.
67 da Lei n.°9.532/1997)."

Em confronto com as alegagdes da interessada, verifica-se que
elas ndo tém fundamento, pois afirma que estava de direito e de
fato no enderego informado a Receita, que inclusive recebeu
correspondéncia no mesmo, confessando uma falta de sintonia
entre as pessoas que ‘‘deveriam” receber a correspondéncia e os
socios, contradizendo a realidade atestada pelas vdrias
tentativas infrutiferas dos Correios em intimd-la, e devidamente
comprovadas nos autos.

Ademais, conforme o Termo de Verificagdo e Constatacdo
Fiscal, a interessada foi declarada inapta pelo Ato Declaratério
n°25 de 25/04/2002, confirmado nos Sistemas as fls. 166, para o
CNPJ 00.860.793/0001-19 e fl. 168 para o CNPJ
00.860.793/003-80, ambas em 10/09/2002, por “INEXISTENTE
DE FATO’, conforme Processo 18471.000588/2002-91, antes da
lavratura do Auto de Infragdo, nos termos do art. 37 da IN SRF
n°200, de 2002. "’

Com a impossibilidade de intimagdo pessoal a contribuinte, bem como o
retorno das correspondéncias encaminhadas ao domicilio fiscal da pessoa juridica, a residéncia
de seus sécios e a outros enderegos levantados pelo Fisco, que retornaram ao remetente, restou
apenas como procedimento de ciéncia a fixag¢do de edital.

Irretocdveis os fundamentos do acérddo de primeira instdncia quanto ao
arbitramento do lucro, uma vez que a empresa ao ser tributada pelo regime do Lucro Real
deveria, para apresentar os resultados do periodo, manter escrituragdo contdbil em boas
condigdes, respeitando as técnicas e normas contabeis, apurando o lucro liquido do exercicio,
demonstrando seu efetivo resultado a cada ano, adotando as condutas impostas pela legislagdo
comercial e fiscal.

A falta de apresentagdo de livros e documentos em perfeita sintonia com a
——————legislacfn de regéncia, ao impossibilitar a perfeita apuragfo dos resultados do periodo, autoriza

_o-arbitramento do lycro tributavel.

)
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O arbitramento nada mais € do que uma das formas de apuragdo do lucro
tributdvel, quando da impossibilidade de utilizagdo ou opgdo pelo Lucro Real ou Presumido,
ndo tendo efeito de penalidade.

Deve, portanto, ser confirmado o arbitrarmenito do lucro tributavel da empresa
Frigorifico Modelo Ltda.

Melhor sorte nfo tem a recorrente quanto & mmajoracgio do percentual da multa
de oficio, de 75% para 112,50%, porque ficou caracteriza a situagd@o de recusa de atendimento
a intimagdo fiscal motivadora do agravamento da multa.

A nio apresentagdo de livros e documenitos contabeis e fiscais por empresa
tributada pelo Lucro Real foi o motivo para o arbitrarmennto do lucro tributivel no ano-
calendédrio de 1998. A falta de entrega desses livros e documentos pode ser tomada como
recusa premeditada e nio cumprimento & solicitag@o de e sclarecimento, porque como visto o
Livro Diério s6 foi registrado dezoito meses apds a data das intimagdes, o que leva & imposigéo
da penalidade prevista no § 2° do art. 44 da Lei n° 9.430/96.

Tudo leva a crer que a empresa ndo possuia escrituragdo regular a época da
tentativa de inicio de fiscalizagdo realizada pelo Fisco, pois como afirma a propria contribuinte
em seu recurso o Livro Didrio s6 foi registrado em Cartério emn O2 de dezembro de 2002,
enquanto as intimagdes para sua apresentagdo datam do inicio do amno de 2001.

A base legal para o agravamento da multa de 75% para 112,50% foi o
paragrafo 2° do artigo 44 da Lei n° 9.430/96, consolidado no artigo 959 do RIR/99, in verbis:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidaade ou diferenga de
tributo ou contribui¢do:

I - de setenta e cinco por cento, nos casos de_falta de pcagamento
ou recolhimento, pagamento ou recolhimento apos o vezicimento
do prazo, sem o acréscimo de multa morcatéria, de _falta de
declaragdo e nos de declaragéo inexata, excet uada a hipdtese do
inciso seguinte;

II - cento e cingiienta por cento, nos casos de evidente izituito de
fraude, definido nos arts. 71, 72 ¢ 73 da Lei n° 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras perealidades
administrativas ou criminais cabiveis.

§ 1° As multas de que trata este artigo serdo exigidas:

I - juntamente com o tributo ou a contribueicdo, quarido ndo
houverem sido anteriormente pagos;

II - isoladamente, quando o tributo ou a contribuicdo houver
sido pago apds o vencimento do prazo previsto, mras sem 0
acréscimo de multa de mora;

1II - isoladamente, no caso de pessoa fisica suy eita ao paszamento
mensal do imposto (carné-ledo) na forma do art. 8° dca Lei n°
7.713, de 22 de dezembro de 1988, que deixar de fazé-lo, ainda
que ndo tenha apurado imposto a pagar na declarag¢do de ajuste.




voluntario.

1V - isoladamente, no caso de pessoa juridica swujeita ao

pagamento do imposto de renda e da contribui¢do social sobre o

lucro liguido, na forma do art. 2° que deixar de fazé—-lo, ainda
q q

que tenha apurado prejuizo fiscal ou base de cdlculo negativa

para a contribuigdo social sobre o lucro liquido, no ano-

calenddrio correspondente;

V - isoladamente, no caso de tributo ou contribzuicdo social
lancado, que ndo houver sido pago ou recolhido.

§ 2° Se o contribuinte ndo atender, no prazo marcado, a
intimag@o para prestar esclarecimentos, as multcas a que se
referem os incisos I e 1l do caput passardo a ser de cento e doze
inteiros e cinco décimos por cento e de duzentos e virete e cinco
por cento, respectivamente.”

A interpretacdo que deve ser dada € que a caracterizagc@o do fato ensejador da

aplicagdo da multa agravada, prevista no § 2° do art. 44 da Tei n° 9.430/96, é o nio
atendimento a solicitagdo de esclarecimento, o que de fato ocorreur no caso em voga.

Portanto, deve ser mantida a multa de oficio aplicada no percentual de

Pelos fundamentos expostos, voto no sentido de negar provimento ao recurso

St
Nelson Léssd Fil esidente e Relator.
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