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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAOQ DE JULGAMENTO

18471.002236/2004-31

160.569 Voluntario

2802-00.155 — 2° Turma Especial

27 de outubro de 2009

IRF

FOREVER LIVING PRODUCTS BRASIL LTDA.
8* TURMA/DRIJ-RIO DE JANEIRO/RJ II

Assunto: Impaosto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF
Exercicio: 2000

Ementa:

NULIDADE. INEXISTENCIA

Rejeita-se a preliminar de nulidade se a fiscalizagdo agiu em perfeita
consondncia com o artigo 142 do CTN e ainda com as normas contidas no
Decreto 70.235/72.

PAGAMENTOS EFETUADOS - OPERACAQ NAO COMPROVADA

Mantém-se a autuago de IRRF quando a interessada ndo logra comprovar a
efetividade da operacdo.

Recurso negado.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, NEGAR

provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.
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Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Eduardo Tadeu Farah (titular da 1*
Turma Ordinéria da 2* Cimara, como Suplentc convocado), Ana Paula Locoselli, Pedro Paulo
Pereira Barbosa (titular da 1* Turma Ordindria da 2* Camara, como Suplente convocado),
Sidney Ferro Barros e Valéria Pestana Marques (Presidente). Declarou-se impedido, a tcor do
inc. I, Paragrafo Unico, do art. 42 do Regimento Interno do CARF (Anexo II da PMF

256/2009), o Consclheiro Carlos Nogueira Nicéclo.

Relatorio

Com a finalidade de descrever os fatos sob foco neste processe, até o
julgamento na Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento (DRJ), adoto o relatdrio

do acorddo de fls. 40 a 45 da instancia a quo, in verbis:

“Em decorréncia da agdo fiscal, fol lavrados auto de infragfio para exigir da
interessada o IRRF, sobre fatos geradores ocorridos no ano-calendario de 2000, no

montante de RS 19.384,62, acrescido de multa e juros de mora.

DA AUTUACAO

Conforme Descrigio dos Fatos e Enquadramento Legal de 11.12 ¢ Termo de

Verificagdo (f1.08 a 10) a autuagdo decorren de;

PAGAMENTOS EFETUADOS — OPERACAO NAO COMPROVADA

A fiscalizaco constatou, com base na andlise dos livros Didrio e Razio, além

das copias de recibos de depdsito, ¢ seguinte:

a falta de comprovagdo das operagdes de pagamento, no total de RS

36.000,00 .
DA IMPUGNACAO

Inconformada com o langamento do qual foi cientificada em 09/12/2004 (fl.
11}, a interessada apresentou em 07/01/2005 a impugnacdo de fl. 16 a 20 na qual

alega, em sintese, que:

os valores formecidos pelo, Sr. Fernando Amaral Junqueira- gerente
delegado da sociedade, foi de mera ajuda de suprimento de caixa para um periodo de

26 dias.

O auto foi imposto com base em suposicGes da ndc existéncia das
origens dos valores supridos pelo administrador e /ou por nio convencimento do

autuante com a documentacio apresentada.

Embora demonstre que os rendimentos mensals do Sr. Sr. Femando
Amaral Junqueira sdo suficientes ¢ necessarios para a cobertura dos depdsitos, o
fiscal entendeu ndo ter ficado comprovado por no haver saidas da conta corrente

coincidentes em datas e valores.
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Nio merece prosperar a alegagio do fiscal de que a falta de
comprovacio das opecragdes de pagamentos (RS 36.000,00), ao administrador da
autuada, Sr. Fernando Amaral Junqueira. Os pagamentos cst8o langados na conla do
ativo circulante- 1010006 —Banco Unibanco, ag.0395, conta corrente n° 104907-5.

A fim de comprovar a lisura das transacdes de empréstimos, em moeda
corrente, efetuados pelo Sr. Fernando Amaral Junqueira- gerente delegado da
sociedade, apresenta-se o Anexo IV da declaracio de TRPF/2001, onde comprova
que o representante legal tem rendimentos suficientes para cfetivar a enirega dos
valores a empresa.

O auto se escusa em suposicéo, presungio fiscal ou ficgdo, ele ndo t€m
suporte legal, porque a cobranga de impostos efou imposigio de multas deve ter
origem em fato certo, determinado e provado materialmente. A exigéncia ndo tem
respaldo legal, posto que, se apdia em mera presungao.

Transereve jurisprudéncia.

Nio hd motivagio idonea, calcada em lei ou em fato materializado na
forma da lel. Quando os modvos do auto sdo inidéneos ou inexistentes, o processo
administrative € nulo, como j4 deeidiu o $TF no ERE n® 75421 — BA- Pleno 79/478-
491,

Requer o cancelamento da autuagio.™

A decisdo a quo contudo, manteve o langamento, rechagando a preliminar de

nulidade ¢, no mérito, afirmande que a operagio ndo restou comprovada, o que implica manter

a autuagdo.

As fls. 49/58 se vé o recurso voluntdrio, por meio do qual a interessada

alinha as seguintes razdes, em breve sintese:

I

L.

1.

V.

Nulidade do Auto de Infragfo, porque a norma juridica que o embasou foi o art.
674 do RIR, que cuida de pagamento a beneficidric ndo identificado, ndo
guardando pertinéncia in casu pois que aqui sc fala de empréstimos feitos
diretamente 4 Recorrentc. Quc o Auto de Infragdo omite as normas legais
especificas dadas como infringidas. Que a nfio pertinéncia entre o objeto do
langamento e a norma legal supostamente infringida torna nulo o ato;

Que tanto a autoridade fiscal quanto a Twrma Julgadora de primeira instincia
validaram a aplicagfo dos arts. 923 e 674, § 1° ro RIR como supostamente
infringidos pela Recorrente, sem, contudo, estabelecer relagdes que justifiquem sua
aplicagéo; '

Que recebeu do Sr. Fernando Amaral Junqueira, gerente, determinados valores para
suprimento de caixa e que o Fisco e que este, baseado tinica e exclusivamente na
suposta ndo existéncia das origens dos valores supridos lavrou o Auto de In;

Que o Sr. Fermnando comprovou os suprimentos na forma estipulada pela lei,
demonstrando ter capacidade financeira para dispor de determinadas guantias em
prol da sociedade;

Que inexiste obrigatoriedade de que os valores estivessem em estabelecimento
bancarios, bastando a comprovagdo por meio da declaracio do Imposto de Renda
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de que a quantia repassada & empresa Recorrente adveio de suas economias
pessoais.

E o relatorio.

Yoto

Conselheiro Sidney Ferro Barros, Relator

O recurso € tempestivo ¢ reune os demais requisitos de admissibilidade. Dele
conheggo. '

Rechago, de pronto, a preliminar de nulidade de vez que ndo vislumbro
auséncia de nenhum dos “reguisitos indispensaveis a sua lavratura”, como quer a interessada.

Entendo, fazendo coro com a decisio recorrida, que “a fiscalizagdo agiu em
perfeita consondncia com o artigo 142 do CTN e ainda com as normas contidas no Decreto
70.235/72, ndo havendo qualquer motivo para que se anule a autuagio”.

No mérito, verifica-se que o exator apurou:

a) suprimentos de caixa ndo comprovados, no valor total de
RS$ 44.442 .00, e procedeu a tributacio a titulo de omissdo
de receitas (matéria manegjada ¢m outro Processo —
18471.002235/2004-97);

b} falta de comprovagao de pagamentos no valor de RS
36.000,00, e proccdeu & tributacdo na fonte a titulo de
pagamentos efetuados a beneficidrio ndo identificado ou
seml causa, a teor do art. 674, § 1°, do RIR/1999.

A tese da interessada ¢ que os ingressos (letra “a™) foram empréstimos

recebidos-de-seu gerente-delegado; e que ospagamentos (letra “b’%-objeto-deste processo) sdo-a
devolugdo de parte do empréstimo.

Com a devida vénia, nada traz que comprove suas alegacdes. Ndo comprova
os suprimentos {que aqui ¢ apenas matéria conexa, ndo principal, mas indissocigvel para
comprovagfo das alegadas “devolugdes”); nem faz a prova dos pagamentos propriamente ditos.

Ha muito tempo a jurisprudéncia se pacificou na linha de que suprimentos de
caixa exigem dupla comprovagido — da efetividade da entrega e da capacidade financeira do
supridor. Novamente saliento: a prova de que os valores aqui tributados foram pagos em
devolucdo de empréstimo passaria, por obvio, pela prova de que houve, mesmo, o0s
suprimentos,

Absolutamente inservivel a Declaragdo de Ajuste Anual do suposto supridor
acostadas as fls. 36/38 que sequer registra saldos expressivos em disponibilidades.
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Por todo o exposto, ;‘xego provimento ao recurso,

SIDNEY F/E‘RRb B
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