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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAQ DE JULGAMENTO

Processo n* 18471.002427/2003-12

Recurso n° 243.000

Resolucion®  3402-00.081 —~ 4" Cimara/ 2* Turma Ordinaria

Data 25 de maio de 2010

Assunto Solicitagfo de Diligéncia

Recorrente SAF DO BRASIL PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA.
Recorrida FAZENDA NACIONAL

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento do recurso em diligéncia, nos termos do voto da relatora.

s 0 %naita - %resadenta

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Julio César Alves Ramos,
Ali Zraik Janior, Silvia de Brito Oliveira, Fernando Luiz da Gama Lobo D’Eca, Leonardo
Siade Manzan e Nayra Bastos Manatta.

Relatorio

Contra a pessoa juridica qualificada neste processo foram lavrados autos de
infrago para formalizar a exigéncia tributdria relativa a contribuigio para o Programa de
Integrag@io Social (PIS) e a Contribui¢io para Financiamento da Seguridade Social (Cofins)
decorrente dos fatos geradores ocorridos no periodo entre janeiro de 2000 e dezembro de 2002,
com a multa aplicdvel nos lan¢amentos de oficio e os juros moratdrios correspondentes.

Foram lavrados dois autos de infragfio para a Cofins (fls. 25 a 34 e 247 a 256) e
dois para a contribuig8o para o PIS (fls. 56 a 65 € 214 a 224), com ciéncia de todos os autos 2
contribuinte em 21 de outubro de 2003.



Ensejou a constitui¢do de oficio do crédito tributdrio a constataciio, na
realizagdo das verificagBes obrigatorias, de diferencas entre os valores apurados na escrituragéo
contdbil e fiscal € os e os declarados e recolhidos, conforme Termo de Verificacfio Fiscal
(TVF)  f1.24.

Constam destes autos demonstrativos das diferencas constatadas, por periodo de
apuracfo, as fls. 17 223 e 206 a 212.

Os langamentos foram impugnados e a Delegacia da Receita Federal de
Julgamento do Rio de Janeiro II-RJ (DRI/RJOII) julgou procedentes os lancamentos, nos
termos do voto condutor do Acérdédo constante das fls. 399 a 406, ensejando a interposiciio do
recurso voluntdrio constante das fls. 421 a 436 para alegar, em sintese, que:

I — os langamentos néo deveriam ter sido efetuados, pois os créditos ja estavam
constituidos e consolidados, visto que a recorrente aderiu, em 11 de julho de 2003, ao
Parcelamento Especial (Paes) de que trata a Lei n° 10.684, de 30 de maio de 2003, com inicio
dos pagamentos em 31 de julho de 2003;

Il — 0 auto de infragfio ¢ documento nico e, contendo macula, deve ser anulado
integralmente e hd vicio formal no langamento, pois ndo foram considerados os pagamentos
feitos no Paes e, portanto, os calculos estdo errados;

IIT — outros langamentos decorrentes do mesmo Mandado de Procedimento
Fiscal (MPF) obtiveram, na instincia de piso, decises dissonantes da proferida neste processo.
Nos demais langamentos, a Delegacia da Receita Federal do Rio de Janeiro I (DRI/RJQI)

decidiu que, diante da comprovagio de inclusdo do débito no Paes, deveria ser cancelado o
langamento;

IV — o crédito tributdrio em questfio estd com a exigibilidade suspensa,
conforme art. 151, inc. VI, da Lei n° 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Codigo Tributério
Nacional (CTN); ’

V -~ a Lei n° 10.684, de 2003, alcanga os débitos, com vencimento até 28 de
fevereiro de 2003, constituidos ou ndo ¢, por ocasifio do langamento o parcelamento ja havia
sido admitido e estava em pleno vigor, visto que efetuado o pagamento da primeira prestagéio;

VI-oart. 1° § 7° da Lei n® 10.684, de 2003, prescreve a redugiio de cingiienta
por cento (50%) da multa, de mora ou de oficio;

VII — na deciséio recorrida, nfio se considerou a adesfo da contribuinte ao Paes
por entender o julgador que a entio impugnante perdera a espontaneidade; contudo, sua adesfio
ao Paes foi aceita e nfio se pode desconsiderar ato praticado por outra autoridade do mesmo
orgdo, sem se proceder a sua revogacio; e

VIII - uma vez que o crédito tributario estd consolidado no Paes, se nfio se
decidir pela improcedéncia total do langamento, ao menos deve ser reduzida em cingiienta por
cento (50%) a multa de oficio e deduzidos os valores pagos a titulo de multa de mora, no
ambito do Paes, visto que multa de oficio e de mora nfio podem coexistir.

Ao final, a recorrente solicitou o provimento do seu recurso para cancelar o
langamento e requereu a retificagio de oficio do débito de maio de 2002, por estar incluido no

Paes.
E o relatorio, @/
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Voto
Conselheira Silvia de Brito Oliveira, Relatora

O recurso ¢ temnpestivo e seu julgamento esta inserto na esfera de competéncia
da Terceira Secdo do Consetho Administrativo de Recursos Fiscais (Carf), devendo, pois, ser
conhecido.

A recorrente alegou que parte dos valores langados foram incluidos no programa
de parcelamento instituido pela Lei n°® 10.684, de 2003, e apresentou o pedido do parcelamento
especial, transmitido em 11 de julho de 2003, e a confirmacio do seu recebimento, bem como
Declaragbes de Débitos ¢ Créditos Tributarios Federais (DCTF) retificadoras, apresentadas em
29 de agosto de 2003, e demonstrativo dos débitos consolidados no ambito daquele
parcelamento.

Tem-se, pois que, antes que se tivesse aperfeicoado o lancamento em exame, em
21 de outubro de 2003, foram adotados procedimentos com vista a inclusdo dos débitos no
Paes.

Em face disso, entendo necessario remeter este processo 4 unidade de origem
para que seja examinada a consolidagfio dos débitos da recorrente, no ambito daquele programa
de parcelamento, e elaborada planitha demonstrativa, por perfodo de apuragdo, do crédito
tributdrio langado, em ambos os autos de infragdo de cada um dos tributos em questdio,
relacionando-o com a parte que estiver incluida no Paes, para apuragdio do saldo nfio parcelado.

Voto, pois, por converter o julgamento do recurso voluntirio em diligéncia para
as providéncias acima, lembrando que da diligéncia e do seu resultado deve ser cientificada a
contribuinte para manifestar-se no prazo de trinta dias.

E como voto

erBrito Oliveira



