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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n° 18471.002530/2003-62
Recurso n*® 151.219 Voluntario
Matéria IRPF - Ex(s): 1999

Acérdio n° 102-49.243

Sessdio de 10 de setembro de 2008
Recorrente JORGE SAYED PICCIANI
Recorrida 2* TURMA/DRI-RIO DE JANEIRO/RIJ I

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FiSICA - IRPF
Ano-calendario: 1998

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. Constitui-se
rendimento tributdvel o wvalor correspondente ao acréscimo
patrimonial ndo justificado pelos rendimentos tributiveis
declarados, nio tributaveis, isentos, tributados exclusivamente na
fonte ou de tributagdo definitiva. Entretanto, os valores
devidamente comprovados devem ser considerados para fins de
célculo do efetivo acréscimo patrimonial a descoberto.

JUROS DE MORA - TAXA SELIC.

A cobranga de débitos para com a Fazenda Nacional, apés o
vencimento, acrescidos de juros moratérios calculados com base
na taxa referencial SELIC, decorre de expressa disposigdo legal.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso para incluir
nos demonstrativos dgn\fluxo financeiro os valores de R$ 43.000,00; R$ 60.000,00; RS

VANESSA PEREI ODRIGUES DOMENE
Relatora

FORMALIZADOEM: 1{ 4 guT 2008
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Silvana Mancini Karam, José
Raimundo Tosta Santos, Alexandre Naoki Nishioka, Nubia Matos Moura, Eduardo Tadeu
Farah e Moisés Giacomelli Nunes da Silva.
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Em 24/10/2003 foi lavrado contra o contribuinte 0 Auto de Infracdo de fls.
160/164, exigindo o recolhimento do crédito tributario de R$ 305.547,33, sendo R$ 120.048,46
de imposto de renda pessoa fisica, R$ 90.036,34 de multa de oficio e R$ 95.462,53 de juros de
mora calculados até 30/09/2003.

O langamento decorreu da revisdo efetuada na Declaragdo de Ajuste Anual do
contribuinte referente ao ano-calendario de 1998, que deu ensejo ao Mandado de Procedimento
Fiscal n®. 07.1.90.00-2002-04027-6 (fls. 01/159), sendo que, ao final, a fiscalizagio constatou

acréscimo patrimonial a descoberto.

Devidamente notificado do auto de infragio o contribuinte apresentou
impugnagio (fls. 166/173), na qual refutou o acréscimo patrimonial a descoberto nos seguintes
termos:

a) hd comprovagéo da alienagio dos veiculos OMEGA CD e
FORD SCORT placa LBM 5901, sendo, que, com relagio a
este 0ltimo anexou “Autorizagdo para Transferéncia de
Veiculos”, que comprova a venda para a Ita Leasing
Arrendamento Mercantil S/A, em 17/04/1998, no valor de R$
20.800,00;

b) h4 comprovagdo da efetividade dos empréstimos tomados de
Pedro Sayed Picciani, no valor de R$ 60.000,00, ¢ de Jorge
Mota, no valor de RS 20.000,00, sendo que, com relagdo a este
ultimo anexou recibo emitido por Jorge Mota quando da
quitagdo da divida (em 2000) e extrato bancario do pagamento
realizado;

c) o valor apurado pela fiscalizagdo quanto as sobras do més de
dez/1997 (RS 22.173,00) ndo foi transportado para o ano-
calendério de 1998, comprometendo o trabalho de apuragéo do
suposto acréscimo patrimonial a descoberto.

As fls, 183/194 a 2* Turma da DRJ/RJO II julgou o langamento procedente em
parte, corrigindo o “Demonstrativo de Fluxo Financeiro” elaborado pela fiscalizagio a fim de
considerar o valor decorrente da venda do veiculo FORD SCORT placa LBM 5901, no valor
de RS 20.800,00.

A ciéncia do referido acdérdio ocorreu em 12/05/2005 e o contribuinte
apresentou seu recurso em 07/06/2005, sustentando, em suma, que:

e ndo hd previsio legal para a verificagio do suposto acréscimo
patrimonial, bem como a correspondente presungdo legal a favor do

fisco;
f\‘d
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o fisco ndo pode ampliar ou modificar conceitos para definir ou limitar
competéncias tributérias, nos termos do art. 110 do CTN;

hé flagrante desrespeito ao principio da tipicidade tributaria;

a fiscalizag@o glosou, de maneira arbitraria, os rendimentos provenientes
da atividade rural;

a venda do veiculo OMEGA CD, embora nio efetivamente comprovada,
ndo deveria ensejar a glosa;

a capacidade financeira de seu irmdo, Pedro Sayed Picciani, é
comprovada pelo fato deste ter realizado novo empréstimo ao
contribuinte no ano seguinte, também no mesmo valor (R$ 60.000,00),
devidamente quitado no ano de 2004;

0 pagamento desta divida foi realizado em 31/03/2004, por meio de
cheque (que anexou ao recurso), devidamente creditado na conta do
credor, conforme atesta o comrespondente extrato bancario (também
anexado ao recurso);

com relagdo ao empréstimo tomado de Jorge Mota, junta ac recurso
extrato bancario deste comprovando o recebimento do cheque que quitou
0 emprestimo;

por fim, pugna pela impossibilidade de aplicagdo da taxa SELIC.

do Recurso Voluntirio de fls. 201/212, o Contribuinte apresentou

Memoriais acompanhado de documentos reforgando as argumentagdes trazidas em sede
recursal, sendo que tais argumentos e consideragdes também devem ser analisados para que

seja proferido o voto.

E o relatério.
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Conselheiro VANESSA PEREIRA RODRIGUES DOMENE, Relatora.

O recurso ¢ tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo 33
do Decreto n° 70.235, de 06 de margo de 1972, foi interposto por parte legitima e esta
devidamente fundamentado. Assim, conhego-0 € passo ao exame do mérito.

Como sabido, o chamado acréscimo patrimonial a descoberto, quando
verificado, aponta para a ocorréncia da omissdo de rendimentos. Trata-se de presungio legal
relativa (“juris tantum’), j4 que, uma vez comprovada, pelo contribuinte, a efetiva origem dos
rendimentos, resta afastada a presuncdo e, conseqiientemente, o langamento de oficio dos
valores para os quais a fiscalizagfio, até entdo, ndo havia identificado lastro.

Veja-se 0 que determina o at. 1°, § 2°, do RIR/94 (art. 2° do RIR/99):

“Art. 1° - As pessoas fisicas domiciliadas ou residentes no Brasil,
titulares de disponibilidade econémica ou juridica de renda ou
proventos de qualquer natureza, inclusive rendimentos e ganhos de
capital, sdo contribuintes do imposto de renda, sem distingdo da
nacionalidade, sexo, idade, estado civil ou profissdo.

Paragrafo 2° - O imposto serd devide a medida em gque os
rendimentos e ganhos de capital forem percebidos, sem prejuizo do
ajuste estabelecido no art. 93."

E, ainda, o que dispde o art. 3°, da Lei n°. 7.713/88:

“Art. 3° - O imposto incidird sobre o rendimento bruto, sem qualquer
dedugdo, ressalvado o disposto nos arts. 9° a 14 desta Lei,

§ 1° - Constituem rendimento bruto todo o produto do capital, do
trabalho ou da combinacdo de ambos, os alimentos e pensies
percebidos em dinheiro, e ainda os proventos de qualquer natureza,
assim também entendidos o0s acréscimos patrimonigis ndo
correspondentes aos rendimentos declarados.

§ 2° - Integraré o rendimento bruto, como ganho de capital, o
resultado da soma dos ganhos auferidos no més, decorrentes de
aliena¢do de bens ou direitos de qualquer natureza, considerando-se
como ganho a diferenca positiva entre o valor de transmissdo do bem
ou direito e o respectivo custo de aquisicdo corrigido monetariamente,
observado o disposto nos arts. 15 a 22 desta Lei.

§ 3° - Na apuragdo do ganho de capital serdo consideradas as
operagdes que importem alienagdo, a qualquer titulo, de bens ou
direitos ou cessdo ou promessa de cessio de direitos a sua aquisi¢do,
tais como as realizadas por compra e venda, permuta, adjudicagdo,
desapropriagdo, dagdo em pagamento, doagdo, procurag¢do em causa
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propria, promessa de compra e venda, cessdo de direitos ou promessa
de cessdo de direitos e contratos afins.

§ 4°- A tributagdo independe da denominagdo dos rendimentos, titulos
ou direitos, da localizagdo, condicdo juridica ou nacionalidade da
Jfonte, da origem dos bens produtores da renda, e da forma de
percepgdo das rendas ou proventos, bastando, para a incidéncia do
imposto, o beneficio do contribuinte por qualquer forma e a qualquer
titulo.”

Cabe ao contribuinte, assim, justificar o acréscimo patrimonial apontado no
resultado do trabalho da fiscaliza¢do, seja indicando rendimentos tributdveis, isentos ou ndo
tributdveis ou, ainda, tributaveis exclusivamente na fonte.

Tal sistematica, cumpre dizer, estd em consonéncia com o principio de que o
Onus da prova cabe a quem a alega. Nesse sentido, o art. 333 do Cédigo de Processo Civil
prevé que o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito e ao réu,
quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Importa destacar também que o nus de provar implica trazer elementos que nio
deixem nenhuma divida quanto a determinado fato questionado. Logo, cabe apenas ao sujeito
passivo, e ndo ao fisco, obter provas da inexisténcia do acréscimo patrimonial.

Observe-se que o art. 332 da Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973, Cédigo de
Processo Civil, estabelece que “todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos,
ainda que ndo especificados neste Cédigo, sdo habeis para provar a verdade dos fatos em que
se funda a agio ou defesa”. Desse modo, ndo havendo hierarquia do valor probante dos meios
de prova, excetuado o uso de provas ilicitas (art. 5°, inciso LVI da Constitui¢do Federal de
1988), pode-se provar qualquer situac¢fio de fato por qualquer via.

A jurisprudéncia deste tribunal corrobora o quanto exposto até o momento.
Veja-se:

“ACRESCIMO PATRIMONIAL 4 DESCOBERTO - ONUS DA PROVA
- Se o 6nus da prava, por presungdo legal, é do contribuinte, cabe a ele
a prova da origem dos recursos informados para acobertar seus
dispéndios gerais e aquisi¢des de bens e direitos.” (Primeiro Conselho

de Contribuintes — Segunda Cdmara — Recurso n°. 152.329 — Sessdo de
14/06/2007).

“TRIBUTACAO. PRESUNCAO LEGAL. INVERSAO DO ONUS DA
PROVA - Invocando presun¢do legal de omissdo de rendimentos, a
autoridade langadora exime-se de provar no caso concreto a sua
ocorréncia, transferindo o énus da prova ao contribuinte. Somente a
apresentacdo de provas hdbeis e idoneas pode refutar a presungio
legal regularmente estabelecida. ACRESCIMO PATRIMONIAL A
DESCOBERTQ - Constitui rendimento bruto sujeito ao imposto de
renda, o valor do acréscimo patrimonial ndo justificado pelos
rendimentos tributdveis, ndo tributdveis ou tributdveis exclusivamente
na fonte. A tributacdo de acréscimo patrimonial a descoberto 5o pode
ser elidida mediante prova em contrdrio. OMISSAO DE
RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS - Caracterizam omissio
de rendimentos os valores creditados em conta de deposito mantida x
6
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Junto a instituigdo financeira, quando o titular regularmente intimado,
ndo comprove, mediante documentacdo hdbil e idonea a origem dos
recursos utilizados nessas operagdes. Recurso negado.” (Primeiro
Conselho de Contribuintes — Sexta Cdmara — Recurso n°, 151.678 —
Sessdo de 19/10/2006).

“RENDIMENTOS TRIBUTAVEIS. ACRESCIMO PATRIMONIAL.
Reflete omissdo de rendimentos tributaveis quando o contribuinte deixe
de comprovar, de forma cabal, a origem dos rendimentos utilizados no
incremento do seu patriménio. ONUS DA PROVA. Cabe ao
contribuinte o onus da prova da origem dos recursos informados para
acobertar seus dispéndios gerais e aquisicdes de_bens e direitos. A

prova da origem do acréscimo patrimonial deve ser adequada ou habil
para o fim a que se destina, isto é, sujeitar-se d forma prevista em lei

para_a sua producdo. Recurso parcialmente provido. (Primeiro
Conselho de Contribuintes — Sexta Cadmara — Recurso n® 140.541 —
Sessdo de 10/11/20035).

ACRE"SCI{JO PATRIMONIAL A DESCOBERTO. REGRA DE
APURACAOQ E TRIBUTACAO. A omissdo de rendimentos decorrente
da variagdo patrimonial a descoberto, apurada mensalmente, na forma
prevista na legislagido de regéncia, deve ser tributada no ajuste anual,
tomando-se por base o fato gerador do tributo ocorrido em cada més
do ano-calenddrio. ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.
Constitui-se rendimento tributdvel o valor correspondente ao
acréscimo patrimonial ndo justificado pelos rendimentos tributdveis
declarados, ndo tributdveis, isentos, tributados exclusivamente na fonte
ou de tributagdo definitiva. ONUS DA PROVA. Se 0 énus da prova, por

presuncdo legal, é do contribuinte, cabe a ele a prova da origem dos

recursos utilizados para acobertar seus acréscimos patrimoniais.
(Primeiro Conselho de Contribuintes — Segunda Cdmara — Recurso n".

150.175 — Sessdo de 05/03/2008).

E importante frisar que o Regulamento do Imposto sobre a Renda prevé
expressamente a possibilidade de o fisco exigir do contribuinte os esclarecimentos que julgar
necessdrios acerca da origem e destino de recursos. Neste sentido, o art. 855 do RIR/94:

“Art. 855 ~ A autoridade fiscal poderd exigir do contribuinte os
esclarecimentos que julgar necessdrios acerca da origem dos recursos
e do destino dos dispéndios ou aplicagdes, sempre que as alteragies
declaradas importarem em aumento ou diminui¢do do patriménio.”

Vale destacar, ainda, que nos termos da legislagio aplicivel ao tema, ja
colacionada neste voto, a verificagdio do acréscimo patrimonial deve ser realizada
mensalmente, e ndo anualmente. Assim, ainda que os rendimentos globais do contribuinte, em
determinado ano-calendério sejam suficientes para fazer frente a todas as despesas incorridas
naquele mesmo periodo, eventuais descompassos entre receitas e despesas, verificados més a
mes, configuram acréscimo patrimonial a descoberto.

Neste sentido, veja-se:

“IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - Constitui
omissdo de receitas o descompasso observado no estado patrimonial
do contribuinte, cuja origem ndo restar comprovada por rendimentos ﬁ)u ’
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tributados, ndo tributdveis, tributados exclusivamente na fonte e/ou
objeto de tributagio definitiva, IRPF - ACRESCIMO PATRIMONIAL -
BASE DE CALCULO - APURACAQ MENSAL - Os acréscimos
patrimoniais a descoberto devem ser apurados mensalmente em
obediéncia a comando expresso da Lei n° 7.713/88, observada a
disponibilidade de um més como recurso para o més subsegiiente,
dentro do mesmo ano-base, e cujo montante serd levado & tributagdo
na declaragdo de ajuste anual. Recurso negado. (Primeiro Conselho de
Contribuintes — Quarta Cdmara ~ Recurso n°. 136.560 — Sessdo de
20/10/2004).

Diante destas consideragdes afasto, desde j4, as alegagdes do contribuinte acerca
da suposta auséncia de previsfio legal para a apuragdo do acréscimo patrimonial a descoberto
ou mesmo quanto 2 alegada inexisténcia da presungio legal, “juris tantum”, em favor do fisco.
Como conseqiiéncia restam rechagadas as supostas violagdes ao art. 110 do CTN e ao principio
da tipicidade tributaria.

No tocante aos rendimentos provenientes da atividade rural, verifico que se trata
de matéria consignada apenas em sede de Recurso Voluntario, pois que nio foi mencionada
expressamente na oportunidade da impugnagéo, o que impediu a autoridade julgadora de
primeira instincia de apreciar o tema.

Todavia, em observancia ao principio da verdade material, aprecio o tema para
esclarecer que, conforme se infere do trabalho fiscal, especialmente do “Termo de Verificagio
e Constatagao” (fls. 154/156) a fiscalizag@io considerou, corretamente, todos os rendimentos
efetivamente comprovados (fls. 56, 99 a 121, 60 a 80 ¢ 158) sendo que o contribuinte,
conforme se verifica, ndio logrou comprovar a integralidade dos rendimentos declarados.

Assim, a alegagio de que os rendimentos sdo provenientes da atividade rural
ficam apenas no aspecto argumentativo, Acrescente-se a isso, ainda, o fato do recorrente nio
atuar exclusivamente no exercicio da atividade rural, visto que também ¢ deputado no Estado
do Rio de Janeiro.

Com relagdo & venda do veiculo OMEGA CD o contribuinte logrou realizar a
devida comprovagido. Nota-se que as fls, 178 o contribuinte apresenta a Declara¢io de Ajuste
Anual relativa ao exercicio de 1999, ano calendario de 1998, sendo que no ano de 1997
constava o veiculo como patriménio do contribuinte, contudo em 1998 o bem ja ndo constava
mais em sua declaragdo, sendo que tal declaragio do contribuinte por si sé demonstra que
provavelmente houve a venda do bem.

Havendo registro na declaragdo de bens e direitos da referida operagdo de venda
do veiculo — valor glosado no ano-calenddrio em debate para determinagdo do acréscimo
patrimonial a descoberto imputado ao recorrente — deve-se utilizar tal valor como fonte de
recursos no demonstrativo de variagdio patrimonial do fiscalizado, mormente porque a
declaragdo de bens e direitos do Recorrente foi entregue tempestivamente e antes do
procedimento fiscal.

Com efeito, é de se considerar as alegacbes e a documentagdo trazida pelo
contribuinte, de forma a afastar a glosa referente a venda do veiculo Omega CD, tendo em vista
que houve a declaragdo da operagio de venda por parte do contribuinte em sua Declaragio de
Ajuste Anual relativa ao ano calendério de 1998.

*i%[v s
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No tocante a capacidade financeira de Pedro Sayed Picciani o contribuinte anexa
ao Recurso Voluntario cheque emitido em favor deste, que, segundo o recorrente, comprova a
quitagdo de novo empréstimo tomado, também no importe de RS 60.000,00, no ano-calendario
de 1999, e, ainda, extrato bancéario do mutuante,

Além disso, o contribuinte apresenta em sede de Memoriais os documentos que
demonstram que o Sr. Pedro Sayed Picciani, utilizando-se do valor pago (devolvido) pelo
contribuinte, emprestou ao Sr. Thiago Lavinas Sayed Picciani o valor de R$ 158.000,00 para
aquisi¢do de um apartamento situado na Rua Marlo da Costa ¢ Souza, n°. 205 — Bl. 01 — apto
604 — Rio de Janeiro — RJ.

Dentre os documentos apresentados, todos copias autenticadas, estdo a escritura
de compra e venda do imdvel, constando o valor aquisi¢do de R$ 158.000,00, o cheque n°. GH-
000150, no valor de R$ 31.600,00, relativo ao pagamento do sinal da compra do referido
apartamento por parte do Sr. Thiago Lavinas Sayed Picciani, além do cheque n°. GH-000154,
no valor de R$ 126.400,00, relativo ao complemento do pagamento da compra do imével.

Outro ponto importante a se ressaltar é que também foi apresentada a
Declarac@io de Ajuste Anual do Sr. Pedro Sayed Picciani, relativo ao Exercicio de 2005, ano-
calendario 2004, na qual se observa que em 31/12/2004 o valor de R$ 140.000,00 foi
devidamente baixado de sua declaragdc em decorréncia do pagamento efetuado pelo
contribuinte, ora recorrente, por meio do cheque n°. 045169, no valor de 160.000,00, recebido
em 31/03/2004, demonstrando, mais uma vez a efetiva ocorréncia do empréstimo, bem como
de seu posterior pagamento,

Ainda é importante esclarecer que em sede de Recurso Voluntario o contribuinte
as fls. 216/217, apresenta copia autenticada do cheque n®, 045169, bem como copia autenticada
do extrato da conta corrente do Sr. Pedro Sayed Picciani, comprovando o depédsito do referido
cheque na conta bancéria deste, 0 que comprova a devolugio do valor recebido anteriormente a
titulo de empréstimo.

Logo, entendo como efetivamente ocorridos os empréstimos efetuados pelo Sr.
Pedro Sayed Picciani ao contribuinte, mais precisamente em relagio ao empréstimo de RS
60.000,00, ocorrido no ano-calendario 1998, diante dos documentos héabeis e idoneos
apresentados pelo contribuinte, os quais ddo respaldo suficiente para que se considere como
concretizadas tais operagdes de mituo.

No que toca ao alegado empréstimo tomado de Jorge Mota, a juntada de extrato
bancério de fls. 218, também tem o conddo de retificar o levantamento fiscal, até porque,
verifica-se no referido documento o depdsito de R$ 20.000,00, ocorrido em 13/07/2000, na
conta corrente do Sr. Jorge, 0 que estd em consonincia com a Declaragdio de Ajuste Anual
relativa ao ano-calendario de 1998 (fls. 09) o contribuinte declara ter tomado empréstimo no
mesmo valor de R$ 20.000,00 do Sr. Jorge Mota — CPF 328.875.157-72.

Assim, entendo que restou devidamente comprovada a tomada do referido
empréstimo e posteriormente o seu pagamento, ndo havendo motivo para desconsideragio da
operagdo de empréstimo havida entre o contribuinte e o Sr. Jorge Mota, devendo neste ponto
ser retificado o langamento levado a efeito.

Quanto aos demais questionamento mantenho os termos da decisdo recorrida.

R
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Por fim, quanto 4 aplicagio da taxa SELIC, ¢ certo que esta tem seu fundamento
de validade no art. 161, § 1°, do CTN, que autoriza a fixagdo, por lei, de juros diversos aos
calculados a taxa de 1% (um por cento) ao més, € na Lei n®, 9.065/95, que fixa a taxa SELIC.

Art. 161, § 1°, do CTN:

“drt. 161 — O crédito ndo integralmente pago no vencimento é
acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante da
Jalta, sem prejuizo da imposicdo das penalidades cabiveis e da
aplicagdo de quaisquer medidas de garantia previstas nesta Lei ou em
lei tributaria.

§ 1° - Se a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora sdo
calculados a taxa de um por cento ao més.”

Art. 13 da Lei n°. 9.065/95:

“Art. 13 - A partir de 1° de abril de 1995, os juros de que tratam a
alinea ‘¢’ do pardgrafo dtnico do art. 14 da Lei n. 8.847, de 28 de
Jjaneiro de 1994, com a redacdo dada pelo art. 6°da Lei n. 8.850, de 28
de janeiro de 1994, e pelo art. 90 da Lei n, 8.981, de 1995, o art. 84,
inciso I, e o art. 91, pardgrafo tinico, alinea a.2, da Lei n. 8.981, de
1995, serdo equivalentes & taxa referencial do Sistema Especial de
Liguidacdo e de Custédia - SELIC para titulos federais, acumulada
mensalmente.”’

Desta forma, a aplicagdo da taxa SELIC estd devidamente amparada na lei,
cabendo a este tribunal administrativo, tdo-somente sua observancia,

Por todo o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao Recurso Voluntario,
para corrigir o “Demonstrativo de Fluxo Financeiro” elaborado pela fiscalizagdo para
considerar, no més de janeiro de 1998, o valor decorrente da venda do veiculo OMEGA CD,
no valor de R$ 43.000,00, os empréstimos tomados de Pedro Sayed Picciani, no valor de R$
60.000,00, e de Jorge Mota, no valor de R$ 20.000,00.

Sala das Sessdes-DF, em 10 de setembro de 2008.

VANESSA PERE ODRIGUES DOMENE
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