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SAF DO BRASIL PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Ano-calendario: 1998, 1999, 2000, 2002

OMISSAO DE RECEITAS. PRESUNGAO. PASSIVO NAO
COMPROVADO. COMPROVACAO.

Tendo sido comprovado que os titulos estavam pendentes de
liquidagdo, ndo prospera a acusa¢do de presungdo de omissdo de
receitas por passivo ndo comprovado.

GLOSA DE DESPESAS. DESPESAS DESNECESSARIAS.
PASSAGENS AEREAS.

O pagamento de passagens aéreas a pessoas que ndo sdo
funcionérios da empresa e sem a comprovagdo efetiva do vinculo
das pessoas com a empresa, configura mera liberalidade, devendo
a glosa ser mantida em razdo da desnecessidade das despesas.

LANCAMENTO. IRPJ NAO DECLARADO EM DCTF.
ADESAO AO PAES DURANTE A AGCAO FISCAL.

Tendo a empresa aderido ao PAES durante a agfio fiscal,
restabelece-se parte do IRPJ ndo declarado em DCTF e ndo
incluido no PAES, e que havia sido excluido pela decisdo de
primeira instincia, por ter entendido que a inclusdo havia sido
formalizada.

MULTA DE OFICIO. ADESAO AO PAES DURANTE A
AGAOFISCAL.

Restabelece-se a diferenca entre a multa de oficio incidente sobre
as exigéncias exoneradas pela decisdo de primeira instincia € a
multa de mora incluida no PAES, uma vez que a contribuinte
encontrava-se sob agdo fiscal quando aderiu ao PAES.
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FALTA DE TRANSCRICAO DOS BALANCOS E
BALANCETES DE SUSPENSAO OU REDUCAO NO LIVRO
DIARIO - MULTA ISOLADA. Ainda que o art. 35, paragrafo 1°,
alinea “a”, da Lei n® 8.981/95, tenha subordinado a validade dos
balangos ou balancetes de suspensdo ou redugio a transcrigio no
Livro Didrio, esse fato isoladamente ndo é condi¢do suficiente
para exigéncia da multa isolada, pois, ndo afeta a validade ¢ a
eficicia da escrituragdo como prova primaria e, ndo ha acusagédo
de que as informagGes contidas nos balancetes de suspensdo
estejam em desacordo com os registros constantes no Livro
Diério, ou que tenham sido levantados com desobediéncia as leis
comerciais e fiscais.

MULTA ISOLADA. FALTA DE RECOLHIMENTO DE
ESTIMATIVAS.

A jurisprudéncia da Camara Superior de Recursos Fiscais é
pacifica, quanto a improcedéncia da aplicagdo de penalidade pelo
ndo recolhimento de estimativas quando o valor do calculo
estimado ultrapassa o tributo devido na escrita fiscal ao final do
exercicio.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LiQUIDO -
CSLL

Ano-calendario: 200Q
DESPESAS INDEDIJTiVEIS

Os ajustes por adigdo & base de calculo da Contribui¢do Social
sobre o Lucro Liquido, sdo aqueles previstos em Lei. Despesas
representadas por dispéndios efetivos, consideradas indedutiveis
pela legislagdo do IRPJ ndo sdo, automaticamente, adicionadas a
base de calculo da CSLL, salvo quando se tratar de dispéndios
ndo ocorridos efetivamente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por SAF
DO BRASIL PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA

ACORDAM os Membros da Sétima Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio quanto as
matérias referentes ao passivo nio comprovado e a exclusdo da multa isolada. Por maioria de
votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio quanto a glosa de despesa da CSLL, nos
termos do relatério € voto que passam a integrar o presente julgado.Vencidos os Conselheiros
Albertina Silva Santos de Lima (relatora) € Marcos Vinicius Neder de Lima que davam
provimento ao recurso. Designado para redigir o voto vencedor o Conselheiro Luiz Martins
Valero. Pelo voto de qualidade, DAR provimento ao recurso de oficio quanto & matéria
referente a glosa de despesa do IRPJ, vencidos os Conselheiros Luiz Martins Valero, Hugo
Correia Sotero, Marcos Shigueo Takata e Carlos Alberto Gongalves Nunes que negavam
provimento ao recurso. Por unanimidade de votos, DAR provimento ao recurso de oficio para
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restabelecer o IRPJ do primeiro trimestre de 2002 e a diferenga entre a multa de oficio e a
multa de mora incluida no P

INICIUS NEDER DE LIMA

L TIN$ VALERO

\Redator—Designado

Formalizado em: 30 JAN 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Francisco Sales Ribeiro de
Queiroz e Lavinia Moraes de Almeida Nogueira Junqueira (Suplentes Convocados).
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Relatério

Trata-se de langamento do IRPJ e contribui¢des (CSLL, PIS e COFINS) e IRRF
dos anos-calendario de 1998 a 2000 e 2002. Houve recurso de oficio a este Conselho.

A contribuinte apresentou impugnagdo parcial. O langamento foi considerado
parcialmente procedente.

As infragdes sdo as seguintes:

a) Omissdo de receitas caracterizada pela falta de contabilizagdo de servigos de
intermediagdo comercial (matéria ndo impugnada)

b) Omiss@o de receitas caracterizada por passivo ficticio (matéria impugnada
parcialmente);

c) Glosa de despesas (matéria ndo impugnada);

d) Glosa de despesas ou encargos ndo necessarios;

e) Pagamentos sem causa (matéria nfo impugnada);

f) Diferenga entre o valor escriturado ¢ o declarado/pago;

g) Multa isolada em face da falta de recolhimento de estimativas do IRPJ.

Do langamento decorrente dessas infragSes, a Turma Julgadora exonerou as
exigéncias relativas a omissdo de receitas caracterizada por passivo ficticio no valor de R$
1.538.529,53 e manteve o valor de R$ 55.681,61 que ndo havia sido impugnado. Também
exonerou a glosa de despesas ou encargos ndo necessarios, a diferenga entre o valor escriturado
e o declarado/pago e as multas isoladas. Recorreu de oficio a este Conselho.

Nio houve interposi¢@o de recurso voluntério.

Passo a relatar a autuagdo, a impugnagdo e a decisdo da Turma Julgadora por
infragdo.

1 Passivo nio comprovado
1.1 autuacio

A contribuinte foi intimada a comprovar o saldo da conta fornecedores constante
do balango encerrado em 31.12.99, no valor de R$ 2.520.501,97. A empresa apresentou relagio
de “titulos a pagar em aberto em 31.12.99” onde estdo relacionados titulos no montante de R$
2.478.848,57, verificando-se de imediato diferen¢a incomprovada de R$ 41.653,60.

Além dessa diferenga deixaram de ser comprovados, por falta de apresentagdo

de documentos, os saldos dos fornecedores AST Comércio Internacional Ltda, no valor de R$
622.402,95 e BRASUSA Trading Importagdo e Exportagdo Ltda, no valor de RS 1.585.227,85.
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Tendo em vista documentos recebidos da empresa AST, a fiscalizada foi
intimada a comprovar, com documentos habeis, a liquidagio das duplicatas constantes que de
acordo com o fornecedor ja haviam sido liquidadas em datas anteriores a 31.12.99.

Depois, a fiscalizada apresentou correspondéncia de 26.09.2003, de fls. 390/391,
onde alega que as duplicatas geradas pelas vendas dos produtos & SAF ndo foram regularizadas
no momento do vencimento das duplicatas, permanecendo nas Contas a Pagar Fornecedores,
com contrapartida nas contas de adiantamentos. Reconhece que o saldo devedor da conta de
adiantamentos com a AST, no valor de R$ 266.936,90, em 31.12.99, nfo é suficiente para
comprovar o saldo credor de R$ 622.402,95, correspondente as duplicatas dessa empresa,
entretanto, ndo junta qualquer documento que comprove o pagamento da diferenga, em data
posterior a 31.12.99.

Em relagdo ao fornecedor AST, a fiscalizagdo compensou o saldo da conta
devedora (adiantamentos) com o saldo da conta credora, permanecendo saldo credor nio
comprovado de R$ 355.466,05. Concluiu a fiscalizagdo que tal fato caracteriza omissdo de
receitas pela existéncia de passivo ndo comprovado.

Em relagido ao fornecedor BRASUSA, a contribuinte foi intimada a apresentar
os documentos que comprovassem o saldo da respectiva conta de fornecedores estrangeiros. A
fiscalizada apresentou correspondéncia onde aponta como “ANORMALIDADES EM 1999” —
a conta de adiantamentos com a BRASUSA, que tem no final do ano de 1999, o saldo de R$
443.817,97, insuficiente para a baixa das duplicatas ja quitadas, porém, estava ainda pendente
de liquidag@o dos contratos de compras liberadas entre setembro e dezembro de 1999, no valor
de RS 1.898.076,20, que foram debitados a conta de adiantamentos por ocasido da liquidaggo
de cambio em 2000, e cujos produtos foram movimentados neste periodo.

Considerando a existéncia da conta de adiantamentos importagdo, com saldo
devedor de RS 443.817,97, a fiscalizagdo compensou o saldo devedor com o saldo credor das
duplicatas a pagar a essa empresa, constantes da conta fornecedores estrangeiros, no valor de
R$ 1.585.227,85, resultando dessa operagdo saldo incomprovado de RS 1.141.409,88. Concluiu

a fiscalizagdo que tal fato caracteriza omissdo de receitas pela existéncia de passivo ndo
comprovado.

Destaca o autuante que a empresa foi intimada, em diversas datas, a apresentar
os documentos relativos a liquidagdo de titulos. Além de nfo os apresentar, ndo apresentou
qualquer sinal de que tivesse procurado, junto aqueles dois fornecedores, documentos que
viessem a justificar os saldos das citadas contas. Ainda, uma vez mais, foi intimada em
01.10.2003, para comprovar os saldos das contas com os citados fornecedores, € apresentar
copias das folhas do livro Razfio com a movimentag@o da conta 2.1.1.1.01, durante o ano de
2000 e das demais contas em que foram liquidados os titulos que estariam em aberto em
31.12.99, entretanto, a empresa limitou-se a apresentar as folhas do livro Razdo da conta
2.1.1.1.01 (fornecedores estrangeiros), relativo ao ano de 2000, na qual ha um unico
langamento de R$ 209.334,83, em 29.12.2000, que apresenta o histérico de valores de ajuste
conforme conciliagdo.

Concluiu que tais fatos caracterizam omissdo de receitas pela existéncia de
passivo néo comprovado.

1.2 impugnagio
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A contribuinte esclarece que as empresas AST e BRASUSA sfo importadores
que atuam no Estado do Espirito Santo, no comércio internacional, sob o regime do FUNDAP,
beneficiarias de incentivos fiscais; que no regime FUNDAP, uma das condi¢des € que a
operagdo de importagdo por conta de terceiros ndo resulte em lucro ou prejuizo. Contabilmente
para a impugnante, como responsavel pelas operagdes, os movimentos financeiros sdo tratados
como conta corrente, haja vista que a mesma faz um adiantamento para as importadoras e apos
procede & liquidagdo do cdmbio de importagdo por ocasido do vencimento, registrando como
adiantamento (débito) em conta corrente, € & medida que os produtos vdo sendo vendidos a
impugnante, as duplicatas s8o quitadas, sem que haja uma movimentag3o financeira.

Assim das importagles realizadas em 1999, via empresa AST, no valor de R$
1.792.883,21 foram liquidadas no ano de 2000 e que R$ 1.898.076,20 via BRASUSA foram
igualmente liquidadas no mesmo ano.

Destaca que a fiscalizacdo compensou os adiantamentos efetuados em 1999,
mas que os pagamentos efetuados no ano 2000 ndo tiveram o mesmo tratamento. Afirma que
conforme comprovam as notas fiscais e faturas referentes aos contratos de cdmbio liquidados
no ano de 2000, com as respectivas copias dos langamentos do livro didrio efetuadas (doc. 6),
ndo poderia a autoridade fiscal ter procedido a lavratura do auto de infragdo.

1.3 Turma Julgadora

Consigna a Turma Julgadora que do exame dos documentos de fls. 709/1077
(contratos de cdmbio, duplicatas, notas fiscais, comprovantes de importag¢do e Livro Dirio)
tem-se comprovado que, em 2000, foram efetuados pagamentos referentes a faturas emitidas
em 1999, conforme discriminado as fls. 715 € 927. Como os valores langados foram apurados
por diferenga, restando comprovado que estavam pendentes de liquidag&o titulos de 1999 em
montante superior ao saldo escriturado no passivo, em que pese as inconsisténcias apontadas
pela fiscalizagdo, entenderam ndo poder prosperar a presun¢do de omissdo de receitas e
excluiram do valor langado, a importéncia de R$ 1.538.529,53.

2. Glosa de despesas ou encargos nao necessarios
2.1 Autuacio

Dos gastos com passagens no valor de R$ 41.958,36 foi glosado o valor de R$
22.457,35 que resultou de pagamentos de passagens aéreas para o exterior, fornecidas a
pessoas que relaciona, a titulo de cortesia, ndo comprovando a contribuinte a sua necessidade
para manutengdo da fonte produtora, nos termos do art. 299 e §§ do RIR/99. A fiscalizagio
relaciona o nome das pessoas favorecidas e as respectivas empresas.

2.2 Impugnacio

A contribuinte explica que ¢ uma empresa que se dedica a industria de
alimentagdo em geral, nos termos do que consta no Contrato Social € que com o objetivo de
divulgar seus produtos para clientes em potencial, se responsabilizou pelas despesas
decorrentes de alguns profissionais que foram para o México, a fim de conhecer a fabrica da
mesma na cidade de Toluca, conforme comprovaria a Carta enviada pela impugnante ao
Consul Geral do México a fim de obter os respectivos vistos (doc. 4).
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Acrescenta que de 2 em 2 anos realiza-se naquele pais um Semindrio de
Biotecnologia Aplica & Nutrigdo, onde pesquisadores de renome internacional se encontram
para relatar as recentes experiéncias ao mercado mundical (doc. 4). Assim os referidos
profissionais, clientes em potencial, participaram do Seminario, fato esse que se encontra
diretamente ligado aos interesses da impugnante, uma vez que objetivam o desenvolvimento da
mesma por meio da divulgagdo de seus produtos. Cita alguns acérddos do CC, entre eles, o

recursos 099454 da Terceira Camara, sessdo de 18.02.98 ¢ o de n°® 109585 da Sétima Camara,
sessdo de 09.12.97.

Afirma que ndo se trata de mera liberalidade, pois as despesas foram
empregadas para tratar de interesses da impugnante, uma vez que se apresentam necessarias a
atividade da mesma, conforme comprovariam cartas e folder anexos, ndo podendo prosperar as
infundadas alegagdes relatadas no auto de infragdo.

2.3 Turma Julgadora

Na impugnagdo, a interessada alega que as viagens se realizaram para beneficio
da empresa (visita a sua fabrica no México e participagdo em Semindrio de Biotecnologia
Aplicada a Nutri¢do), sendo dedutiveis os dispéndios. Foram juntados os docs. de fls. 705/708,
relativos a Informativo Bimensal de novembro/dezembro de 2002 de SAFNEWS, carta enviada
ao Consul Geral do México, cartas para a SAF Sul e Alta Génesis.

Consignou a Turma Julgadora que as despesas sdo razoaveis, pois representam
menos de 0,17% da receita liquida declarada e que considerando-se o objeto social da pessoa
juridica, a qualificagdo dos favorecidos com as passagens aéreas e a documentagdo de fls.
705/708. Concluiu pela comprovagdo da necessidades das despesas.

3. Diferenca entre o valor escriturado e o declarado/pago

3.1 Autuacio

A empresa deixou de recolher e declarar em DCTF o IRPJ: do ano-calendério de
1999, no valor de R$ 60.569,80, do ano-calendario de 2000 no valor de R$ 99.754,73, do
primeiro trimestre do ano-calendario de 2002, no valor de R$ 40.741,24, do 2° trimestre do
ano-calendario de 2002, no valor de R$ 11.998,45. No TVF os itens que tratam desse assunto
sdoosden’®5a8.

3.2 Impugnagio
Informa que aderiu ao PAES.
3.3 Turma Julgadora

Em relagdo ao langamento relativo a diferenga entre o valor escriturado € o
declarado/pago, de que trata os itens 5 a 8 do Termo de Verificagfo Fiscal, a Turma Julgadora,
com base nas alega¢bes da impugnante de que os valores langados foram incluidos no PAES e
nos documentos de fls. 683/693, e nas consultas juntadas de fls. 1088/1099, concluiu que
confirmou-se a informagao da interessada. De acordo com o demonstrativo de fls. 1089/1090, a
interessada incluiu no PAES, em data anterior & lavratura do auto de infrag@o, antecipagGes e
recolhimentos de IRPJ que ndo foram considerados pela fiscalizagdo.

4



Processo n.° 18471.002644/2003-11 CCO01/C07
* Acérddo n.° 107-09.523 Fls. 1180

4. Multa isolada por falta de recolhimento de estimativas
4.1 Autuacio

A autuagdo deve-se & exigéncia de multa isolada por inexisténcia de transcri¢do
de balancetes no Livro Didrio (ano-calendario de 1998), o que ensejou insuficiéncia das
antecipagOes; e também em razdo de recolhimento a menor das antecipagdes devidas em
janeiro, agosto, setembro e outubro do ano-calendario de 1999.

4.2 Impugnagio

Quanto a inexisténcia de transcrigdo dos balancetes no livro Diério, apresenta
balancetes de verificagdo e destaca que os valores ali consignados refletem, os valores
recolhidos a titulo de antecipagbes, tendo havido somente o ndo cumprimento de uma
obrigagdo acessoria. Apresenta os Documentos de arrecadagdo das antecipagdes efetuadas.
Conclui que ndo houve insuficiéncia nas antecipagdes devidas e recolhidas.

Quanto a multa isolada por recolhimento a menor das antecipagdes devidas em
alguns meses do ano-calendario de 1999, informa que incluiu as estimativas no PAES.

4.3. Turma Julgadora

Destacou a Turma Julgadora que os valores recolhidos, conforme indicado no
Demonstrativo elaborado pela fiscalizagdo, de fls. 185, coincidem com os valores apurados no
balancete juntados as fls. 587/672 e que as receitas informadas nos balancetes sdo compativeis
com as declaradas. Registra que a fiscaliza¢@o ndo aponta qualquer irregularidade nos referidos
balancetes, apenas informa que ndo ha balancetes transcritos no Livro Diério. Concluiu por
restar comprovada a alega¢do de ter havido, apenas a falta de transcrigdo dos referidos
balancetes, de que tratam os itens 1 a 3 do Termo de Verificaggo Fiscal.

Quanto ao langamento da multa isolada por falta de recolhimento de
antecipagdes no ano-calendario de 1999, a Turma Julgadora levou em conta que as consultas
entdo juntadas de fls. 1088/1099 confirmam a informagdo da interessada. De acordo com o
demonstrativo de fls. 1089, os valores apontados pela fiscalizagdo como “insuficiéncia de
antecipa¢do” (fl. 186) se encontram no PAES (pedido de 11.07.2003, anterior a lavratura do
auto de infragdo). Conclui que nio houve insuficiéncia de antecipagdo apontada pela
fiscalizagdo, sendo incabivel a exigéncia da multa isolada, devendo ser cancelado o item 4 do
Termo de Verificagio Fiscal.

E o Relatério.
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Voto Vencido

Conselheira ALBERTINA SILVA SANTOS DE LIMA, Relatora

O recurso de oficio atende as condigdes de admissibilidade e deve ser
conhecido.

1. Passivo Ficticio

A empresa ¢ acusada de omissdo de receita caracterizada pela manuteng8o, no

passivo de obrigagdo jé& paga ou ndo comprovada, tendo como base legal, o art. 40 da Lei
9.430/96.

Consigna a Turma Julgadora que do exame dos documentos de fls. 709/1077
(contratos de cambio, duplicatas, notas fiscais, comprovantes de importagdo e Livro Diério)
tem-se comprovado que, em 2000, foram efetuados pagamentos referentes a faturas emitidas
em 1999, conforme discriminado as fls. 715 e 927. Como os valores langados foram apurados
por diferenca, restando comprovado que estavam pendentes de liquidagdo titulos de 1999 em
montante superior ao saldo escriturado no passivo, em que pese as inconsisténcias apontadas
pela fiscalizagdo, entenderam ndo poder prosperar a presun¢do de omissdo de receitas e
excluiram do valor langado, a importancia de R$ 1.538.529,53.

Concordo com o decidido pela Turma Julgadora. Nega-se provimento ao recurso
de oficio, em relagdo a essa matéria, estendendo-se essa decisdo a exigéncia da CSLL, em
razdo da estreita relagdo de causa e efeito.

2. Glosa de despesas ou encargos niio necessarios

As despesas com passagens adreas ao exterior foram consideradas
desnecessarias porque foram fornecidas a titulo de cortesia, ou seja, ndo foram emitidas para
viagens de funcionarios da SAF, no valor de R$ 22.457,35. Para esse langcamento foram
exigidos o IRPJ e a CSLL.

A impugnante explica que as despesas foram necessarias porque tem interesse
em divulgar seus produtos para clientes em potencial e que essas pessoas a quem forneceu
passagens foram conhecer a fabrica na cidade de Toluca no México e que também participaram
de Seminario de Biotecnologia Aplicada & Nutrigo, fato que se encontra diretamente ligado ao
interesse de divulgar seus produtos.

Consignou a Turma Julgadora que as despesas sdo razoaveis, pois representam
menos de 0,17% da receita liquida declarada e que considerando-se o objeto social da pessoa
juridica, a qualificagdo dos favorecidos com as passagens aéreas € a documentagdo de fls.
705/708, restou comprovada a necessidades das despesas.

Apesar dos argumentos da Turma Julgadora da razoabilidade das despesas, da
qualificagdo dos favorecidos e dos documentos trazidos pela impugnante, concluo que o
pagamento de passagens aéreas ao exterior a pessoas que ndo sido funciondrios da empresa e
sem comprovagdo efetiva do vinculo das pessoas com a empresa € com o objetivo de
divulga¢do de seus produtos configura mera liberalidade da empresa.
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Dou provimento ao recurso de oficio em relago a infrag@o de glosa de despesas
em razdo da desnecessidade das mesmas as atividades da interessada. Essa decisdo deve ser
estendida a exigéncia da CSLL, em razio da estreita relagdo de causa e efeito.

3. Diferenca entre o valor escriturado e o pago - IRPJ

A empresa deixou de recolher e declarar em DCTF o IRPJ do ano-calendario de
1999, no valor de R$ 60.569,80, do ano-calendario de 2000 no valor de R$ 99.754,73, do
primeiro trimestre do ano-calendério de 2002, no valor de R$ 40.741,24, do 2° trimestre do
ano-calendério de 2002, no valor de R$ 11.998,45. No TVF os itens que tratam desse assunto
sioosden°5a8.

A Turma Julgadora concluiu com base nos docs. de fls. 683/693, nas consultas
juntadas de fls. 1088/1099 e conforme demonstrativo de fls. 1089/1090, que a interessada
incluiu no PAES, em data anterior a lavratura do auto de infragdo, antecipages e
recolhimentos de IRPJ que ndo foram considerados pela fiscalizagio.

Constato que a contribuinte incluiu no PAES para o ano-calendério de 1999, o
valor total de R$ 113.599,94, no codigo 2362, antecipagdes, superior ao valor de ajuste de R$
60.569,80 apurado pela fiscalizagdo.

Para o ano-calendario 2000 foi incluido no PAES a importincia de R$
99.754,75, sendo R$ 41.108,85 a titulo de antecipagdes € R$ 57.645,90 a titulo de ajuste. O
valor exigido pela fiscalizagdo € de R$ 99.754,73.

Para o segundo trimestre do ano-calendério de 2002, foi incluido no PAES no
codigo 3373, o valor de R$ 11.998,45, que é o valor apurado de ajuste, pela fiscalizagdo. Nada
foi incluido para o primeiro trimestre desse ano-calendario, enquanto que a fiscalizagio
apurou o valor do IRPJ a recolher de RS 40.741,24.

O IRP]J foi langado pela fiscalizagdo com exigéncia de multa de oficio de 75%.
A fiscalizagdo ja havia sido iniciada quando a contribuinte incluiu débitos no PAES.

O MPF-F de fls. 1 inclui as verificagdes obrigatorias, que se referem a
correspondéncia entre os valores declarados € os valores apurados pelo sujeito passivo em sua

escrituragdo contabil e fiscal, em relagdo aos tributos e contribui¢des administrados pela SRF
nos ultimos cinco anos.

Entre os demonstrativos de débitos incluidos no PAES nio hid nenhuma
informagdo de que a multa de oficio tenha sido incluida.

Assim, tendo em vista que a unica explicagdo da contribuinte € ter incluido os
débito no PAES, e ndo constando o IRPJ do 1° trimestre de 2002 na relagdo de débitos
incluidos no PAES de fls. 1089/1090, entendo que deve ser restabelecida a exigéncia do IRPJ
no valor de R$ 40.741,24 para o primeiro trimestre do ano-calendario de 2002.

Também dou provimento ao recurso para restabelecer a diferenga entre a multa
de oficio incidente sobre as exigéncias exoneradas pela Turma Julgadora e a multa de mora
incluida no PAES, uma vez que a contribuinte encontrava-se sob agdo fiscal quando aderiu ao

PAES.



Processo n.° 18471.002644/2003-11 CC01/C07
* Acorddo n.° 107-09.523 Fls. 1183

4. Multas isoladas

Em relagio a multa isolada decorrente de auséncia de transcrigdo dos
balancentes de suspensdo do ano-calendario de 1998, no auto de infragdo n3o hd nenhuma
afirmagdo de que as informagdes contidas nos balancetes de suspensdo estivessem em
desacordo com os registros constantes no Livro Diario. Também nfo consta nos autos, que
esses balancetes tenham sido levantados com desobediéncia as leis comerciais e fiscais.
Entendo que, ainda que o dispositivo legal tenha subordinado a validade dos balangos ou
balancetes de suspensdo ou redugdo a transcri¢do no Livro Didrio, esse fato isoladamente ndo
afeta a validade e a eficicia da escrituragio como prova priméria, nio sendo, portanto,
condigdo suficiente para exigéncia da multa isolada.

Da jurisprudéncia, cito a ementa relativa ao acérddo n° 103-21.924, de
13.04.2005 (unanime), que teve como relator, o Conselheiro Flavio Franco Corréa.

FALTA DE TRANSCRICAO DOS BALANCOS E BALANCETES DE
SUSPENSAO OU REDUCAO NO LIVRO DIARIO. O art. 35, § 1°
alinea "a", da Lei n°® 8.981/95 ndo se coaduna com o entendimento
segundo o qual a transcri¢do dos balangos ou balancetes, no livro
Diario, é requisito de validade da escrituragdo. A norma estabeleceu,
sim, a subordina¢do da validade dos balangos ou balancetes de
suspensdo ou redugdo a transcrigdo no Didrio, o que em nada afeta a
validade e a eficacia da escrituragdo como prova primdria. Se esta
existe, o Fisco pode, e deve, a partir dela, empreender as diligéncias
necessdrias a configuracdo do fato tributdrio, exceto se contaminada
com vicio que a torne imprestavel.

Concordo com o decidido pela Turma Julgadora, em relagdo a exonerag¢do da
multa isolada aplicada por auséncia de transcri¢do dos balancetes de suspensdo ou reduggo.

Em relagdo 4 multa isolada por recolhimento a menor das antecipagdes devidas

em alguns meses do ano-calendério de 1999, destaca-se que a empresa incluiu as antecipagdes
no PAES.

Conforme informagdes da fiscalizag@o, a empresa pagou estimativas no valor de
R$ 102.824,01 e foi exigido no auto de infragdo o valor do ajuste de R$ 60.569,80. Os valores
cuja insuficiéncia foi detectada pela fiscalizagdo sdo de R$ 4.571,75 para janeiro, R$ 52.294,24
para agosto, R$ 11.227,93 para setembro, e R$ 38.746,19 para outubro. O valor total das
estimativas corresponde a R$ 106.840,11

Esses valores de estimativas foram incluidos no PAES, mas durante a agdo
fiscal. Teria de ser efetuado langamento da multa por falta de recolhimento de estimativas?
Entendo que sim, porque a contribuinte estava sob a agdo fiscal quando aderiu ao PAES.

Entretanto, sobre a base de R$ 60.569,80 (valor do ajuste) foi langada a multa de
oficio. Assim, houve dupla incidéncia de multa sobre esse valor.

Meu entendimento pessoal é de que deveria ser excluida a multa isolada que

incidiu sobre o valor do ajuste, em razdo da concomitincia com a multa de oficio, mantendo-se
o valor restante reduzido de 75% para 50% em fungio da alterag@o na legislagdo posterior.

No
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Entretanto, a jurisprudéncia desta Camara e da Camara Superior de Recursos
Fiscais € outra.

A jurisprudéncia da Camara Superior de Recursos Fiscais é pacifica, quanto a
improcedéncia da aplicagio de penalidade pelo ndo recolhimento de estimativas quando o valor
do célculo estimado ultrapassa o tributo devido na escrita fiscal ao final do exercicio. Também
é pacifica quanto a improcedéncia da aplicagdo concomitante da multa isolada por falta de
recolhimento de estimativas e a de oficio pela falta de pagamento de tributo apurado no
balango. Representando esse entendimento, cito o acérddo CSRF/01-05.552, de 04.12.2006,
que teve como relator o Conselheiro Marcos Vinicius Neder de Lima:

Acérddo: CSRF/01-05.552, de 04.12.2006:

CSLL — MULTA ISOLADA POR FALTA DE RECOLHIMENTO DE
ESTIMATIVA — TRIBUTO APURADO INFERIOR AO VALOR
CALCULADO POR ESTIMATIVA. O artigo 44 da Lei n° 9.430/96
determina que a multa de oficio seja calculada sobre a totalidade ou
diferenca de tributo, grandeza que ndo se confunde com o valor
calculado sob base estimada ao longo do ano. Na apuragdo do lucro
real anual, o tributo devido pelo contribuinte so é conhecido ao final
do periodo de apuragdo quando ocorre a aquisi¢do de renda pelo
contribuinte - fato gerador do Imposto sobre a Renda. Improcede a
aplicagdo de penalidade pelo ndo-recolhimento de estimativa quando o
valor do calculo estimado ultrapassa o tributo devido na escrita fiscal
ao final do exercicio.

APLICACAO CONCOMITANTE DE MULTA DE OFICIO E MULTA
ISOLADA NA ESTIMATIVA — Incabivel a aplica¢do concomitante de
multa isolada por falta de recolhimento de estimativas no curso do
periodo de apuragdo e de oficio pela falta de pagamento de tributo
apurado no balango. A infragdo relativa ao ndo recolhimento da
estimativa mensal caracteriza etapa preparatoria do ato de reduzir o
imposto no final do ano. Pelo critério da consung¢do, a primeira
conduta é meio de execug¢do da segunda. O bem juridico mais
importante é sem duvida a efetivagdo da arrecadagdo tributdria,
atendida pelo recolhimento do tributo apurado ao fim do ano-
calendario, e o bem juridico de relevincia secunddria é a antecipagdo
do fluxo de caixa do governo, representada pelo dever de antecipar
essa mesma arrecadagdo. ‘

Assim, ressalvado meu entendimento pessoal, adoto neste voto a jurisprudéncia
da Camara Superior de Recursos Fiscais. Portanto, a multa isolada sobre o recolhimento a
menor das estimativas deve ser exonerada, ainda que por razdes diferentes das adotadas pela
Turma Julgadora.

Do exposto, oriento meu voto para dar provimento parcial ao recurso de oficio
para restabelecer a glosa das despesas desnecessarias, 0 IRPJ do primeiro trimestre do ano-
calendario de 2002 e a diferenga entre a multa de oficio € a multa de mora incluida no PAES.

Sala das Sessdes -DF, em 15 de outubro de 2008

ALBERTINA SILVA SANTOYDE LIMA /9
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Voto Vencedor

Conselheiro Luiz Martins Valero, redator designado.

De pronto esclarego que minha discorddncia com a Relatora esta restrita a
incidéncia de CSLL sobre a glosa de despesas de viagem que foi restabelecida no provimento
parcial ao recurso de oficio.

Com efeito, ndo ha na legislagdo dispositivo que determine a adigdo a base de
céalculo da Contribui¢do Social sobre o Lucro de despesas, efetivas, tidas como indedutiveis na
apuragdo do Lucro Real.

Com efeito, dispde a Lei n® 7.689/88, com redagdo dada pela Lei n°® 8.034/90:

“Art. 2° A base de calculo da contribuigdo € o valor do resultado do exercicio,
antes da provisdo para o imposto de renda.

§ 1° - Para efeito do disposto neste artigo:

a) sera considerado o resultado do periodo-base encerrado em 31 de dezembro
de cada ano;

c) o resultado do periodo-base, apurado com observancia da legislagdo
comercial, serd ajustado pela: :

1 - adigdo do resultado negativo da avaliagdo de investimentos pelo valor de
patrimonio liquido;

2 - adigdo do valor de reserva de reavaliagdo, baixado durante o periodo-base,
cuja contrapartida ndo tenha sido computada no resultado do periodo-base;

3 - adigdo do valor das provisdes ndo dedutiveis na determinagio do lucro real,
exceto a provisdo para o imposto de renda;

4 - exclusdo do resultado positivo da avaliagdo de investimentos pelo valor de
patriménio liquido;

5 - exclusfo dos lucros e dividendos derivados de investimentos avaliados pelo
custo de aquisi¢do, que tenham sido computados como receita;

6 - exclusdo do valor, corrigido monetariamente, das provisdes adicionadas na
forma do item 3, que tenham sido baixadas no curso do periodo-base.

(.

N
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, Portanto, nego provimento ao recurso de oficio, no tocante a glosa de despesas
de viagens. Entrdtanto, como fui vencido neste ponto, nego provimento no tocante 8 CSLL.

Sdla das Sessdes, em 15 de outubro de 2008

A
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