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Exercicio: 1999 '
IRPF - DEPOSITOS BANCARIOS

Nos termos do art. 42 da Lei n® 9.430/96, devem todos os titulares
das contas-correntes serem intimados para comprovar a origem
dos depositos 14 efetuados, sob pena de nulidade do langamento
fundado na presungfio de omissdo de rendimentos decorrente da
existéncia de depdsitos bancirios de origem ndo comprovada.

Recurso voluntario provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

MANOEL LOPES DA CUNHA FAVA.

ACORDAM os Membros da Sexta Cimara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, DAR provimento ao recurso para acolher a preliminar de
nulidade do langamento, por falta de intimagdo dos co-titulares das contas correntes conjuntas,
vencidos os Conselheiros Giovanni Christian Nunes Campos € Maria Licia Moniz de Aragio
Calomino Astorga (suplente convocada) que deram provimento parcial ao recurso para reduzir
em 50% a base de célculo do langamento, nos termos do relatorio e voto que passam a integrar
0 presente julgado.

AN RI IBEIRO DOS REIS
Presidente

OBERTA DE AZEREDO FERREIRA PAGETTI
Relatora

FORMALIZADO EM: 01 JuL 2008
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Ana Neyle
Olimpio Holanda, Luciano Inocéncio dos Santos (suplente convocado), Janaina Mesquita
Lourengo de Souza e Gongalo Bonet Allage.

Relatério

Em face do contribuinte acima identificado, foi lavrado o Auto de Infragdo de
fls. 322 e seguintes, para exigéncia do IRPF em razdo da omissio de rendimentos
caracterizadas por depdsitos bancérios de origem ndo comprovada. A fiscalizagio teve origem
na verificagdo de movimentagdo bancdria incompativel com a renda declarada pelo
contribuinte e abrangeu fatos geradores ocorridos ao longo do ano de 1998.

Ciente do langamento em 26/12/2003, o contribuinte apresentou a impugnagio
de fls. 338 a 356, alegando, em sintese, que:

- a Lei n® 9.311/96 apenas autorizava a utilizag3io das informagGes acobertadas
pelo sigilo bancério por parte da Secretaria da Receita Federal para que promovesse a
fiscalizagdo e arrecadagio da CPMF e vedava explicitamente a sua utilizagio sob qualquer
pretexto nos procedimentos tendentes a constituir crédito tributdrio relativo a outras
contribuigdes ou impostos que nio fossem a prépria CPMF, nos termos do art. 11, § 3°, da Lei
n°® 9.311/96;

- a lei n° 10.174/01 somente foi promulgada em 09/01/2001, mais de dois anos
apos o encerramento do ano-calenddrio objeto da autuagdo, € que o seu artigo 2° menciona
expressamente que suas disposi¢des somente teriam vigéncia apds sua publicagdo — dai porque
ndo poderia retroagir para alcangar os fatos geradores que ensejaram a autuagio;

- 0 disposto no paragrafo 1° do art. 144 do CTN diz respeito a prerrogativas
meramente instrumentais, razio pela qual os dados da CPMF somente poderiam ser utilizados
para instauragdo de procedimentos administrativos tendentes a verificar a existéncia de crédito
relativo a impostos ¢ contribuigdes e para lancamento de créditos tributirios com fatos
geradores ocorridos apds a publicagdo da Lei n° 10.174/01, por que essa utilizagiio até entdo
estava expressamente vedada pela redacdo original do paragrafo 3° do art. 11 da Lei n°
9.311/1996;

- em sede de imposto de renda da pessoa fisica, jamais as disposi¢des do
paragrafo primeiro do art. 144 do CTN servirdo para autorizar a aplicagdo retroativa de
qualquer lei, ainda que canhestramente se venha a entender que se trate da institui¢io de novos
critérios de apuragio ou processos de fiscalizagdo, ou de ampliagio dos poderes de fiscalizagio
das autoridades fazendarias ou, ainda, de outorga ao crédito de maiores garantias ou
privilégios. Afirma, ainda, que, por ser o imposto de renda da pessoa fisica um imposto
langado por periodo certo de tempo, aplicar-se-ia o disposto no paragrafo segundo do referido
artigo, que desautoriza a aplicagdo retroativa de qualquer lei — qualquer uma — com base no
paragrafo primeiro do mesmo artigo;

- teria ocorrido a decadéncia do direito de a Fazenda Publica efetuar o
langamento com base nos depdsitos bancarios relativos aos meses de janeiro a novembro de
1998, pois o imposto de renda da pessoa fisica no ano-calendario 1998 tinha como fato gerador
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os rendimentos recebidos em cada més, com base no paragrafo 4° do art. 150 do CTN, restaria
exigivel tdo-somente o imposto relativo a dezembro de 1998;

- que 0 Manual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica 1999, distribuido pela
propria Receita Federal é uma norma complementar da legislagdo tributéria pertinente, e que
sua observéncia propicia aos contribuintes a salvaguarda constante do paragarfo tGnico do art.
100 do CTN. Com base nesse entendimento, afirma que n3o havia no referido manual (fls. 25)
qualquer orientagdo aos contribuintes para que conservassem as cdpias dos cheques
depositados em suas contas correntes, e/ou a comprovagio das origens dos depbésitos efetuados,
como, também, nele se relacionava, “numerus clausus”, aqueles que deveriam ser conservados
— pelo que ndo poderia a Receita exigi-los agora;

- as origens dos depésitos seriam de dificil exibi¢io, ante um impedimento
derivado de caso fortuito ou for¢a maior, ou seja, o incéndio ocorrido em uma das empresas
das quais o contribuinte é sdcio, qual seja, a Intercontinental Comércio de Alimentos Ltda.,
conforme laudo pericial de f1s.85/114;

- as disposigbes do Cédigo Civil — em vigor na época dos fatos geradores
impugnados — j4 previa ser a tragédia relatada como resultante de caso fortuito ou forga maior,
a excluir a obrigagdo do contribuinte 4 apresentagio dos documentos exigidos, em respeito a
velha méxima de que “NINGUEM E OBRIGADO AO IMPOSSIVEL”, com a inversio do
Onus da prova; e

- a justificativa dada pela autoridade fiscal autuante de que o contribuinte teria
como obter as copias dos cheques, € que com a identificagio dos beneficiarios seria possivel
deles obter 0 motivo do seu recebimento, ligando-os 4 empresa e ndo ao socio, ndo possui
cabimento, pois os bancos sacados tém a obrigacdo de resguardar o sigilo dos seus correntistas
emitentes dos cheques depositados, de modo que ndo forneceriam ao impugnante qualquer
informago relativa a cheques emitidos por terceiros depositados em suas contas.

Citou jurisprudéncia administrativa e judicial em favor de suas alegacdes e
requereu a2 nulidade do Auto de Infragdio, ou o reconhecimento da decadéncia parcial da
exigéncia, ou ainda o seu cancelamento integral, diante da impossibilidade comprovagio da
origem de todos os depdsitos que lhe deram origem. Requereu, ainda, a exclusio das
penalidades exigidas a titulo de multa, juros de mora e atualizagio monetéria, ante as
disposig¢des constantes do Manual do Imposto de Renda — Pessoa Fisica 1999 c/c o art. 100 do
Cédigo Tributario Nacional,

Os membros da DRI no Rio de Janeiro mantiveram o langamento na integra, em
julgamento do qual se extrai a seguinte ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 1999
Ementa: DECADENCIA.

Tratando-se de imposto de renda da pessoa fisica em que o sujeito
passivo efetuou pagamento, caracteriza-se o langamento por
homologagdo, de modo que o direito de a Fazenda constituir o crédito
tributdrio, por intermédio do langamento, cessa apenas apés o decurso
do prazo de cinco anos, contados da data da entrega da declaragdo de 6.




Processo n° 18471,002675/2003-63 CCO1/C06
Acérdio n.° 106-16.916 Fls. 513

ajuste, se efetuada no exercicio financeiro em que deve ser
apresentada.

LEGISLACAQ QUE AMPLIA OS MEIOS DE FISCALIZACAO,
INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE - E
incabivel falar-se em irretroatividade da lei que amplia os meios de
fiscaliza¢do, pois esse principio atinge somente os aspectos materigis
do langamento,

DEPOSITOS BANCARIOS. PRESUNCAO DE OMISSAO DE
RENDIMENTOS.

Para os fatos geradores ocorridos a partir de 01/01/97, a legislagdo
autoriza a presungdo de omissdo de rendimentos com base nos valores
depositados em conta bancdria, para os quais o titular, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo hdbil e iddnea, a
origem dos recursos utilizados nessas operagaes.

ONUS DA PROVA.

Uma vez langado crédito tributdrio em decorréncia de presungio legal
de omissdo de rendimentos devido a existéncia de depdsitos bancdrios
de origem ndo comprovada, cabe ao interessado demonstrar a
improcedéncia do lancamento, através da devida comprovagdo da
origem/natureza das operagdes de crédito em sua conta-corrente.

Inconformado, o contribuinte interpdés o Recurso Voluntirio de fls. 424/450,
através do qual, em sintese, reitera os argumentos e pedidos expostos em sua impugnagao.

Acrescentou que os demais titulares das contas-correntes que ensejaram o
langamento n#o foram intimados para comprovar a origem dos depdsitos 14 efetuados, o que
implicaria na nulidade do langamento, em razio da flagrante desobediéncia ao art. 42 da Lei n°®
9.430/96, conforme reiterada jurisprudéncia deste Conselho de Contribuintes.

Outrossim, informou que o CPF constante de todas as intimagGes a ele dirigidas
estava incorreto, pois tratava-se de CPF antigo, o qual teve baixa em razéo de duplicidade. Por
conta deste equivoco, alegou que seria nulo o langamento.

Foi efetuado o arrolamento de bens de propriedade do contribuinte, conforme

informagdo de fls. 506.

E o relatério,
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VYoto

Conselheira Roberta de Azeredo Ferreira Pagetti, Relatora
O recurso € tempestivo e preenche os requisitos da lei, por isso dele conhego.

Antes, porém, de analisar o mérito da matéria versada nestes autos, é preciso
analisar as preliminares argiiidas pelo Recorrente. Uma delas diz respeito a nulidade do
langamento, em razdo da falta de intimagdo dos co-titulares que mantinham com ele as contas-
correntes que originaram o langamento em questio.

Da anélise dos extratos acostados aos autos, ndo é possivel atestar a veracidade
destas alegagdes do Recorrente (no sentido de que as contas teriam co-titulares), pois 0s nomes
destes co-titulares ndo constam dos referidos documentos.

No entanto, em prova de suas alega¢Ges, o Recorrente trouxe juntamente com
seu recurso as declaragSes de fls, 452, 453, 454 € 455, as quais atestam que as contas de sua
titularidade — e que deram origem ao langamento - tinham também outros titulares, a saber:

banco conta-corrente co-titular Periodo
Unibanco 0443/204240-8 ¢ Ivan Mendes Cabral ndo informado
0465/820167-0

Unibanco 0465/113800-2 Maria de Jesus T, nio informado
Lopes da Cunha

Bradesco (ex BCN) 467692-5 (antiga) Maria de Jesus Tavares ndo informado
1562-8 (atual) Lopes da Cunha

Safra 007.485-1 Maria de Jesus Tavares néo informado
Lopes da Cunha

Outrossim, constam dos autos também os documentos de fls, 248 (BCN),
261/262 (Unibanco), 267 (Safra) - fichas de abertura das contas, nas quais fica comprovado
que as contas que deram origem ao langamento eram, de fato, conjuntas com as pessoas
referidas no quadro acima.

No entanto, ndo consta de nenhum dos Termos de Intimago acostados aos autos
(fls. 28, 31, 33, 36, 59, 65, 187, 307 e 313) a intimagfio dos referidos co-titulares para que
comprovassem a origem dos depdsitos efetuados naquelas contas, sendo certo que o Recorrente
foi o unico intimado a fazé-lo. Tal informagio é corroborada através da leitura do relatdrio do
procedimento fiscal, integrante do Auto de Infracdo (fls. 323/234).

Desta forma, fica claro que a autoridade fiscal deixou de respeitar o que
determina o art. 42 da Lei n°® 9.430, verbis:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de rendimento
os valores creditados em conta de deposito ou de investimento mantida
Junto a institui¢do financeira, em relacdo aos quais o titular, pessoa
Jfisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante
documentagdo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas
operagdes.

() %%
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Isto porque, sendo conjuntas as referidas contas-correntes, deveriam os co-
titulares das mesmas terem a oportunidade de apresentar documentos que comprovassem a
origem dos valores 14 depositados, previamente 4 efetivacdo do langamento - o que nZo ocorreu
na hipétese em exame. Ressalte-se, ainda, que a esposa do Recorrente (que era a co-titular de
parte destas contas) nfo constava como sua dependente e ndo declarava em conjunto com ele,

como comprova a DIRPF de fls. 12/15.

Neste sentido € o entendimento deste Conselho de Contribuintes a respeito da

matéria, como se vé dos seguintes julgados:

DEPOSITO BANCARIO DE ORIGEM NAO CONHECIDA. CONTA
CONJUNTA. ARTIGO 42, § 6" DA LEI 9.430, DE 1,996. Auséncia de
intimagde do co-titular da mesma conta corrente bancaria.
Lancamento realizado sem a devida intimagdo do(s) co(s)-titular(es) da
conta corrente bancdria contém erro material. A constru¢do do
langamento é incorreta porque ndo identifica a quem pertenciam
efetivamente os valores creditados. Auséncia de seguranca quanto @
base de cdlculo e o valor do tributo cobrado. Hipdtese de nulidade do
langcamento.

Embargos de Declaragdo acolhidos.
(Ac. n° 102-48.844, Rel. Cons. Silvana Mancini Karam)

DEPOSITOS BANCARIOS - LEI N°. 9.430, DE 1996, ART. 42 -
CONTA CONJUNTA - INTIMACAOQ - A prévia intimacio aos titulares
de contas conjuntas, uma vez que apresentem declaragdo anual de
ajuste em separado, constitui inafastavel exigéncia de lei, por
influenciar diretamente a base material da presun¢do legal A
intimagdo a apenas um titular, ainda que todos sob procedimento
Sfiscal, fragiliza o langamento por ancord-lo em presun¢io de ndo
Justificativa, por todos, da origem dos créditos bancdrios, sendo que a
propria renda jd é presumida.

(..)
(Ac. n° 104-21.906, Rel. Cons. Remis Almeida Estol)

Exatamente esta ¢ a hipdtese dos autos, eis que ficou comprovado que o
Recorrente ndo era o tnico titular das referidas contas, o que torna, de fato, nulo o langamento.

Assim, voto no sentido de acolher a preliminar de nulidade argiiida pelo

Recorrente para DAR PROVIMENTO ao recurso.

Sala das SessGes, em 29 de maio de 2008,4“ '

Ferreira Pagetti ﬂff%
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