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Tendo a r. decisdio recorrida se atido as provas dos autos e da
legislagdo pertinente para exonerar a exigéncia langada no auto de
infragdo, impde-se a manuten¢do da decisdo nos termos em que
ali proferida.

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA. PASSIVO NAO
COMPROVADO.

A falta de comprovagio da existéncia real de obriga¢tes
registradas no passivo justifica a presung¢io de omissdo de receita.

GLOSA DE DESPESAS. DESPESAS NAO COMPROVADAS

E cabivel a glosa das despesas declaradas se o sujeito passivo,
depois de intimado, ndo comprovar efetivamente a sua
regularidade, por meio de documentagdo habil e idénea.

GLOSA DE DESPESAS. DESPESAS INDEDUTI{V EIS

Somente sfio dedutiveis as despesas necessarias, compativeis com
as atividades da empresa e a manuten¢do da fonte de
rendimentos, além de preencherem os requisitos da normalidade e
usualidade, revestindo-se, assim, do carater de necessidade, e
comprovadas com documentagdo hébil e idonea.

LANGCAMENTOS DECORRENTES

Contribuigdo para o PIS, Contribui¢do Social sobre o Lucro
Liquido e Contribuigio para o Financiamento da Seguridade
Social.

A solugéo dada ao litigio principal, relativo ao Imposto de Renda
Pessoa Juridica aplica-se, no que couber, aos langamentos
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decorrentes, quando ndo houver fatos ou argumentos novos a
ensejar conclusio diversa.

RO Negado e RV Provido em Parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da primeira cdmara do primeiro conselho de
contribuintes, 1) Por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio. 2) Por
unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL ao recurso voluntario para excluir da
tributago a titulo de passivo ficticio a importincia de R$ 1.018.270,37, nos termos do relatério
€ voto que passam a injydgrar o presente julgado.

TONIO PRAGA
PRESIDENTE

rormaLizapo Em: 0 & SET 2008

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros SANDRA MARIA FARONI e
CAIO MARCOS CANDIDO. MARCOS VINICIUS BARROS OTTONI e SIDNEY FERRO
BARROS (Suplentes Convocado). Ausentes justificadamente os Conselheiros JOAO CARLOS
DE LIMA JUNIOR e JOSE RICARDO DA SILVA. Ausentes, momentinea e
justificadamente, os Conselheiros ALOYSIO JOSE PERCINIO DA SILVA e ALEXANDRE
ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO
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UNISYS BRASIL LTDA,, ja qualificada nos autos, € 10*. Turma da DRJ no Rio
de Janeiro/RJ I, recorrem a este E. Conselho de Contribuintes, a primeira em razdo da decisfo
de primeira instdncia que julgou parcialmente procedente o lancamento consubstanciado nos
autos de infracdo de fls. 348, 357, 362 e 368, relativos ao Imposto de Renda Pessoa Juridica do
ano-calendario de 1999, PIS, Contribui¢do Social (CSLL) e COFINS, objetivando a reforma da

decisdo recorrida, e a segunda da sua propria decisdo ante o limite de algada.

Conforme descrito no Termo de Verificagdo e Esclarecimento de fls. 340 a 350,
o langamento de Imposto de Renda Pessoa Juridica, com fatos geradores em 31/12/1999,

decorreu de infragOes apuradas em procedimento de fiscalizagdo, como segue:

Omissdo de Receita - Passivo Ficticio

Caracterizado pela manutengdo de obrigagbes ji pagas ou ndo
comprovadas no montante de R$ 17.573.094,33 (Item 4 do Termo de
Verificagdo)

Enquadramento legal:

Artigo 24 da Lei n® 9.249/95

Artigo 40 da Lei n° 9.430/9

Artigos 249, inc.l, 251 e pardgrafo tnico, 279, 281, inc. II, e 288,
todos do RIR/99 aprovado pelo Decreto n° 3.000 de 16/03/99

Custos ou Despesas ndo comprovadas — Glosa de Despesas

no montante de R$ 4.352.788,38 (Item 2 do Termo de Verificagdo)
Enquadramento legal:

Artigos 249, inc. I, 251 e pardgrafo unico, 299 e 300, todos do RIR/99,
aprovado pelo Decreto n® 3.000 de 16/03/99

Despesas Indedutiveis — Glosa de despesas de juros

No montante de R$ 1.658.114,39 (Item 3 do Termo de Verificagdo)
Enquadramento legal:

Artigos 247, 249, inc. 1, 251 e pardgrafo unico, e 299, todos do RIR/99,
aprovado pelo Decreto n° 3.000 de 16/03/99

Inobservancia do Regime de Escrituragio a partir do AC 97 —
Antecipacdo de Custos ou Despesas — postergagio de imposto —
subavaliagdo de estoque

no montante de R§ 582.345,91 (Item 1 do Termo de Verificagdo)
Enquadramento legal:

Artigos 248, 249, inciso. II, 251, pardgrafo unico, 273, 274, 843 e 957,
pardagrafo tnico e inciso II, todos do RIR/99, aprovado pelo Decreto n°
3.000 de 16/03/99

As demais exigéncias sdo decorrentes, correspondendo a

Contribuicdo para o Programa de Integracéio Social — PIS em valor
apurado de R$ 11.225,11, correspondente a passivo ficticio no
montante de R 17.573.094,33.

Enquadramento legal:

=
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Artigos 1° e 3° da Lei Complementar n° 07, de 07/09/1970; artigo 24,
paragrafo 2°, da Lei n® 9,249/1995, artigo 2°, inciso I, 8 inciso I e 9°
da Lein®9.718/1998;

Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido — CSSL, em valor apurado
de R3 2.830.079,64, correspondendo a

1 - falta de recolhimento sobre R$ 6.010.902,77
Enquadramento legal:

Artigo 2° da Lei n° 7.689/1988; artigo 19 da Lei n° 9.249/1 995, artigo
1°da Lei n° 9.316/1966; Artigo 28 da Lei n° 9.430/1996. e artigo 6° da
Medida Provisoria n° 1.858/1999 e reedicées;

2 - sobre omissdo de receitas — passivo ficticio — em montante de RS
17.573.094,33

Enquadramento legal:

Artigo 2° da Lei n° 7.689/1988; artigo 19 da Lei n° 9.249/1 995, artigo
1°da Lei n° 9.316/1966; Artigo 28 da Lei n° 9.430/1996. e artigo 6°da
Medida Provisoria n® 1.858/1999 e reedi¢bes

Contribui¢do para o financiamento da Seguridade Social - em valor
apurado de R3 527.192,82, correspondente a passivo ficticio no
montante de R$ 17.573.094,33.

Enquadramento legal:

Artigos 1° da Lei Complementar n° 70, de 30/12/1991; artigo 24,
pardgrafo 2°, da Lei n°® 9,249/1995, e artigos 2° 3° e 8° da Lei n°
9.718/1998, com as alteragdes da Medida Proviséria n° 1.807/1999 e
suas reedigées, com as alteragées da Medida Proviséria n° 1..858/1999
e suas reedigées.

Na forma da legislagdo em vigor, foi langada multa de oficio de 75% e demais
encargos moratorios sobre os créditos tributarios exigidos.

As fls. 356 consta, ainda, as exigéncias, com base no disposto na Lei n°
9430/1996, de multa isolada e de juros moratérios isolados, nos valores de R$ 109.189,85 ¢ R$
22.900,75, respectivamente.
Em sua impugnagio de fls. 385/405, instruida com os documentos de fls.
406/670, interposta tempestivamente em 16/01/2004, através de seus representantes legais
devidamente habilitados (fls. 407/408) a interessada alega, em sintese:

1 — com relagéo a subavaliacgéo de estoque:

que concorda com a exigéncia, efetuando seu recolhimento, conforme DARF
juntado as fls. 463/465:

2 — com relagHo aos custos ou despesas ndo comprovadas — glosa despesas:
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2.1 - que a ndo apresentagdo, durante a diligéncia fiscal, de algumas notas
fiscais originou a glosa de despesas no valor de R$ 2.508.643,47. Afirmando possuir
documentos fiscais capazes de demonstrar a correcdo de seus registros, considera improcedente
a exigéncia;

2.2 - servigos de terceiros ndo comprovados

2.2.1 - a fiscalizagdo entendeu como incorreta a dedugdo de despesas para fins
de célculo de IRPJ e CSSL. devido a falta de apresenta¢do de notas fiscais de prestagio de
servigos de BI Tecnologia Ind., GSC Consultoria em Proc. e Techne Engenharia e Sistemas.

Concordando com a glosa referente & empresa BI Tecnologia Ind., efetuou o
recolhimento do crédito tributdrio, conforme DARF que anexa, e alega que, em relagdo as
demais a glosa n3o pode prosperar.

Quanto & GSC Consultoria provisionou, em dezembro de 1999, uma estimativa
de gasto no valor de R$ 135.738,24. Apresentado-se um valor real de gasto de RS 69.280,81,
realizou, em fevereiro de 2000, o estorno, conforme Diario, da diferenca de R$ 66.457,43.
Entende ter ocorrido mera postergagio de imposto, sendo incabida a exigéncia.

Com relagfio a Techne Engenharia e Sistemas, provisionou, em novembro de
1999, estimativa de despesa de R$ 135.000,00 com servigos a serem prestados. Inocorrendo a
referida prestagdo de servigos, em janeiro de 2000 estornou integralmente o valor provisionado,
inexistindo falta de recolhimento, e demonstrada a improcedéncia da exigéncia.

2.2.2 - Nio tendo, efetivamente, apresentado os contratos de prestagio de
servigos exigidos, junta comprovante do recolhimento do correspondente crédito tributério
devido.

- Notas fiscais apresentadas com valores inferiores ao valor contabilizado. Em
dezembro de 1999 a interessada provisionou R$ 2.020.515,51 destinados a servigos prestados
pela empresa Boucinhas & Campos. Concluido o servigo contratado foi emitida fatura no valor
de R$ 1.493.141,50, tendo a fiscalizagdo glosado o valor correspondente 4 diferenga de R$
527.374,01, constituindo crédito tributdrio de IRPJ e CSLL. Considera improcedente a
exigéncia, alegando que os registros em seus livros demonstram claramente que a provisio
feita em dezembro de 1999, foi revertida e tributada em janeiro de 2000.

2.3 - Despesas indedutiveis — Glosa de despesas e juros — A glosa do montante
de RY 1.658.114,39 referentes a dedugdo do lucro real de valores provisionados
correspondentes a juros sobre débitos tributirios de exigibilidade suspensa por medida liminar
em mandado de seguranga e decorrente constituicdo de crédito tributario de IRPJ e CSSL foi
fundamentada na falta de amparo legal que autorize a referida dedugio. A interessada trouxe
aos autos DARF de fls 463/465, que comprovariam o recolhimento do crédito tributério
exigido.

3 - Passivo ndo comprovado
A interessada concorda apenas parcialmente com o valor apurado de R$

17.573.094,33 a titulo de passivo sem exigibilidade comprovada, em que a fiscalizagdo
fundamentou a exigéncia de crédito tributario de IRPJ » CSSL, PIS e COFINS, por entender que

r
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possui documentagdo comprobatéria adequada e suficiente para demonstrar a existéncia do
passivo contestado.

A seguir resumo das alegag3es apresentadas, especificamente, em relagdo a cada
item:

- despesas de fornecimento de mercadorias e servigos pelas empresas ACBR
Computadores Ltda., CISA Trading, INGRAN Micro Brasil Ltda, PER-TEC Com. Rep.
Manut, e Import., Metron e Coopersonal - junta, como comprobatdrias, as Notas Fiscais —
documentos 09, 11, 12, 13, 14, 15¢ 16 -

- despesa com a empresa BI Tecnologia Ind. Com. Ltda — se demonstra pela
simples analise do estorno constante do Livro Diério;

- despesas referentes a “Diversos”, no total de R$ 7.758.557,15:
efetuara o pagamento referente ao montante de R$ 1.666.566,23
R$ 4.788.315,78 comprovam-se através do estorno efetuado no Livro Didrio

R$ 1.018.270,37 comprovam-se com a juntada de cancelamento de contrato com
Banco (destrato social)

R$ 133.892,20 com a nota fiscal (documento 18) e

R$ 151.512,57 comprova-se com a consolidagéo contdbil onde se verifica o
pagamento, pela interessada, do Imposto sobre Operagdes Financeiras (I0F), em 2003
(documento 18)

- “Adiantamento Clientes Diversos”, totalizando R$ 7.012.81 1,08

R$ 3.652.057,89 refere-se ao ndo pagamento pelos servigos prestados a
Entidades Governamentais, conforme documentacdo juntada. Alega que a legislagdo tributéria
permite que a tributagio ocorra quando do efetivo recebimento da receita (regime de caixa),
injustificada, portanto, a autuagio

R$ 1.373.311,93 conforme documentagfo juntada, refere-se a servigos prestados
a0 Governo do Estado de S&o Paulo, ndo quitados, aplicando-se a argumentagfo expendida no
item anterior; (documentos 19 e 21)

R$ 487.082,76 correspondem a despesa decorrente da faléncia da Companhia
Industrial Itaunense. Afirma que, nfo mais recebendo o valor, e baseada no artigo 9° da Lei n°
9.430/1996, esta caracterizada a despesa sendo improcedente a autuagfo sobre este montante.
(documento 20)

- em nome do principio da verdade material, protesta pela posterior juntada de
documentagdo comprobatéria da despesa relativa a fornecimento de mercadorias/servigos pela
HP no montante de R$ 141.675,87.

Conclui afirmando que as despesas ora comprovadas no montante de R$
13.948.383,23 ndo constituem receita auferida; com base no disposto nos artigos 2° e 3° da Lei

4
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9.718/1998 sobre elas ndo podem incidir o PIS e a COFINS. Da mesma forma, com relago ao
IRPJ e a CSLL o artigo 281 do RIR assegura o direito de prova contra a presunc¢do fiscal de
omissdo de receita. Aduz que, quanto ao montante remanescente de R$ 3.624.71 1,10, recolheu
os tributos devidos, conforme DARF anexos.

A decisfio da DRJ do Rio de Janeiro/RJ I datada de 30 de agosto de 2004 (fls.
674/701), encontra-se assim ementada:

“Assunto : Processo Administrativo Fiscal
Ano-calendério; 1999

Ementa: PEDIDO DE POSTERIOR JUNTADA DE PROVAS.
PRECLUSAO.

Na esfera administrativa a apresentagdo da impugnagdio é o
momento de o contribuinte oferecer todos os elementos de que
dispuser para sua defesa, coligindo todas as provas aos autos, e de
solicitar pericia ou diligéncia, precluindo o seu direito de fazé-lo
apos o término do prazo legal, devendo ser indeferido o pedido
que ndo observar tal determinagio , a menos que se justifique por
uma das excegdes permitidas, conforme previsto na legislagfio
tributaria em vigor.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRP]
Ano-calenddrio: 1999
Ementa: MATERIA NAO IMPUGNADA

Considera-se ndo impugnado e incontroverso o item do
lancamento cuja matéria ndo seja expressamente contestada e
com a qual o interessado concorde, o que a torna definitivamente
consolidada na esfera administrativa.

OMISSAO DE RECEITAS. PRESUNCAO LEGAL

E cabivel a presun¢do de omissdo de receita quando a pessoa
juridica mantém obrigagdo paga, ou sem a devida comprovagio,
no seu Passivo, sem justificativa plausivel, Exclua-se do
langamento a exigéncia sobre os itens que o contribuinte logra
comprovar.

GLOSA DE DESPESAS. DESPESAS NAO COMPROVADAS

E cabivel a glosa das despesas declaradas se o sujeito passivo,
depois de intimado, ndo comprovar efetivamente a sua
regularidade, por meio de documentag@o hébil e idonea, assim
entendida como aquela devidamente aceita pela legislagdo.

GLOSA DE DESPESAS. DESPESAS INDEDUTIVEIS

Somente s3o dedutiveis as despesas necessarias, compativeis com
as atividades da empresa e 2 manuten¢do da fonte de
rendimentos, além de preencherem os requisitos da normalidade e

L
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usualidade, revestindo-se, assim, do carater de necessidade. As
que ndo possam ser comprovadas com documentagdo hébil e
idonea, ou que se caracterizem em ato de liberalidade vedada na
legislagdo, devem ser glosadas, para recomporem a base de
célculo do lucro real.

LANCAMENTOS DECORRENTES
Contribuigdo para o Programa de Integragdo Social - Pis
Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido - CSLL

Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS

Aplicam-se aos langamentos denominados decorrentes ou
reflexos os efeitos da decisdo sobre o langamento que lhes deu
origem. Subsistindo, em parte, a exigéncia fiscal objeto do
langamento considerado principal, igual sorte colhe os demais
efetivados por mera decorréncia daquele.

Langamento Procedente em Parte”

Em suas razdes de recurso voluntério juntado as fls. 722/750, inicialmente a
Recorrente reitera os argumentos expendidos na fase impugnatdria.

Fazendo referéncia aos dados e documentos juntados, questiona o fato de os
julgadores de 1? instancia ter aceito apenas parcialmente suas ponderages, em especial quanto
a manuten¢dio da autuacgdo de valores do item “passivo ficticio”, no qual, afirma, ndo terem
sido adequadamente apreciados os comprovantes juntados.

Afirma, ainda, que em diversos itens havia demonstrado sobejamente que as
glosas ndo podiam prosperar, em especial nos casos de valores relativos a provisdes para
pagamento de contratacio de servigos cujas diferencas apuradas a maior quando da
apresentagdo das faturas ou pelo cancelamento dos servigos foram estornadas no primeiro més
do ano subseqiiente, restando demonstrado tratar-se apenas de postergagdo de imposto.

Anexa a0 seu recurso voluntario cépia de nota fiscal/fatura emitida por Hewlett
Packard que deixara de apresentar juntamente com sua impugnaggo, por motivo de extravio,
requerendo seja considerada como prova. Considerando que o processo administrativo-fiscal
deve guiar-se pelo principio da verdade material e que a imposi¢do tributaria deve submeter-se
, sempre, ao principio da legalidade, entende estar, assim, consubstanciado o motivo de forca
maior referido no artigo 16 § 4> alinea “a”, do Decreto n° 70.235/72 (com a redagdo dada pelo
artigo 67 da Lei n°® 9.532/97).

Insurge-se, também, contra o fato de os pagamentos de créditos tributarios néo
contestados, efetuados na fase impugnatéria, nio terem sido reconhecidos nos quadros
demonstrativos do crédito tributario (fls. 365/366).

Traz a colagdo jurisprudéncia, citando, ainda, doutrina sobre a matéria,

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro VALMIR SANDRI, RELATOR.

Os recursos preenchem os requisitos para a admissibilidade. Deles, portanto,
tomo conhecimento.

DO RECURSO DE OFICIO

Conforme se depreende dos autos, a r. decisio recorrida exonerou a
Recorrente de parte da exigéncia langada incidente sobre omissio de receitas decorrente de
passivo ficticio (R$ 418.036,66), por entender que apenas as notas fiscais emitidas por Metron
Ltda. e Coopersonal Ltda., possuem condi¢des necessdrias para figurar no passivo da
interessada, bem como, a importancia de R$ 2.398.578,23, relativa a glosa de custos ou
despesas ndo comprovadas, eis que a contribuinte conseguiu comprovar com base em notas
fiscais e faturas as efetivas despesas, mantendo as demais exigéncias por ndo comprovadas
€/ou ndo impugnadas.

Da andlise dos documentos carreados aos autos pela contribuinte por ocasido
da impugnagdo, verifica-se que a r. decisdo recorrida agiu com acerto em exonerar a
importancia do crédito tributario objeto do presente recurso de oficio, eis que respaldada em
documentos habeis e idoéneos, ndo havendo, portanto, qualquer reparo a ser feito na r. decisdo
recorrida, razdo porque, nego provimento ao recurso de oficio.

DO RECURSO VOLUNTARIO

Insurge-se a Recorrente contra a decisdo de 1* Instancia pleiteando que a
apreciagdo dos termos do recurso seja complementada, com a analise dos documentos anexos a
sua impugnagao.

Alega que a exigéncia de crédito tributdrio referente 3 Omissdo de Receita
resultante da apuragio de “passivo ficticio” foi devidamente contestada, restando a
improcedéncia parcial da autuagio demonstrada através dos comprovantes carreados aos autos.
Nesta fase junta copia de nota fiscal emitida pela empresa Hewlett Packard — HP, que requer
seja conhecido em respeito aos principios da verdade material e da legalidade que guiam o
processo administrativo-fiscal.

De acordo com o disposto no artigo 16 do Decreto n° 70.235/72, com as
alteragdes introduzidas pela Lei n° 9.532, de 10 de dezembro de 1997, a impugnagdo deve
conter todos os argumentos de defesa e estar acompanhada dos documentos em que se fundar,
ressalvando-se, quanto a apresentagdo de prova documental, as hipdteses relacionadas a fatos
posteriormente trazidos aos autos, direito superveniente e motivos de forga maior. Sendo, por
definigdo, “forga maior” ou caso fortuito, o poder ou razio mais forte que tenha tornado
impossivel, por fato estranho a vontade da pessoa, o cumprimento de obrigagdo ou pratica de
certo ato, esta circunstdncia deverd estar devidamente comprovada, o que ndo ocorreu no

presente caso.
*
T
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Entretanto, por forca da verdade material que norteia o processo
administrativo fiscal, analisarei as provas carreadas aos autos pela Recorrente, agora em grau
de recurso, de acordo com a ordem em que foram relacionados pela empresa, vejamos:

CUSTOS E/OU DESPESAS NAO COMPROVADOS
Despesas diversas

Com relagdo ao presente item, foram apresentadas e aceitas, como visto da
decisdo recorrida, notas fiscais e faturas na importancia de R$ 2.508.643,47, remanescendo ndo
comprovado o valor de R$ 110.065,24, correspondente & despesa com Gama Satide Ltda.
Entende a Recorrente que esta glosa improcede, e que, a teor do disposto no artigo 209 e seu
paragrafo 1°, do Decreto n°® 3.000/1999, trata-se de despesa “necessaria 4 atividade da empresa
e a manutengdo da respectiva fonte produtora”, assim como “a realizagdo das transagdes ou
operagOes exigidas pela atividade da empresa”.

Compulsando os documentos apresentados visando & comprovagio das
“Despesas Diversas” - fls. 466/485 — encontramos cépia de comunicagfo (em papel branco,
sem qualquer identificagdo de remetente) datada de “Sdo Paulo, 20 de dezembro de 1999”,
dirigida & Unisys e assinada por “Marcelo T. Le&o” solicitando o repasse de diversos valores,
totalizando R 109.648,58 e R$ 416,66, correspondentes a CPMF.

Considerando néo ter sido juntada Nota Fiscal e o documento citado ndo se
revestir das formalidades indispenséveis & comprovagio da despesa, ndo pode prosperar o
pleito da ora Recorrente, ressaltando-se que a glosa foi mantida, ndo por classificagdo da
despesa como desnecesséria, mas sim, pela falta de comprovagdo habil de sua realizagdo.

Servigos de Terceiros ndo Comprovados

A ora Recorrente, na fase impugnatoria contestou, em parte, a autuagdo por
falta de comprovaggo de servigos de terceiros, tendo concordado com a glosa da despesa com a
empresa BI Tecnologia (R$ 375.744,00), e discordado em relagio  glosa das despesas com os
servicos prestados pelas empresas GSC Consultoria em Proc.(R$ 135.738,24) e TECNNE
Engenharia e Sistema (R$ 130.000,00), argiiindo, em sintese, que ao contratar os servigos da
empresa GSC Consultoria em Proc, havia provisionado, em dezembro de 1999, uma estimativa
de gasto de R§ 135.738,34, e, sendo o valor real do servico de R$ 66.280,81, estornara o
montante de R 66.457,53 em fevereiro de 2000. Procedimento similar fora adotado em
relacdo 8 TECNNE Engenharia e Sistema, sendo estornado, em janeiro de 2000, o valor total
da provisdo realizada em novembro/1999 — R$ 130.000,00 —, devido a ndo realizagfio dos
servicos contratados.

O pedido de cancelamento das autuagdes, sob fundamento de que os valores
estornados no ano seguinte (2000) foram submetidos a tributagdo, tendo ocorrido mera
postergagdo, ndo pode prosperar. Intimada a apresentar a comprovagio da despesa no valor de
R$ 135.738,24, apresentou uma nota de servigos de n° 1216, emitida por GSC Consultores
Associados Ltda., com data de emissdo de 03/02/00 e vencimento em 10/01/00, no valor de R$
69.280,81, sem conter justificativa da redugdo do valor dos servigos prestados, passivel de
justificar o estorno no valor de R$ 66.457,43, que diz ter sido oferecido a tributagdo no ano-

calendario de 2000.
ol
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Idéntico raciocinio se aplica ao valor provisionado para TECNNE Engenharia
e Sistema na importancia de R$ 130.000,00, com base na indicada nota fiscal de n° 999.999* ¢
estornado integralmente em janeiro de 2000, sem apresentagdo de qualquer justificativa para tal
fato, aliado ao fato de que referidas provisdes ndo poderiam ter sido deduzidas no ano-
calendario em questdo (1999), tendo em vista que em nenhum momento dos autos hé prova de
que referidos servigos tenham sido prestados neste ano-calendario.

Quanto a constituigdo da provisdo para a prestagdo de servigos contratada
com a empresa Boucinhas & Campos, foi registrado como sendo de RS 2.020.515,51 em 1999,
apurando-se, posteriormente, o valor efetivo de R$ 1.493.141,50, sendo contestada a exigéncia
de crédito tributario calculado sobre a diferenca apurada de R$ 527.374, 01, sob o argumento
de que, no caso, “ndo houve nota fiscal apresentada com valor inferior ao valor contabilizado,
mas, sim, mera posterga¢o do imposto que foi integralmente recolhido no més subseqiiente”.

N&o podem ser aceitos como usuais e regulares os procedimentos adotados
pela Recorrente, de langamento de provisbes/despesas com contratagio de prestadoras de
servigos ao final do exercicio, e posterior estorno das diferencas entre os valores lancados e o
custo efetivo dos servigos, especialmente sem demonstragdo efetiva do motivo das diferencas
apontadas. A alega¢do de que estaria caracterizada mera postergacdo de tributos ndo pode
prosperar, pelo simples fato de ndo ter sido comprovado que tais estornos foram adicionados na
base de calculo do imposto de renda e da contribuigdo social no ano subseqiiente.

OMISSAO DE RECEITAS
Passivo Ficticio

Com relagdo ao presente item, no valor total apurado de R$ 17.573.094.33,
afirma a Recorrente ter efetuado o recolhimento do crédito tributario correspondente aos
valores de R$ 303.636,40 e R$ 154.209,97, relativas a Pro Service; R$ 1.666.566,23 ¢ R$
1.500.358,50, da conta Fornecedores (Diversos), perfazendo o total de R$ 3.624.711,10. Em
conseqliéncia persistia em discussio o montante de R$ 13.948.383,23, reduzido em R$
418.036,66, pela decisdo recorrida, relativo a despesas com METRON Ltda. (nota fiscal n°
51094) e Coopersonal Ltda. (notas fiscais n°s 14 e 17).

Agora em grau de recurso, afirma a ora Recorrente que a quase totalidade do
valor remanescente do passivo possui documentagdo bastante e suficiente a cabal
demonstragdo de sua indiscutivel existéncia, apresentando, para facilitar a visualizagdo dos
valores passiveis de comprovagio, quadro analitico (fls. 745/746), o qual passo analisar com as
provas carreadas aos autos pela contribuinte.

Com referéncia as despesas resultantes de fornecimento de mercadorias e/ou
servigos pelas empresas ACBR Computadores e INGRAN Micro Brasil Ltda., € de se observar
que em relagdo a primeira empresa (ACBR), a nota fiscal de n° 31941, foi emitida em
29/11/99, com vencimento para 06/ 12/99, sendo que para a segunda empresa (Ingran), a nota
fiscal foi emitida em 02/07/99, com vencimento para 30/10/99.

Com relagdo a empresa Per-Tec Com. Repres. Manut. e Import. Ltda., é de se
observar que a nota fiscal foi emitida em 24.1 1.1998, ndo tendo constado a condi¢do de
pagamento e tampouco a Recorrente comprovou a época em que ela foi liquidada.
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Sendo assim, por ndo ter a Recorrente carreado aos autos qualquer
documento comprobatério de que tais despesas foram efetivamente pagas no ano-calendario
subseqtiente (2000), ficou, portando, caracterizada a hipétese prevista no art. 281 do RIR/99.

Com relagdo ao valor de R$ 282.093,25, devido a empresa BI Tecnologia
Ind. Com. Ltda., o procedimento adotado pela Recorrente foi, segundo sua assertiva, estornado
no ano-calendario de 2000.

Da analise da copia do Diario Geral da Recorrente (fl. 507/509), depreende-
s€ que ocorreu no dia 19/09/00, um crédito na conta 42720-000, no valor de R$ 367.032,47.
Entretanto, o documento de fl. 509 que supostamente comprovaria o estorno da importéncia de
R$ 282.093,25, além de ndo estar no verniculo nacional, ndo comprova se efetivamente tal
valor foi de fato estornado de Contas a Pagar, € mesmo que assim fosse, ensejaria tributagdo
por ndo se tratar de despesas efetivas ocorridas no ano-calendirio de 1999, época em que foi
provisionado referido valor, ndo merecendo, portanto, neste item, reformada a r. decisdo
recorrida.

Quanto aos valores estornados, na importancia de R$ 4.788.315,78, é de se
observar que o simples estorno na escrita fiscal nos anos-calendérios subseqlientes, sem outros
esclarecimentos e suporte documental que lhe de sustentagdo, ndo podem ser aceitos para
justificar o passivo nfio comprovado, razdo porque, entendo que ndo merece qualquer reparo a
. decisdo recorrida em relagdo ao presente item.

Para comprovar o passivo na importancia de R$ 1.018.270,37, a Recorrente
carreia aos autos Distrato Contratual assinado em 28/12/2000 com o Banco BMG S.A. (fls.
580/581), para cancelar o Contrato BHF 9701, firmado em 19/12/97, para fornecimento de
produtos e servigos de informética e correlatos, o qual ndo foi cumprido pela Recorrente.

Com base no referido documento, entendo que O passivo encontra-se
devidamente comprovado, devendo, portanto, ser excluido da base de célculo do tributo &
importéncia acima referida (R$ 1.018.270,37), razdo porque dou provimento em relagdo ao
presente item.

Quanto & importincia de R$ 133.892,20, a qual diz a Recorrente estar
comprovado via notas fiscais, é de se observar que as referidas notas anexadas por ocasido da
impugnagdo (doc. 18), somam a importancia de R$ 44.543,42, portanto, valor bem inferior que
diz comprovado, mesmo considerando a nota fiscal de fl. 589, emitida no ano-calendério de
2000, aliado ao fato de que as mesmas foram emitidas para pagamento a vista e a contribuinte
ndo conseguiu comprovar que referidos pagamentos se deram no ano-calendario subseqiiente
(2000), ndo prosperando, portanto, seus argumentos no sentido de que referido passivo
encontram-se comprovados, razdo porque, entendo que ndo merece qualquer reforma a r.
decisdo recorrida também neste item.

Para comprovar o passivo na importancia de R$ 151.5 12,57, a Recorrente
carreou aos autos (fls. 591/593), comprovantes relativo & IOF liquidados em 2003, com
vencimentos ocorridos nos anos-calendirio de 2000, 2001, 2002 e 2003, portanto,
completamente desassociado com o ano-calendario em questéo (1999), ndo prosperando, dessa
forma, seus argumentos de que tal valor encontra-se comprovado, aliado ao fato de
apresentarem inconsisténcia no somatério dos valores parciais em relagdo ao total indicados e
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incapazes de comprovar a viabilidade de sua inclusdo no passivo ao final do ano-calendario de
1999.

Quanto & justificativa do montante de R$ 7.012.811,00 - Adiantamento
Clientes Diversos -, a Recorrente apresenta tal importéncia dividida em trés t6picos distintos, a
saber:

1. R$ 3.652.057,89, diz que se refere ao ndo pagamento pelos servigos prestados a
Entidades Governamentais, conforme documentagdo juntada. Alega que a
legislagdo tributdria permite que a tributacdo ocorra quando do efetivo
recebimento da receita (regime de caixa).

A defesa fundamenta-se em apenas em contratos particulares de confissio de
divida (fls. 598/599; 611/613; 620/622; 626/627; 634/635; 642/644; 648 e 651/653), sem
respaldo em quaisquer documentos contibeis e fiscais habeis para comprovagdo das
obrigagdes. Constata-se também uma discrepancia entre o somatério dos diversos valores
parciais e o total indicado. Por outro lado, ndo foi explicitada a justificativa se tal montante
constituir despesa suportada pela ora Recorrente - em se tratando de valores a receber, como
bem apontou a r. decisfio recorrida, deveriam representar receitas a receber e submeter 3
tributa¢@io no momento do efetivo pagamento, e ndo obrigagdes -.

2. R$ 1.373.311,93, conforme documentagdo juntada refere-se a servigos prestados
ao Governo do Estado de S&o Paulo, ndo quitados, aplicando-se a argumentagdo
expendida no item anterior; (documentos 19 e 21)

Da mesma forma, aplicam-se ao presente item os argumentos expendidos com
relagdo ao item 1 acima, rejeitando-se igualmente o pleito apresentado quanto a comprovagdo
da obrigagio.

O fato é que num primeiro momento - fl. 729 dos autos -, assevera que 0s
valores de R$ 3.652.057,89 e R$ 1.373.311,93, referem-se a despesas por ela suportadas, e
num segundo momento — fls. 747 e 748 -, que se refere a servigos prestados ao Estado de Sdo
Paulo, cuja receita é reconhecida mensalmente na medida em que ocorre a prestagio de
servigos a Entidades Governamentais — Novagdo de Divida -, portanto, reconhece que se tratam
tais valores de receita.

Ou seja, a propria Recorrente se confunde quando tenta comprovar o passivo
acima apontado, ao carrear para os autos comprovantes de receitas para justificar despesas, e
mesmo que tal fato tenha ocorrido em razio da forma como as contabilizou, em nenhum
momento dos autos demonstrou qual foi o procedimento contabilmente adotado que inverteu o
saldo DEVEDOR (Receitas Diferidas e a Receber — Ativo), para saldo CREDOR (Passivo).

De se notar que no caso no se questiona a forma de contabilizagdo adotada
pela empresa, que pode ser de sua exclusiva escolha, desde, evidentemente, que néo altere o
resultado patrimonial da empresa, mas sim, a obrigagio da contribuinte em justificar e
comprovar que referidos valores nfo se tratam de passivo ficticio. O artigo 409 do RIR/99
citado pela Recorrente, diz respeito ao deferimento do lucro auferido decorrente de contratos
firmados com Entidades Governamentais, e para isso, deveria a contribuinte ter demonstrado
com documentos hébeis e idéneos que referidos custos foram, de forma uniformes utilizados
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durante toda a execugdo do contrato e emparelhado com as receitas diferidas, o que ndo
ocorreu em nenhum momento dos autos.

Desta forma, entendo que ndo merece qualquer reforma a r. decisdo recorrida
que ndo acolheu os argumentos aduzidos pela Recorrente, bem como, as supostas provas
carreadas aos autos que comprovariam parte do passivo ficticio apurado pela fiscalizagio.

3 - Com relagdo a importincia de R$ 487.082,76, correspondem & despesa
decorrente da faléncia da Companhia Industrial Itaunense, afirma que, ndo
mais recebendo o valor, e baseada no artigo 9° da Lei n° 9.430/1996, esta
caracterizada a despesa, sendo dessa forma improcedente a autuagdo sobre
este montante. (documento 20).

Carreando os autos, verifica-se que o documento n° 20 citado pela Recorrente
¢ uma cépia de correspondéncia enviada pela Companhia Industrial Itaunense, contendo uma
Confissdio Particular de Divida no valor atualizado de R$ 1.265.300,89, com pagamento
dividido em parcelas a serem quitadas até dezembro de 2002, prevendo reajustes, juros e
penalidade em caso de ndo pagamento nas datas indicadas.

Da andlise do referido documento, verifica-se que inexiste qualquer referéncia
a um estado falimentar da referida empresa, bem como, nfio foram carreados aos autos um
tnico documento que respalda o afirmado, aliado ao fato de que ndo se discute aqui o direito a
dedutibilidade ou ndo do valor acima mencionado, mas sim, da obrigatoriedade da Recorrente
comprovar o passivo por ela registrado em 31.12.99, lembrando aqui, novamente, que o valor
se refere a um crédito a receber pela contribuinte (Ativo), e ndo um pagamento a ser efetuado
(Passivo), nem mesmo justificou qual a forma de contabilizagdo para manter tal importancia no
passivo.

Para comprovar o passivo ficticio na importancia de R$ 926.904,77, a
Recorrente alega que anexou nota fiscal por ocasio da impugnagdo da empresa CISA Trading
(doc. 11). Entretanto, da analise dos documentos anexados (fls. 511/525), o que se vé sdo
meras planilhas de custos de importagdo emitidas pela empresa COIMEX Internacional S.A.,
sem qualquer documento fiscal que lThe dé suporte, bem como, sem qualquer indicagdo do
momento em que tais despesas foram liquidadas, razdo porque, deve tal documento ser
desconsiderado para comprovar parte do passivo ficticio apurado.

Ainda para comprovar parte do passivo ficticio apurado, a Recorrente carreou
aos autos por ocasido do recurso, copia autenticada da nota fiscal emitida pela empresa Hewlett
Packard Brasil S.A., em 01/09/99, com vencimento para 20/09/99, o que, evidentemente, nio
comprova o passivo existente em 31/12/99; a uma em razio da data do vencimento, e a duas
porque a Recorrente ndo comprovou que tal pagamento se deu posteriormente ao ano-
calenddrio de 1999.

Finalmente, face ao afirmado nas razdes de recurso com relagdo ao
reconhecimento dos recolhimentos de crédito tributério jé efetuado pela ora Recorrente,
verifica-se que consta da decisdo de 1° Instincia - parte final do Voto -, a expressa
recomendagdo do d. Relator no sentido de que: “apds confirmados os pagamentos efetuados
por meio de DARF, sejam os valores alocados, até a sua completa utilizacGo, em rela¢do aos

créditos tributdrios especificados”.
%;/ 2
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Dessa forma, reitero aqui a recomendagio acima para efeito da execugdo do
presente acorddo.

Considerando o acima exposto, voto no sentido de NEGAR provimento ao
recurso de oficio e DAR provimento parcial ao recurso voluntério, no sentido de admitir como
comprovado o passivo na importancia de R$ 1.018.270,37.

E como voto.

Sala das Sesses - DF, em  de agosto de 2008.
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