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IPI - CREDITO PRESUMIDO NA AQUISICAO DE INSUMOS ISENTOS
AMCOR RIGID PLASTICS DO BRASIL LTDA.

FAZENDA NACIONAL

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI
Periodo de apuragdo: 31/01/2007 a 31/12/2010
Ementa: ACAO JUDICIAL. CONCOMITANCIA.

Reconhecida concomitdncia com a esfera judicial, importa em rendncia da
administrativa, independentemente se a ag@o foi proposta antes ou depois do
langcamento de oficio, Simula do CARF n° 1.

RECURSO VOLUNTARIO IMPROVIDO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado em, por unanimidade, negar

provimento ao recurso yoluntario

\

Tarasio Campelgéorg'qs — Presidente Substituto

Tuiz Robertd Dofnilngc')/ Relato 7

Participaram do julgamento os Conselheiros Corintho Oliveira Machado,

Valdete Aparecida Marinheiro, Ménica Garcia de Los Rios (Suplente), Vanessa Albuquerque
Valente, Luiz Roberto Domingo e Tarasio Campelo Borge (Presidente Substituto).

Relatorio



Trata-se de langamento lavrado para prevenir a decadéncia nos termos do
artigo 63 da Lei n° 9.430/96, referente a glosa de créditos presumidos decorrentes de aquisi¢des
de insumos isentos utilizados para apuracio do IPI, os quais estdo sendo discutidos nos autos
do Mandado de Seguranga n°® 2002.61.05.005368-0, impetrado antes da agdo fiscal.

Apresentada impugnacdo, a DRJ Ribeirdo Preto manteve o crédito
constituido com base nos argumentos consubstanciados na seguinte ementa:

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE PRODUTOS
INDUSTRIALIZADOS - IPI

Periodo de apuragdo.: 31/01/2007 a 31/12/2010
NULIDADE.

Néo é nulo o auto de infra¢éo lavrado no intuito de prevenir a
decadéncia.

ACAO JUDICIAL. SUSPENSAO DA  EXIGIBILIDADE.
LANCAMENTO OBRIGATORIO.

A concessd@o de medida liminar em mandado de seguranca, em
vigor a época do langamento de oficio, implica a suspenséo da
respectiva exigéncia tributaria, sendo a formaliza¢éo da peca
impositiva, obrigatoria sob pena de responsabilidade funcional,
para estancar a fluéncia do prazo decadencial, elaborada sem a
inflicdo da multa de oficio.

NORMAS  PROCESSUAIS. CONCOMITANCIA  ENTRE
PROCESSO ADMINISTRATIVO E JUDICIAL.

A propositura de ac¢do judicial, antes ou apds a lavratura do
auto de infragdo, com o mesmo objeto, além de ndo obstaculizar
a formalizacdo do langcamento, impede a apreciac¢do, pela
autoridade administrativa a quem caberia o julgamento, da
questdo de mérito submetida ao Poder Judicidgrio.

JUROS DE MORA. EXIGIBILIDADE.

Sdo exigiveis os juros de mora em lancamento com a
exigibilidade suspensa, exceto na hipdtese de depdsito do
montante integral.

Impugnacdo Improcedente

Crédito Tributario Mantido

Inconformada, a Recorrente interpds Recurso Voluntdrio requerendo a
reforma da decisdo, sob o fundamento, preliminar, de nulidade da decisdo recorrida por falta de
pronunciamento sobre o crédito de IPI decorrentes de insumos isentos, pela cobranca de juros
de mora por crédito com exigibilidade suspensa por medida liminar, pela falta do ilicito
tributario e inexisténcia de renincia a via administrativa, € no mérito, o direito ao crédito de IPI
proveniente da aquisi¢do de insumos isentos.

E o relatorio.
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Conselheiro Luiz Roberto Domingo, Relator

A apreciagdo da lide ndo ultrapassa as questdes preliminares, ja que o mérito
(direito ao creditamento presumido de IPI) esta submetido ao Poder Judiciario.

Com relacdo a nulidade da decisdo recorrida, alega a Recorrente que a DRJ
ao apreciar a impugna¢do apresentada deixou de se manifestar sobre os créditos de IPI
originados de aquisi¢do de insumos isentos.

Ndo ha que se falar em nulidade da decisdo recorrida. A DRJ,
fundamentadamente, deixou de apreciar questdes postas em discussdo judicial. Reconhecida
concomitancia do Processo Administrativo Fiscal com a agdo judicial, o drgdo administrativo
somente poderd apreciar as questdes distintas das discutidas naquele Poder Judicidrio.

Quanto a nulidade do Auto de Infracgdo, pela suposta ilegalidade na cobrancga
dos juros de mora e auséncia do ilicito tributario, entendo que , em que pese a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributdrio por decisdo judicial, o art. 63 da Lei n° 9.430/1996
estabelece expressamente o dever do agente fiscal efetuar o lancamento do crédito para
prevenir a decadéncia, descabendo a autoridade administrativa deixar de aplica-la quando
ocorrida a infragdo nela tipificada ou atenuar-lhe os efeitos, sem expressa autorizagdo legal,
conforme disposto no art. 142, paragrafo Unico, do CTN (“4 atividade administrativa de
lancamento é vinculada e obrigatoria, sob pena de responsabilidade funcional.”)

Ademais, 0 CARF consolidou entendimento no sentido de que a suspensdo
da exigibilidade do crédito tributario por medida judicial ndo impede a constitui¢do do crédito:

Sumula CARF n° 48. A suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario por forga de medida judicial ndo impede a lavratura
de auto de infragdo.

Assim, conforme julgou a DRJ, mesmo ndo havendo ilicitude, mas ocorrendo
a suspensdo da exigibilidade, a autoridade fazendaria tem o dever-poder de constituir o crédito
em defesa do Erario € com o fim de evitar a decadéncia.

Com relagdo a incidéncia dos juros de mora, esta pacificada a jurisprudéncia
no sentido de ndo ser devida apenas nos casos de suspensdo da exigibilidade decorrente de
depdsito judicial, conforme enunciado da Sumula n° 5 do CARF:

Sumula CARF n° 5: Sdo devidos juros de mora sobre o crédito
tributdrio ndo integralmente pago no vencimento, ainda que
suspensa sua exigibilidade, _salvo _quando_existir_depdsito _no
montante integral. [Grifos ndo constam no original]

Apesar de a Recorrente ter alegado que efetuou “depdsitos judiciais referente
aos créditos de IPI provenientes da aquisi¢do de insumos imunes, ndo tributados ¢ tributados
a aliquota zero, suspendendo, assim, a exigibilidade dos respectivos créditos tributados
relativos de IPI, nos termos do artigo 151, inciso II, do Codigo Tributario Nacional, conforme
comprovam as inclusas copias dos comprovantes dos depdsitos judiciais e as planilhas

’

demonstrativas anexa’’, ndo trouxe nos autos prova da realizagdo de tais depdsitos.

No que tange a inexisténcia de rentincia a via administrativa, uma vez que a
agdo judicial foi proposta antes do langamento, embora sob uma anélise 16gica e semantica a
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palavra renuncia pressuponha que a ag#o judicial tenha sido proposta posteriormente ao inicio
do processo administrativo, a jurisprudéncia do CARF pacificou o entendimento com a edicdo
da Sumulan®1:

Sumula CARF n° 1: Importa renuncia as instincias
administrativas a propositura pelo sujeito passivo de agdo
judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois do
lancamento de _oficio, com o mesmo objeto do processo
administrativo, sendo cabivel apenas a apreciagdo, pelo 6rgdo
de julgamento administrativo, de matérvia distinta da constante
do processo judicial. [Grifos ndo constam no original}

Apesar de o posicionamento padecer de incongruéncia, por estabelecer
renuncia de algo que sequer teve inicio, na pratica tal entendimento resta fundamental para que
ndo haja decisdes conflitantes entre as esferas judicial e administrativa, até porque, o
pronunciamento judicial havera de prevalecer sobre o entendimento da administragzo.

Veja que o posicionamento do CARF exposto pela Sumula n° 1 condiz
exatamente com os fundamento trazidos pela DRJ que se baseou no Ato Declaratério
Normativo n°® 3/1996:

a) a propositura pelo contribuinte, contra a Fazenda, de acdo
judicial - por qualquer modalidade processual - antes ou
posteriormente a_autuacdo, com o mesmo objeto, importa a
renuncia as instdncias administrativas ou desisténcia de eventual
recurso interposto;

b) conseqiientemente, quando diferentes os objetos do processo
Jjudicial e do processo administrativo, este terd prosseguimento
novmal no que se rvelaciona a matéria diferenciada (p. ex
aspectos formais do langamento, base de cdlculo, etc.);

6, 1

¢) no caso da letra “a”, a autoridade dirigente do orgdo onde se
encontra o processo ndo conhecerd de eventual peticdo do
contribuinte, proferindo decisdo formal, declaratéria da
definitividade da exigéncia discutida ou da decisdo recorrida, se
Jor o caso, encaminhando o processo para a cobranga do débito,

ressalvada a eventual aplicacdo do disposto no artigo 149 do
CTN.

d) na hipotese da alinea anterior, ndo se verificando a ressalva
ali contida, proceder-se-d a inscricdo em Divida Ativa,
deixando-se de fazé-lo, para aguardar o pronunciamento
Judicial, somente quando demonstrada a ocorréncia do disposto
nos incisos Il (deposito do montante integral do débito) ou 1V
(concessdo de medida liminar em mandado de seguran¢a), do
artigo 151, do CIN;

e) é irvelevante, na espécie, que o processo tenha sido extinto, no
Judiciario, sem julgamento do mérito (artigo 267 do CPC).
[Grifos ndo constam no original]

Reconhecida a concomitancia entre as esferas judiciais e administrativas,
deve ser considerada a renuncia a esfera judicial, ndo devendo ser apreciado o mérito da lide,
qual seja, o direito ao crédito presumido de IPI proveniente da aquisi¢do de insumos
desonerados. -
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Diante do expostg, NEGO PROVIMENTO ao recurso voluntario.

Luiz Roberto Domihgo



