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FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragio: 01/08/2004 a 30/11/2005

PREVIDENCIARIO - CUSTEIO - NOTIFICACAO FISCAL DE
LANCAMENTO DE DEBITO - GFIP - OBRIGATORIEDADE DE
INFORMAGAO - BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS

As informagdes prestadas na Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia do
Tempo de Servigo e Informagdes & Previdéncia Social - GFIP servirdo como
base de célculo das contribuiges arrecadadas pelo Instituto Nacional do
Seguro Social, compordo a base de dados para fins de célculo e concesso
dos beneficios previdenciarios, bem como constituir-se-io em termo de
confissdo de divida, na hipotese do ndo-recolhimento.

PREVIDENCIARIO - CUSTEIO - NOTIFICAGAO FISCAL DE
LANCAMENTO DE DEBITO - NAO APRESENTACAO DE RAIS -
ELEMENTO SUBSIDIARIO AO LANCAMENTO - CERCEAMENTO DE
DEFESA - NAO OCORRENCIA

Na constitui¢do dos fatos geradores que culminaram no Levantamento 1GF -
LANCAMENTO DECLARADO EM GFIP, tais fatos geradores sc
originaram das retencGes sobre as remuneragdes dos segurados empregados,
declaradas em GFIP e discriminadas na Folha de Pagamento de 13°Saldrio
(13/2004).

Desta forma, a utilizagdo da RAIS na Auditoria-Fiscal ocorreu apenas como
fonte subsidiaria para o Langamento Fiscal, de modo a que a RAIS de 2004 e
2005 ndo foi relacionada como fato gerador das contribuigbes devidas a
Seguridade Social.

Portanto, ndo ocorreu o cerceamento de defesa pela ndo apresentacfo da
RAIS posto néo ter sido utilizada diretamente no Langamento Fiscal, mas sim

ter sido utilizada como elemento subsidiério.
i! ; |



PREVIDENCIARIO - CUSTEIO - NOTIFICACAO FISCAL DE
LANCAMENTO DE DEBITO - ACRESCIMOS LEGAIS - JUROS E
MULTA DE MORA - ALTERAGOES DADAS PELA LEI 11.941/2009 -
RECALCULO DA MULTA MAIS BENEFICA - ART. 106, 1], C, CTN

Até a ediciio da Lei 11.941/2009, os acréscimos legais previdencidiios eram
distintos dos demais tributos federais, conforme constavam dos arts. 34 e 35
da Lei 8.212/1991. A Lei 11.941/2009 revogou o art. 34 da Lei 8.212/1991
(que tratava de juros moratorios), alterou a redagiio do art. 35 (que versava
sobre a multa de mora) e inseriu o art. 35-A, para disciplinar a multa de
oficio,

Visto que o artigo 106, II, ¢ do CTN determina a aplicacdo retroativa da lei
quando, tratando-se de ato ndo definitivamente julgado, lhe comine
penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua
prética, principio da retroatividade benigna, impde-se o calculo da multa com
base no artigo 61 da Lei 9.430/96 para compara-la com a multa aplicada com
base na redagdo anterior do artigo 35 da Lei 8.212/91 (presente no crédito
langado neste processo) para determinagfio e prevaléncia da multa de mora
mais benéfica.

Ressalva-se a posi¢iio do Relator, vencida nesta Colenda Turma, na qual se
deve determinar o recalculo dos acréscimos legais na forma de jutos de mora
(com base no art, 35, Lei 8.212/1991 c/c art. 61, § 3° Lei 9.430/1996 c/c art.
5° § 3° Lei 9.430/1996) e da multa de oficio (com base no art. 35-A, Lei
8.212/1991 c/c art. 44 Lei 9.430/1996), com a prevaléncia dos acréscimos
legais mais benéficos ao contribuinte.

RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO EM PARTE.

ER TR

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do colegiado, por maioria de votos, no mérito em
dar provimento parcial ao recurso, para que se recalcule a multa de mora, com base na redagio
dada pela lei 11.941/2009 ao Art. 35, caput, da Lei 8.212/91, com a prevaléncia da mais
beneﬁca ao contribuinte.Vencida na questio de multa de mora a conselheira Nubia Moreira

Barros Mazza.
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CARLOS A}BE CEQ-D \%S STRINGARI - Presidente

N
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PAULO MAURiCIo’PINH IRO MONTEIRO - Relator

Participaram, do presente julgamento, os Conselheiros: Carlos Alberto Mees Stringari, Paulo
Mauricio Pinheiro Monteiro, Cid Marconi Gurgel de Souza, Marcelo Magalhies Peixoto e
Nibia Moreira Barros Mazza (Suplente). Ausentes os Conselheiros Ivacir Julio de Souza e
Marthius Sévio Cavalcante Lobato.
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Relatério

Trata-se de recurso voluntario, fls. 116 a 119, apresentado contra Decisio
da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento S8o Paulo I - SP, fls. 102 a 109, que
julgou procedente em parte o langamento, oriundo de descumprimento de obrigagio
tributdria legal principal, fl. 01, Notifica¢do Fiscal de Lancamento de Débito - NFLD n°
37.129.679-0, no montante de R$ 9.391,90 (nove mil, trezentos e noventa e um reais e noventa
centavos).

Segundo a Auditoria-Fiscal, de acordo com o Relatdrio Fiscal, fls. 22 a 26, o
lancamento refere-se a as contribui¢des sociais dos segurados empregados, destinadas a
SEGURIDADE SOCIAL, incidentes sobre as remuneragdes pagas, devidas ou creditadas pela
empresa, na qualidade de empregador, arrecadadas mediante desconto ¢ ndio repassadas a
Previdéncia Social até a presente data.

A situagdo acima descrita, em tese, configura a pratica de crime previsto no
artigo 168-A, pardgrafo 1°, inciso I, do Cédigo Penal, acrescido pela Lei 9.983/00, motivo pelo
qual serd objeto de REPRESENTAGCAO FISCAL PARA FINS PENAIS, com comunicagio a
autoridade competente para as providéncias cabiveis.

Ainda segundo o Relatdrio Fiscal, as fls. 22 a 26, serviram de base para esse
levantamento os seguintes elementos: 0s dados das GFIP de 01/2004 a 13/2005, constantes nos
sistemas da Receita Federal do Brasil, Folhas de Pagamento e respectivos resumos de 01/2004
a 13/2005, RAIS de 2004 e 2005 e os dados das Guias da Previdéncia Social-GPS, extraidos do
sistema informatizado da Receita Federal do Brasil - Previdencidria.

' Para o periodo fiscalizado, foi considerada a dltima GFIP entregue para cada
competéncia como valida para se apurar as contribuigdes devidas e declaradas, pois, conforme
05 Manuais de GFIP, a partir da versdo 8.0, através do preceito de GFIP tinica e de chaves, a
ultima GFIP entregue para uma competéncia desconsidera a(s) GFIP(s) entregue(s) para essa
competéncia, ficando somente valida essa Gltima GFIP.

Em relagdo as divergéncias, o Relatrio Fiscal, fls. 22 a 26, aponta que:

As divergéncias foram apuradas competéncia a competéncia,
considerando-se:

- como débito os calculos decorrentes do que foi declarado em
GFIP e as rubricas de Folhas de Pagamento referentes a 13°
Salario de 2004,

- conto crédito os valores existentes e HoSso Sisteina como
recolhimento da empresa.

3.2- Os créditos obedecem a seguinte ordem de apropriagdo.
GFIP, Folha de Pagamento, aplicados em cada uma das NFLD
relacionadas no final do presente relatorio.



A fundamentacdo legal do langamento do crédito tributdrio, conforme o
Relatorio Fiscal, as fls. 22 a 26, encontra-se no Relatério Fundamentos Legais do Débito -
FLD, as fls. 13 a 14.

O periodo de apuraggo, de acordo com o Mandado de Procedimento Fiscal —
MPF n°|09431505F00, foi de 01/2004 a 12/2005, as fls. 17.

| O periodo do_débito, conforme o Relatério Discriminativo Sintético do
Débito - DSD, as fls. 06, € de 08/2004 a 11/2005.

A Recorrente teve ciéncia_da NFLD no dia 02.01.2008, conforme Aviso de

e

Recebil‘nento n°® SE78239015-9, as f{ls. 40.

A Recorrente apresentou impugnacio, as fls. 44 a 47.

|

| A Recorrida analisou a autuagdo e a impugnacio, emitindo o Acordio 16-
16.941 — 13" Turma, julgande procedente em parte a autuacfo, fls. 102 a 109, na qual se
excluiu\a parcela referente a competéncia de 11/2005, no valor de R$ 1.400,47 (um mil e
quatrocentos reais e quarenta e sete centavos), devidamente quitada conforme Guia de
Previdéncia Social — GPS as fls. 84.

O Acorddo 16-16.941 — 13* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil
de Julgamento Sdo Paulo I - SP teve a seguinte EMENTA:

ASSUNTO: CONTRIBUIGCOES SOCIAIS PREVIDENCIARIAS
Periodo de apuragdo: 01/08/2004 a 30/11/2005

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA ARRECADADA DOS
EMPREGADOS.

A empresa é obrigada a arrecadar as contribuicdes dos
segurados a seu servigo, descontando-as da respectiva

| remuneragdo, e a recolher o produto arrecadado, nos prazos
| definidos em lei.

NOTIFICACAO FISCAL DE LANCAMENTO DE DEBITO -
NFLD FORMALIDADES LEGAIS.

A Notificagdo Fiscal de Langamento de Débito - NFLD
encontra-se revestida das formalidades legais, estando de
acordo com os dispositivos legais e normativos que disciplinam
o assunto,

CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA

O Relatério Fiscal e os Anexos da NFLD oferecem as condigbes
necessdrias para que o comtribuinte conhega o procedimento
fiscal e apresente a sua defesa ao langamento.

GFIP

As informagdes constantes da GFIP - Guia de Recolhimento do
Fundo de Garantia por Tempo de Servi¢o e de Informagdes a
Previdéncia Social constituem base de calculo das contribuigdes
devidas ao Instituto Nacional do Seguro Social- INSS.

Lang¢amento Procedente em Parie
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Inconformada com a decisio da Recorrida, a_Recorrente apresentou
recurso voluntdrio, fls. 116 a 119, onde alega, no mérito, em apertada sintese:

(a) Da impossibilidade de entrega de documentacdo.

Alegagdes da Recorrente:

Insurge-se a Recorrente quanto aos valores apurados a titwlo de
contribuicdes devidas, uma vez que o saldrio de contribuicdo foi
apurado por _afericio indiveta, ja gque ndo foi possivel a
apresentacdo da documentacdo solicitada pela D. Fiscalizacdo,
tendo em vista que a_mesma foi entregue g Caixa Fcondmica
Federal, por ocasido da Solicitacdo de Parcelamento de Débitos
funto ao FGTS - SPD, em 28 de margo de 2006.

Conforme amplamente demonstrado por ocasido da Impugnagéo
interposta, juntamente com a SPD supracitada, a_Recorrente
entregou a Caixa Economica Federal as GRP's de 01/2004 a
03/ 2006, e, por um lapso da sua contabilidade, entregou _as
originais desses documentos, de forma que néo_foi possivel
apresentar tais guias, wma vez que estas_estio em poder da
CEF, tal fato se comprova pelos documentos anexados a
Impugnagido (Doc. 02), onde além da Solicitagiio de
Payrcelamento de Débitos - SPD, constam o requerimento do
Recorvente com o Pedido de Parcelamento, o Termo de
Confissdo Espontanea de Débitos de Contribui¢ées para o FGTS
especificando  detalhadamente o0s débitos confessados e
declarados nas GFIP's, ¢ como também, as GFIP's originais
das competéncias de 0172004 & 03/2006, ¢ respectivos
comprovantes de enirega,

Ao contrdrio do que afirma o Ilmo. Sr. Relator, juntamente com
a_Iwpugnacdo interposta, foram _apresentados docimentos
comprovandoe a_entrega das GFP's junto a agéncia da Caixa
Econémica Federal, justificando assim a impossibilidade de
apresentagdio das mesmas por ocasiGo dos procedimentos de
fiscalizagdo

(b) Do _cerceamento de defesa pela ndo apresentacdo de cépia
das RAIS pela Fiscalizacdo.

Alegagées da Recorrente.

Assim sendo, conforme se depreende do item 2.2 do Relatério de
Notificagéo Fiscal de Langamento de Débito — NFLD em
questdo, a D. Fiscalizaciio lastreou os lancamentos referentes
ao_periodo de 0172004 a_13/2005, usando_como base entre
outrogs os dados constantes na RAIS — Relagdo Anual de
Informacdes Sociais,

De forma que a RAIS ndo verifica-se documento habil a
apuragdo dos valores devidos a titulo de contribuicio ao Ente
em questdo, uma vez que, ndo hd relagio de causalidade entre as
informagées prestadas na mesma e o falo gerador
previdenciario.




Depreende-se da andlise das informagdes prestadas na RAILS,
que o empregador é obrigado a informar o pagamento de verbas
que indiscutivelmente néo integram o saldrio de contribuigéo do
empregado, conforme dispée o artigo 28, pardgrafo 99, da Lei n°
8212/91.

Ademais, o fato dos valores inclusos no lancamento em qguestio
terem sido apurados com_base na RAIS, verifica-se motivo
suficiente para_amulacdo_integral do _mesmo, uma vez que, os
referidos valores ndo se mostram certos, liguidos, - tampouco
exigiveis.

Por fim, e, ao contrdrio do que entende o Ifmo. Sr. Relator, g nio
apresentacdo dos autos de copia da  RAIS. prejudicou
incontestavelmente a defesa da Recorrente, ndo_sendo possivel
apuirar s valores constantes no referido documento

Posteriormente, os autos foram enviados ao Conselho, para anilise e deciséo,
fls. 121!

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Paulo Mauricio Pinheiro Monteiro , Relator
PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE
O recurso foi interposto tempestivamente, conforme informagéo a fl. 121.
Avaliados os pressupostos, passo para o mérito.

DO MERITO

(a) Da impossibilidade de entrega de documentacdo.

Alegagdes da Recorrente:

Insurge-se a Recorrente quanto aos valores apurados a titulo de
comtribuicdes devidas, uma vez que o_saldrio de contribuicdo foi
apurado_por_afericdo indireta, jo gque ndo_foi possivel a
apresentacdo da documentacdo solicitada pela D. Fiscalizacdo,
tendo em vista gue a mesma foi entregue a Caixg Econdmica
Federal, por ocasido da Solicitacdo de Parcelamento de Débitos
junto ao FGTS - SPD, em 28 de mar¢o de 2006,

Conforme amplamente demonstrado por ocasido da Impugnagdo
interposta, juntamente com a SPD supracitada, a_Recorrente
entrepou & Caixa Econémica Federal as GRP's de 01/2004 a
03/ 2006, ¢, por um lapso da sua contabilidade, entregou as
originais_desses_documentos, de forma que ndo foi possivel
apresentar tais gunias, uma veg que estas estdo em_poder da
CEF, tal fato se comprova pelos documentos anexados a
Impugnagio (Doc. 02), onde além da Solicitagdo de
Parcelamento de Débitos - SPD, constam o reguerimento do
Recorrente com o Pedido de Parcelamento, o Iermo de
Confissdo Espontdnea de Débitos de Contribui¢des para o FGTS
especificando  detalhadamente os  débitos confessados e
declarados nas GFIP's, e como também, as GFIP's originais
das competéncias de 01/2004 & 03/2006, e respectivos
comprovantes de entrega.

Ao contrario do que afirma o Ilmo. Sr. Relator, juntamente com
a DImipugnacdo interposta, foram apresentados doctunentos
comprovando a_entrega das GFP's junto a agéncia da Caixa
Econdmica_Federal, justificando assim a impossibilidade de
apresentagdo das mesmas por ocasido dos procedimentos de
fiscalizagdo.

Analisemos a questdo.

A Recorrente alega que os valores apurados a titulo de contiibuicBes devidas

ocorreram por aferi¢do indireta porque ndo apresentou as Guias de Recolhimento do Fundo de
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Garantia do Tempo de Servigo e Informacgdes a Previdéncia Social — GFIP, dado que as

originais estavam de posse da Caixa Econdmica Federal.

confoxme se consta do Relatério Fiscal, as fls. 22, item 2.2, o levantamento teve como base os
V‘\IOIBS informados pela Recorrente em GFIP constantes nos sistemas da Receita Federal

No entanto, nioc prospera tal argumentacio da Recorrente porque

do Brasil:

propria Recorrente, constituindo-se em termo de confissio de divida, na hipétese do nio-

(.) 2.2- Serviram de base para esse levantamento os
seguintes elementos: os dades das GFIPs de 01/2004 a 13/2005,
coustantes nos sistentas da Receita Federal do Brasil, Folhas de
Pagamento e respectivos resumos de 01/2004 a 13/2005, RAIS
de 2004 e 2005 e os dados das Guias da Previdéncia Social-
GPS, extraidos do sistema informatizado da Receita Federal do
Brasil- Previdenciaria.” (gn)

Ademais, as informacdes constantes nas GFIP foram fornecidas pela

recolhimento, conforme disposto no art. 225, 1V, do Decreto n.° 3.048/99 ¢/c o art. 225, § 1°,
do Decreto n.°

3.048/99:

Art 225, 4 empresa é também obrigada a:
()

IV-informar mensalmente ao Instituto Nacional do Seguro
Social, por intermédio da Guia de Recolhimento do Fundo de
Garantia do Tempo de Servico e Informagdes a Previdéncia
Social, na forma por ele estabelecida, dados cadastrais, todos os
fatos geradores de comuribuicdo previdenciaria e outras
informagées de interesse daquele Instituto;

(.)

§ 12 As informagées prestadas na Guia de Recolliimento do
Fundo de Garantia do Tempo de Servico e Informagbes a
Previdéncia Social servirdo como base de cdleylo das
contribuicdes arrecadadas pelo Instituto Nacional do Seguro
Social, compordo a base de dados para fins de cdlculo e
concessdo dos beneficios previdenciaiios, bem_como constituir-
se-do_em _termo de confissdo de divida, na_hipdtese do_néo-
recolhimento.

§ 22 A entrega da Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia
do Tempo de Servigo e Informagdes a Previdéncia Social deverd
ser efetuada na rede bancdria, conforme estabelecido pelo
Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, até o dia sete do
més seguinte dquele a que se referivem as informagdes. (Redagdo
dada pelo Decreto n® 3.263, de 1999)

§ 324 Guia de Recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo de
Servico e Informagbes a Previdéncia Social ¢é exigida
relativamente a fatos geradores ocoiridos a partir de janeiro de
1999

§ 42 O preenchimento, as informacdes prestadas e a entrega da

Guia_de Recolliimento do Fundo de Garantia_do_Tenpo de
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Servigo_¢ Informacbes a Previdéucia_Social sdo de inteira
responsabilidade da empresa.

Entdo, pelos motivos expostos acima, nfio prospera a argumentacio da

Recorrente acerca dos valores apurados a titulo de contribuigcdes devidas por afericdo indireta
devido a ndo apresentagéo das versGes originais da GFIP.

(B) Do _cerceamento de defesa pela ndo gpresentacdo de copia
das RAIS pela Fiscalizagdo,

Alegagbes da Recorrente:

Assim sendo, conforme se depreende do item 2.2 do Relatdrio de
Notificagdo Fiscal de Lan¢amento de Débito — NFLD em
questdo, a D. Fiscalizacdo lastreou os lancamentos referentes
ao periodo de 0172004 a 13/2005, usando _comeo base entre
outros os dados coustantes na RAIS — Relacido Anual de

Informacies Sociais.

De forma gue a RAIS ndo verifica-se documento habil a
apuragdo dos valores devidos a titulo de contribui¢do ao Enle
em questdo, uma vez que, ndo ha relagfio de causalidade entre as
informagbes prestadas na mesma e o fato gerador
previdencidgrio.

Depreende-se da andlise das informagées prestadas na RAILS,
que o empregador é obrigado a informar o pagamento de verbas
que indiscutivelmente ndo integram o saldario de contribuicdo do
empregado, conforme dispde o artigo 28, paragrafo 9°, da Lei n°
8.212/91.

Ademais, o fato dos valores inclusos no lancamento em questdo
terem sido apurados com_base na RAIS, verifica-se motivo
suficiente para anulacdo integral do_mesmo, uma vez que, os
referidos valores ndo se mostram certos, liguidos, tampouco
exigiveis.

Por fim, e, ao contrario do que entende o Ilmo. Sr. Relator, a nfo
apresentacdo dos auios de cdpia da RAIS, prejudicou
incontestavelmente a defesa da Recorrente, ndo sendo possivel
apurar os valores constantes no referido documento.

Analisemos a questéo.

A Recorrente alega que a Fiscalizagdo lastreou os lancamentos referentes ao
periodo de 01/2004 a 13/2005, usando como base. entre outros, os dados constantes na RAIS
— Relagdo Anual de Informages Sociais € que a ndo apresentacio dos autos de cdpia da
RAIS. prejudicou incontestavelmente a defesa da Recorrente, ndo sendo possivel apurar os
valores constantes no referido documento.

No entanto, nfio prospera tal argumentaciio da Recorrente porque
conforme se constata do Relatorio Fiscal, as fls. 22, item 2.2, o levantamento teve como base
informacdes tanto da prépria Recorrente, constante em Folhas de Pagamento ¢ Resumos,
quanto nos sistemas da Receita Federal do Brasil, tais como_os valores informados pela
Recorrente em GFIP e em Guias da previdéncia Social - GPS:




“ (.) 2.2-_Serviram de base para_esse levantamento os
seguintes elementos: os dados das GFIPs de 01/2004 a 13/2005,
constantes nos sistemas da Receita Federal do Brasil, Folhas
de_Pagamento e respectivos resumos de 01/2004 a 13/2005,
RAIS de 2004 ¢ 2005 ¢ os dados das Guias da Previdéncia

Social-GPS, extratdos do sistema informatizade da Receita
Federal do Brasil- Previdencidria.” (gn)

Portanto, anota-se que a2 RAIS foi um dos documentos examinados no curso
da Auditoria-Fiscal, a exemplo da GFIP, Folhas de Pagamento e GPS, sendo que os valores
fancados tiveram base nas GFIPs declaradas pela empresa que constam do sistema
informatizado e folha de pagamento do 13° salério do ano de 2004.

A Recorrente também aduz no sentido de se declarar o cerceamento de defesa

em funcio da ndo apresentacio nos autos da RAIS de 2004 e 2005, o que impediria a ampla
defesa da Recorrente,

’ De plano, observa-se que no Relatério DAD ~ Discriminativo Analitico de
Débito, as fls. 04 e 05, houve um Unico levantamento de codigo 1GF — LANCAMENTO
DECLARADO EM GFIP.

Resta entiio, verificar se houve cerceamento de defesa em funcio da nio
apresentacio da RAIS, caso o Levantamento tenha sido, exclusivamente, baseado na
RAIS de 2004 ¢ 2005, ou niio.

Nido obstante a argumentagiio da Recorrente, niig confirg raziio 2
Recorrente pois, conforma se constata do Relatdrio Fiscal, as fls. 23 e 24, itens 3 e 4, ng
Levantamento 1GF — LANCAMENTO DECLARADO EM GFIP, de 08/2004 a 11/2005,
os fatos geradores se constituem pelas as retences sobre as remuneracdes dos segurados
empregados, declaradas em GFIP e discriminadas na Folha de Pagamento de 13°Salarig
(13/2004), cujos valores encontram-se no relatorio de langamento, nos levantamentos 1GF:

“3. DIVERGENCIAS

3.1- As divergéncias  foram _apuradas competéncia o
competéncia, considerando-se:

- camo débito os calculos decorrentes do que foi declarado em
GFIP e as rubricas de Follas de Pagamento referentes a 13°
Saldrio de 2004,

- como crédito os valores existenies em nosso sistema como
recolhimento da empresa.

3.2- Os créditos obedecem a seguinie ordem de apropriagio:
GFIP, Folha de Pagamento, aplicados em cada uma das NFLD
relacionadas no final do presente relatorio.

4. DOS FATOS GERADORES

Constituem fatos geradores as retencées sobre as remuneracées
dos _segurados _empregados, declaradas _em GFIP ¢
discriminadas na Folha de Pagameunte de 13°Saldrio (13/2004),

cujos valores encontram-se no_relatdrio de lancamento, nos
levantamentos 1GF.” (gn)
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Desta forma, conforme o exposto acima, nio prospera a argumentac¢io da
Recorrente acerca do cerceamento de defesa pela nio apresentagio da RAIS de 2004 ¢
2005 porque a utilizaciio da RAIS na Auditoria-Fiscal ocorren apenas como fonte
subsididria para o Lancamento Fiscal, de modo a_que a RAIS de 2004 ¢ 2005 niio foi
relacionada como fato gerador das contribuicbes devidas 3 Seguridade Social.

DA MULTA DE MORA

Esta Colenda Turma de Julgamento vem se posicionando reiteradamente, por
maioria; -em relagdo ao recalculo dos acréscimos legais, para que se recalcule a multa de
mora, com base na redaciio dada pela lei 11.941/2009 ao artigo 35 da Lei 8.212/91, com a
prevaléncia da mais benéfica ao contribuinte:

A multa de mora aplicada_teve por base o_artigo 35 da Lei
8.212/91, que determinava aplicagio de multa que progredia
conforme a fase e o decorrer do tempo e que poderia atingir
350% na fase administrativa e 100% na fase de execugéo fiscal.

Ocorre que esse_artigo foi alterado pela Lei 11.941/2009, que
estabelecen que os débilos referentes a contribuigdes ndo pagas
nos prazos previstos em legislacéo, serdo acrescidos de multa de
mora nos termos do art. 61 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro
de 1996, que estabelece muita de 0,33% ao dia, limitada a 20%.

Visto que o _artigo 106, Il, ¢ do CTN determing _a aplicacdo
retrogtiva da lei quando, tratando-se de ato nio definitivamente
Julgado, lhe comine penalidade menos severa que a prevista na
lei vigente ao tempo da sua pratica, principio da retroatividade
benigna, impde-se o cdleulo da multa com base no artigo 61 da
Lei 9.430/96 para compard-la com a nuidta aplicada com_base
ng redacdo anterior do artigo 35 da Lei 8.212/9] (presente no
crédito _lancado _neste  processo) para determinacio e
[P, prevaléncia da multa mais benéfica.

Art. 106. 4 lei aplica-se a ato ou fato pretérito:

I - em qualquer caso, quando seja expressamente
interpretativa, excluida a aplicacdo de penalidade a
infragdo dos dispositivos interpretados,

II - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado.
@) quando deixe de defini-lo como infragao;

b) quando deixe de tratd-lo como contraric a qualquer
exigéncia de agdo ou omissdio, desde que ndo tenha sido
Jraudulento e ndo tenha implicado em falta de pagamento
i de tributo;

¢) quando lhe comine penalidade menos severa que a
prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica.

Ressalva-se a posi¢cio do Relator, posiciio vencida nesta Colenda Turma,
na qual se deve determinar o recalculo dos acréscimos legais na forma de jures de mora (com
base no art. 35, Lei 8.212/1991 c/c art. 61, § 3° Lei 9.430/1996 c/c art. 5% § 3° Lei 9.430/1996)
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e da multa de oficio (com base no art. 35-A, Lei 8.212/1991 c/c art. 44 Lei 9.430/1996), com a
prevaléncia dos actéscimos legais mais benéficos ao contribuinte.

CONCLUSAQ

Voto no sentido de CONHECER do recurso, NO MERITO, DAR
PROVIMENTO PARCIAL AO RECURSO, para que se recalcule a multa de mora, com

base na redagio dada pela lei 11.941/2009 ao artigo 35 da Lei 8.212/91, com a prevaléncia da
mais benéfica ao contribuinte.

E como voto.

Sala das Sessodes, em 20 de outubro de 2010

w i~

PAULO MAURICIO PINHEIRO MONTEIRO — Relator

-
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TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no paragrafo 3° do artigo 81 do Regimento

%ntemo do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria
Ninisterial n® 256, de 22 de junho de 2009, intime-se o(a) Senhor(a) Procurador(a)
Fepresentante da Fazenda Nacional, credenciado junto & Quarta Camara da Segunda

Sec¢do, a tomar ciéncia do Acorddio n° 2403-00.224

Brasilia, 06 de Dezembro de 2010

MM%%

Chefe da Secretaria da Quarta Camara

Ciente, com a observagio abaixo:

[ 1Apenas com Ciéncia

[ ] Com Recurso Especial

[ 1 Com Embargos de Declaragio

Data da ciéncia: ==---~ Y I S—

‘Procurador (a) da Fazenda Nacional




