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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE
SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 01/04/1999 a 30/09/2002
SELIC. CORREGCAO DE DEBITOS TRIBUTARIOS.

A partir de 1° de abril de 1993, os juros moratdrios incidentes sobre débitos
tributdrios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no
periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagio ¢ Custddia - SELIC para titulos federais.

DECISAO JUDICIAL. AUMENTO DA BASE DE CALCULO DA
COFINS.

Em razio de decis@io judicial, os débitos da contribuinte devem ser
recalculados de forma a descomsiderar o aumento da base de calculo da
COFINS trazida pela Lei 9.718/98, mas mantendo a alteracfo da ahquota
trazida pela mesma Lei.

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

s termeos do voto do Relator,




EDITADO EM 19/04/2010

Participaram do presente julgamento os Conselheiros Emanuel Carlos Dantas,
Jean Cleuter Simdes Mendonga, Odassi Guerzoni Filho, Fernando Marques Cleto Duarte,
Luciano Pontes de Maya Gomes {Suplente) e Gilson Macedo Rosenburg Filho.

Relatorio

Em 3.2.2004, apds o devido procedimento de fiscalizagio, foi lavrado o auto
de infracdo as fls. 23 a 27 contra a contribuinte Futurama Supermercados Ltda. (CNPJ
68.361.468/0001-45), por falta de recolhimento de COFINS referente ao periodo de abr/99 a
set/2002. O montante total do crédito tributario apurado ¢ R$ 4.538.733,69, compostos da
scguinte forma:

Contribuigio: R$ 3.012.873,02
Juros de mora (até 30.12.2003): R$ 1.525.860,67
Observa ainda o Fisco que:

“o crédito tributario langado (.} estd com a exigibilidade
suspensa por forca de Medida Liminar concedida nos autos do
processo 1n° 2003.61.00.004466-2 da 24° Vara Federal ”

Em 20.2.2004, foi protocolizada a impugnagio de fis. 32 a 40, na qual a
contribuinte alega, em sintese:

a) ser inconstitucional o célculo de juros de mora com base na taxa Selic, o
que tornaria nulo © auto de infragio combatido.

b} ser ilegal a majora¢do da COFINS promovida pcla MP 1.724/98 ¢
inconstitucional a modificacdo da base de calculo da contribuicio (de faturamento para receita
bruta).

Em sessdo de 24.1.2008, a 6* Turma da Delegacia da Rececita Federal de
Julgamento de S&o Paulo 1~ SP decidiu, por unanimidade de votos, julgar procedente em parte
0 langamento, nos termos da seguinte ementa:

“AUTQ DE INFRACAOQ. NULIDADE.

Satisfeitos os requisitos do art. 10 do Decreto n® 70.235/72 e ndo
tendo ocorrido o disposto no art. 39 do mesmo diploma legal,
ndo ha que se falar em cancelamento ou anulagdo do Auro de
Infragao.

COISA JULGADA. COFINS. BASE DE CALCULO.

O pronunciamento definitivo do Poder Judiciario sobre o mérito
da matéria em litigio sujeita a autoridade julgadora
adminisirativg, Logo, conforme decisdo Judicial, o contribuinte
estd obrigado a recolher a COFINS & aliquota de 3% incidente
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sobre o faturamento, afastada a amplia¢do da base de cdleulo
dada pelo art. 3°81° da Lei n® 9.718/98, que foi julgado
inconstitucional.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

Procede a cobranga de encargos de juros com base na Taxa
Selic, porque se encontra amparada em lei, cuja legitimidade
ndo pode ser aferida na esfera administrativa.

ALEGAC QES DE INCONSTITUCIONALIDADE.
COMPETENCIA DAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS.

O julgador da esfera administrativa deve limitar-se a aplicar a
legislacdo vigente, restando, por disposigio constitucional, ao
Poder Judicidrio a competéncia para apreciar inconformismos
relativos ¢ sua validade ou constitucionalidade”.

Apds tomar ciéncia da decisdo em 18.7.2008 (comprovante na fl. 112), a
contribuinte apresentou, em 29.7.2008, o Recurso Voluntario de fls. 115 a 117, no qual alega
ter obtido seguranca, concedida em definitivo nos autos do Mandado de Seguranga n°
2003.61.00004466-2, autorizando que o recolhimento do PIS e da COFINS seja realizado nos
moldes anteriores & Lei n® 9.718/98. A contribuinte também reitera a impossibilidade de
utiliza¢do da taxa Selic para calculo dos juros de mora. '

A contribuinte conclui seu recurso pedindo a anulagio da autuagio ou
lavratura de novo Auto de Infragio de acordo com a determinagfo judicial.

E o relaforio.

Voto

Conselheiro Fernando Marques Cleto Dﬁarte, Relator

. Conheco do Recurso por ser tempestivo e cumprir 08 pressupostos de
admissibilidade.

Em sintcse, versa a lide sobre auto de infragdo lavrado contra a contribuinte
por ndo recolhimento de COFINS.

~ Alega a contribuinte que obteve decisio judicial permitindo o recolhimento
do PIS e da COFINS nos moldcs da legislagio vigente antes da edigfo da Lei n® 9.718/98, o
que implica a necessidade de recalcular o montante do crédito tributdrio de acordo com tais

pardmetros. Alega também que a Taxa Selic ndo pode ser utilizada para corrigir o crédito
tributario. -

No que diz respeito & taxa Sclic, ndo lhe aggiste razio. Alids, a matéria ja foi
pacificada em stmulas dos antigos Conselhos de Contriintes, que foram acothidas pelo

CARF: Dispde a sumula sobre a questdo que: ;ﬁi// %
/£



“A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos
tributdrios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Ligquidacfio e Custddia — SELIC para
titulos federais.” '

No que diz respeito a decisdo proferida pelo Judiciario, também ndo
procedem as alegagdes da contribuinte. Alega esta ter sido autorizada a recolher as
confribuigbes nos moldes anteriores a Lei n® 9.718/98. Ocorre, porém, que a decisdo do STF
trazida aos autos é bastante clara ao afastar apenas ¢ tio somente ao aplicagfo do §1° do art. 3°
da Lei n° 9.718/98, mantendo a majoragdo da aliquota de 2% para 3%.

Esta decis@o ja foi considerada pela DRJ na ocasifio do julgamento deste
processo administrativo por aquele Orgfo, assim, todos os calculos pertinentes ji foram
realizados (planilha as fls. 107 ¢ 108).

Em face de todo o exposto, voto por negar provimento ao recurso da
contribuinte, mantendo a decis&o da DRJ em todos os seus termos.
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Fepfando Marues Cleto Duarte




