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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica -
IRPJ

Ano-calendario: 1999, 2000, 2001.

Ementa: IRPJ. OMISSAO DE RECEITAS.
SUBSCRICAO DO  CAPITAL  SOCIAL
MEDIANTE TRANSFERENCIA DE
TECNOLOGIA. A transferéncia de tecnologia ndo
comprovada pela recorrente, lan¢ada contabilmente
em contrapartida a subscri¢do do capital social, ndo
gera, por si s0, a presungdo de omissdo de receitas

tributaveis.

Ementa: IRPJ. OMISSAO DE RECEITAS.
SUBSCRICAO DO  CAPITAL  SOCIAL

" MEDIANTE CESSAO DE CREDITOS. A cessio de

créditos ndo comprovada pela recorrente, lancada
contabilmente em contrapartida 3 subscricdo do
capital social, nio gera, por si s6, a presuncdo de

omissdo de receitas tributaveis.

Ementa: IRPJ. OMISSAO DE RECEITAS.
SUBSCRICAO DO  CAPITAL SOCIAL
MEDIANTE A CONVERSAO DE JUROS A
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PAGAR. A conversio da divida relativa aos juros
sobre o capital proprio em capital subscrito nio faz

prova de omissdo de receitas tributaveis.

Ementa: IRPJ. OMISSAO DE RECEITAS.
ENTREGA  DE  NUMERARIO PARA
SUBSCRIGAO DO CAPITAL SOCIAL EM
SOCIEDADE ANONIMA. A entrega de numerario
para subscrigdo do capital social em sociedade
andnima, quando ndo comprovada, sé gera a
presungdo de omissdo de receitas se houver
evidéncias inequivocas de que a fonte supridora é o

acionista controlador.

Ementa: IRPJ. DESPESAS AMORTIZAVEIS.
DEDUTIBILIDADE. TRANSFERENCIA  DE
TECNOLOGIA. Néo sio dedutiveis as despesas com
tecnologia cuja transferéncia ndo restar comprovada

pela autuada.

Ementa: EXIGENCIAS REFLEXAS. PIS. COFINS.
CSSL. O decidido quanto ao IRPJ deve ser estendido
as contribuicées do PIS, COFINS e CSSL,
considerando que os fatos acolhidos ou rejeitados no
julgamento da primeira exigéncia devem ser tratados
de forma semelhante no que se refere a apreciagio do
recurso relativo aquelas contribuigdes, de forma a

evitar decisbes incompativeis entre si.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interpostos por

MENDES JUNIOR TRADING E ENGENHARIA S.A.
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ACORDAM os Membros da TERCEIRA CAMARA do PRIMEIRO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, DAR provimento PARCIAL
ao recurso para excluir da tributagdo as verbas autuadas a titulo de omissdo de receitas, nos

termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

CAN ODRIGU R
residente

-\
-

FLAVI® FRANCO CORREA
Relator

FORMALIZADO EM: - - MAR 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros ALOYSIO JOSE PERCINIO DA
SILVA, MARCIO MACHADO CALDEIRA, ALEXANDRE BARBOSA JAGUARIBE,
ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO, LEONARDO ANDRADE COUTO e PAULO
JACINTO DO NASCIMENTO.
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Trata-se de recurso voluntirio interposto por MENDES JUNIOR TRADING E
ENGENHARIA S/A, devidamente qualificada nos autos, contra 0 Acorddo n° 6.543 da 4°

Turma da DRJ/Fortaleza/CE, que julgou procedentes as exigéncias de imposto de renda da

pessoa juridica - IRPJ, contribuigdo social sobre o lucro - CSLL, contribui¢io para o

financiamento da seguridade social — COFINS e Contribui¢@o para o Programa de Integracéo

Social - PIS, correspondentes a fatos geradores ocorridos em 1999, 2000 ¢ 2001.

Ciéncia do langamento de oficio no dia 18.02.2004

Pela clareza do relatério do 6rgio a quo, as fls. 415/416, aproveito a ocasido para

reproduzi-lo e adota-lo, verbis::

“Contra o Sujeito Passivo acima identificado foram lavrados
Autos de Infragdo do Imposto de Renda Pessoa Juridica - IRPJ
e Reflexos (fls. 153/174), para formalizagcdo e cobranca dos
créditos tributdrios neles estipulados no valor total de RS
22.213.750,99,  inclusive  encargos  legais,  conforme
Demonstrativo Consolidado do Crédito Tributdrio do Processo
(1. 03).

A lavratura do Auto de Infragdo do Imposto de Renda — IRPJ
(fls. 153/159), no valor total de RS 15.412.239,05, teve por
suporte fatico as seguintes infragdes:

1. OMISSAO DE RECEITAS

Omissdo de Receitas caracterizada pela presenga de valores no
Ativo imobilizado, representado por aumento de capital, cujos
bens ndo tiveram a comprovagdo efetiva de sua tradi¢do e ou
integracdo no patriménio da empresa fiscalizada. Os valores
tributdveis apurados encontram-se elencados na Descri¢do dos
Fatos e Enquadramento Legal as fls. 158.

Enquadramento Legal: Art. 24 da lei n® 9.249/95; arts. 249,
inciso II, 251 e pardgrafo unico, 278; 279; 280; 281 e 288, do
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Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto n®
3000/1999 - RIR/99.

2. AMORTIZACAO. VALORES NAO AMORTIZAVEIS.

Valor apurado pela glosa das Despesas de Amortizagdo em face
da ndo comprovagdo de sua necessidade, as quais foram geradas
pelo Processo Tecnoldgico, registrado no Ativo Permanente em
decorréncia do aumento de capital realizado em 04/1998, cujos
processos ndo geraram quaisquer receitas tributdveis. Os
valores tributdveis apurados encontram-se elencados na
Descri¢do dos Fatos e Enquadramento Legal as fls. 158.
Enquadramento Legal: Art. 13, inciso Ill, da Lei n® 9.249/95;
arts. 249, inciso I, 251 e paragrafo unico, 299, 324, §§ 2"e 4% e
325, do RIR/99.

Foram lavrados, ainda, os seguintes Autos de Infragcdo
Reflexos:

Contribuicdo para o Programa de Integragio Social - PIS (fls.
160/163), no valor total de RS 287.436,28, capitulada nos
artigos 1°e 3°da Lei Complementar n° 7/70; art. 24, § 2°, da Lei
n° 9.249/95; art. 2°% inciso I, 3° 8°, inciso I e 9° da Lei n”
9.715/98; earts. 2°¢ 3°da Lei n® 9.718/98;

Contribui¢io para o Financiamento da Seguridade Social —
COFINS (fls. 164/167), no valor total de RS 1.326.629,09,
capitulada no artigo 1° da Lei Complementar n® 70/91; art. 24, §
2% da Lei n°9.249/95; e arts. 2°, 3°e 8°da Lei n°® 9.718/98, com
as alteragées da Medida Proviséria n® 1.870/99 e suas
reedi¢ées, com as altera¢ées da Medida Provisoria n” 1.858/99 e
suas reedi¢des;

Contribuicdo Social Sobre o Lucro Ligquido - CSLL (fls.
168/174) , no valor total de R3 5.187.446,57, capitulada no
artigo 2° e seus pardgrafos, da Lei n°7.689/88; art. 19 da Lei n”
9.249/95; art. 1°da Lei n®9.316/96; art. 28 da Lei n” 9.430/96,
e art. 6°da Medida Provisoria n® 1.858/99 e reedicdes.”
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Impugnagio as fls. 186/194. Requisicdo de diligéncias pela instincia a quo, as fls.

353/358, realizadas pela autoridade local, conforme fls. 361/381, com ciéncia das conclusdes a

fiscalizada, 4 fl. 382. Manifesta¢io da autuada, acerca das informagdes referidas pelo agente

que executou as diligéncias, as fls. 383/386. Decisdo as fls. 413/426, com ciéncia em
19.06.2006, a fl. 435, assim ementada:

“Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1999, 2000, 2001

Ementa: Omissdo de Receita. Aumento de Capital.

A néo comprovagao da origem e efetiva entrega a empresa dos
recursos aplicados na integralizagdo de capital autoriza

presumir que eles sejam origindrios de recita omitida.

Glosa de Despesas Amortizaveis.

Ndo sdo passiveis de amortizagdo bens registrados no ativo
diferido que ndo representem custos ao sujeito passivo, por se
tratarem de bens personalissimos de empresa coligada, ndo
podendo, pois, ser mensurados em peciunia, bem como néo haja

comprovagdo de sua utiliza¢do para a auferi¢do de receitas.

Pedido de Pericia.
Indeferido o pedido de pericia por serem os fatos probandos
passiveis de demonstra¢do através da mera apresentagao de

documentos pela impugnante.

Assunto: Qutros Tributos ou Contribuicoes

Ano-calendario: 1999, 2000, 2001

Ementa: Tributagdo Reflexa. PIS, Cofins e CSLL.

Aplica-se as exigéncias ditas reflexas o que foi decidido quanto a
exigéncia matriz, devido a intima rela¢do de causa e efeito entre
elas.

Langamento Procedente”
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Recurso a este Colegiado as fls. 457/478, postado pela recorrente em 18.07.2006,

conforme carimbo da reparticiio postal 4 fl. 456. Bens arrolados pela autuada as fls. 480/481, ¢

pelo Fisco s fls. 177/181. Juizo de seguimento a fl. 588. Nesta oportunidade, aduz, em sintese:

)

2)

3

4)

5)

6)

o Fisco nfio pode escorar-se em suposigdes, conjecturas € em simples presungdes, e
sim em fatos concretos, demonstrados, susceptiveis de comprovacao,
correspondentes a tipos legais aos quais se subsumem, nio se admitindo a utilizagao

de critérios subjetivos e arbitrarios do langador;

na espécie, o agente fiscal arquiteton uma omissdo de receitas a partir de um
aumento de capital realizado pela recorrente, conquanto se observe que a autuada
cumpriu todo o ritual estabelecido pela legislagio de regéncia, ndo deixando

dividas quanto & regularidade de seu procedimento;

in casu, o aumento de capital investigado se fez a partir da entrega de bens, em
conformidade aos ditames previstos nos artigos 170, § 3° ¢ 8° da Lei das

Sociedades Andnimas;

também ha que se levar em conta a fungdo da Junta Comercial, que verifica a
legalidade da constituigdo das sociedades andnimas e suas modificagdes
estatutirias, somente arquivando os documentos respectivos se atendidas as

formalidades legais;

contudo, a Fiscaliza¢do entendeu de modo diverso, nio obstante a apresentagio da
relacio de projetos das investidoras, que deram origem aos atestados de capacidade
técnica para a prestagdo de servicos de engenharia especificados nos certames

licitat6rios disputados pela interessada;

ndo bastasse o que se expds no item precedente, foram colocados & disposigdo do
autuante o boletim de apropriagdo contibil — BAC — ¢ toda a documentagio que da
suporte ao langamento na escrituragio, como notas-fiscais, copias de cheques,
avisos de lancamentos bancirios, boletins de medigio etc, tudo de acordo com as

recomendacdes da pratica contabil;

nesses termos, a defesa assinala as atas das Assembléias Gerais nas quais foram

deliberados os aumentos de capital, efetuados através da incorporagao de processos
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8)

9)

tecnologicos dominados pela investidora MENDES JUNIOR ENGENHARIA S/A,
no valor de R$ 611.000, em 1999; mediante a integralizago de créditos em conta
corrente, na importancia de R$ 12.234.000,00, havidos pela investidora Companhia
Mineira de Participa¢des Industriais e Comerciais com a investida, em 2000; e,
finalmente, em 2001, com a capitalizagio da Reserva para Aumento de Capital, na
quantia de R$ 1.768.000,00, mais a integralizagdo em moeda corrente, de RS
5.065.000, perfazendo o total de R$ 6.833.000,00, sendo que cada sdcio subscreveu
e entregou & autuada o valor em moeda proporcionalmente & participagdo de cada
um no capital social, de tal modo que cada investidor passou a ser possuidor da

Mesma proporgao em agoes;

por outro lado, é indubitdvel que o artigo 281 do RIR/99, que serviu de base a
suposta omissdo de receitas, ndo prevé hipdtese de incidéncia para aumentos de

capital efetivados com bens destinados ao ativo da pessoa juridica inevestida;

tampouco caberia a aplicagio do artigo 282 do RIR/99, porquanto a disposigdo legal
em alusdo abarca os casos de integralizag@o ou suprimentos de caixa, cogitando o
preceitc da comprovagdo da origem do dinheiro suprido pelos sécios ou
administradores, bem como da contemporaneidade e da entrega real do numeririo,
enquanto o fato narrado na peca acusatéria trata de aumentos de capital com a
transmissdo de bens, representados por Atestados de Capacitagdo Técnica para a
Prestagéo de Servigos de Construgfo Civil, com a Reserva para Futuro Aumento de
Capital e com a subscricdo, em dinheiro, em novas agdes, consoante as provas
irrefutaveis da cessdo/e ou da integralizagdo, consistente no arquivamento, pela

Junta Comercial, da AGE que aprovou os mencionados aumentos;

10) ndo bastasse a validade dos instrumentos utilizados na integralizagdo do capital, os

livros comerciais da companhia sempre estiveram a disposi¢do do Fisco para o

exame de seus assentamentos, lastreados em documentos habeis e idéneos;

11) no que tange a glosa de despesas de amortizagio, geradas pelo processo

tecnoldgico adquirido em decorréncia do aumento de capital, cabe anotar que, ao
prestar esclarecimentos ao agente do Fisco, a recorrente ressaltou que tais valores
correspondem a direitos classificaveis no ativo diferido, porque correspondentes a

despesas pré-operacionais e pré-industriais contribuem para a formagédo do
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resultado de mais de um periodo de apurago, razdo por que sua dedutibilidade

segue a regra inscrita no artigo 3285, 11, a, do RIR/99;

12) diante do que se destacou no item precedente, nio é possivel vincular as despesas
cogitadas a obtengdo de receitas imediatas, pois a recorrente, na época dos fatos,

ndo estava em fase de produzi-las;

13) explicando de outro modo, a autuada afirma que os Atestados de Capacitagio
Tecnologica sio pré-requisitos para a habilitagdo técnica em concorréncias do ramo

da construgio pesada;

14) assim, a medida que esses Atestados sdo incorporados ao acervo técnico da
sociedade, todas as despesas dai decorrentes, especialmente aquelas relativas & mio-
de-obra capacitada ao desenvolvimento da tecnologia a que se refira, sio
classificadas no grupo dos gastos pré-operacionais ou pré-industriais ativaveis,
tornando-se operacionais somente quando a recorrente se torna vencedora no
certame licitatorio, com a assinatura do contrato e a conseqiiente prestagio de

Servigos;

15) todos os documentos suficientes ao deslinde das dividas foram deixados 2
disposi¢do do Fisco, como folhas de pagamento, contratos de desenvolvimento e
aperfeicoamento da mao-de-obra, despesas com seminidrios € congressos

relacionados ao dominio da tecnologia adquirida;

16) caso necessdrio, a recorrente pode juntar aos autos outros documentos que
comprovem as despesas, eventualmente ndo observados pelo autuante, podendo,

também, proceder s diligéncias indispensaveis 4 solugdio da controvérsia;

17) as obras da Mendes Junior, sem excegfo, submetem-se a legislagdo fiscal,
apurando-se os resultados de forma individualizada, o que possibilita ac Auditor —
Fiscal, compulsando os livros Didrio e Razdo, identificar o cddigo da obra que

gerou a receita contabilizada na conta 4111;

18) da maneira acima retratada, o agente fiscal teria conhecimento do contrato de
prestacdo de servigo que desejasse examinar e do Atestado que a habilitou

tecnicamente a assinar o contrato especifico;



Processo n.* 19515.000242/72004-63
i Acérdio n.® 103-22.774

CCO1/C03
Fls. 10

19) reiterando que as receitas advindas da transferéncia de tecnologia eram

contabilizadas na conta 4111 — Receita de Servig¢os e Obras, a interessada adverte

que atuou, como subempreiteira, na construgdo do Porto de Natal, no Rio Grande do

Norte, € do mineroduto para o transporte de caulim, em Barbacena; na implantagio

de linhas de transmissdo, em Tocantins; na manutengio de plataformas de petréleo

da Petrobras, na Bacia de Campos, entre outras, realgando que, ndo fosse a

capacitagfio técnica obtida sob a forma de integralizagdo no capital social, nio

poderia prestar 0s servigos que prestou, nas obras supracitadas;

20) ao final, requer o provimento do presente recurso, clamando, ainda, pela acolhida

de seus fundamentos, no que disser respeito as contribui¢des reunidas nos autos

deste processo.

E o Relatério.
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Conselheiro FLAVIO FRANCO CORREA, Relator

O presente recurso reune os requisitos de admissibilidade. Dele conhego.

Em primeiro plano, o exame da alegada omissdo de receitas caracterizada, segundo o
autuante, pela presenga, no ativo imobilizado, de bens dados em contrapartida a aumento de
capital, em 1999, 2000 e 2001, respectivamente nos montantes de R$ 611.000,00, R$
12.234.000,00 e 6.833.000,00.

Quanto a importincia de R$ 611.000,00, alude-se ao laudo de avaliagéo as fis. 249/311,
o qual expressa, a fl. 256, que a quantia destacada se refere a valor econémico de tecnologia
(know how) nio patenteada, decorrente dos contratos da sécia MENDES JUNIOR
ENGENHARIA LTDA, compreendendo “o conjunto de conhecimentos, habilidades e outras
qualificacbes” sobre "processos, técnicas e prdticas originais nas dreas de prestagdo de
servigos de engenharia, englobando projetos, constru¢es, montagens e servicos de
manuten¢do e apoio 4 operag¢do, aplicaveis a estradas, ferrovias, pistas de rolamento,
abastecimento de dgua e saneamento, portos, barragens e diques, usinas hidroeleétricas,
canais, drenagens e irrigacdo, terraplenagem, pavimentagdo e urbanizag¢do, obras de arte
especiais e complementares, pontes e grandes estruturas”. Tal acervo técnico seria constituido
por arquivos, manuais de procedimentos, bancos de dados, métodos construtivos, projetos de
engenharia e outros documentos que “registram de maneira satisfatoria os conhecimentos,
praticas e experiéncias adquiridas na execugdo desses contratos, bem como do pessoal
qualificado, cujos curricula vitae sao apresentados no Anexo VII.”

Creio que € 1til ao deslinde da controvérsia o disposto na Lei n® 9.279, de 14 de maio
de 1996, que regula direitos e obriga¢des referentes & propriedade industrial;

“Art. 211. O INPI fara o registro dos contratos que impliqguem transferéncia de
tecnologia, contratos de franquia e similares para produzirem efeitos em

relag¢do a terceiros.”

Em momento algum, a defesa noticia a averbagio da alegada transferéncia de
tecnologia na autarquia federal competente. Além disso, vejo a lucidez das seguintes palavras

do 6rgdo a quo, ao aprectar o tema:

“Cumpre trazer a cola¢do informagées do contribuinte em resposta ao “Termo

de Diligéncia Fiscal/Solicita¢do de Documentos” (fls. 361/362):
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Item 2: Justificar e comprovar os gastos efetuados por essa empresa nha
aquisicdo e/ou formagdo dos valores que compdem os referidos “Atestados de
Capacita¢do Técnica”, bem como juntar copias dos respectivos registros
contabeis. Na eventualidade destes gastos/valores tiverem sido realizados pelas
empresas investidoras, apresentar documentagdo pertinente, acompanhada de

copias das folhas dos Livros Didrios os quais contenham esses langcamentos.

Resposta: Ndo hd como justificar os gastos efetuados na formagdo dos valores
que compdem os referidos “Atestados de Capacitagdo Técnica”, uma vez que
os atestados sdo obtidos na entrega da Obra, quando o Contratante confere ao
Contratado o atestado do que foi executado, como foi executado e em que
quantidade foi executada, permitindo a empresa qualificada comprovar que
executou um projelo com as caracteristicas solicitadas em uma nova
concorréncia, o que é indispensdvel, devido a legislagdo relativa aos

procedimentos licitatérios, no setor de contratagdo de obras publicas.

Pelas informagées prestadas pelo contribuinte, tem-se que ndo ha justificativa
para respaldar o valor atribuido aos “Atestados de Capacitagdo Técnica”.
Com efeito, referidos Atestados eram emitidos pelas empresas Contratantes ao
final da execugdo da obra ou prestagdo de servigos, certificando que as obras
e/ou servigos foram executados de acordo com o contrato firmado, ou seja,
dentro das especificacbes e prazos estabelecidos. Ora, tal procedimento é
apenas um indicativo, um referencial, de que a empresa contratada executava
as obras e/ou servicos de acordo com o contrato. Nio hd qualquer elemento a
evidenciar dispéndios para a obten¢do dos aludidos atestados, como por
exemplo, aperfeicoamento dos funciondrios, desenvolvimento de nova

tecnologia etc.

Saliente-se, por oportuno, que os Atestados foram obtidos por empresas coligadas da
autuada. Em outros termos, atesta-se, sim, que as pessoas juridicas executoras realizaram as
obras e os servicos contratados conforme as especificagdes técnicas, cumprindo os prazos
estabelecidos. Assim, é 6bvio que os Atestados lhes conferiam credibilidade e capacidade
técnica.

Os Atestados de Capacitagio Técnica conservam particular relevéncia para a

habilitacdo da interessada em certames licitatérios, consoante o artigo 27, N, da Lei n® 8.666,

L
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de 1993, regra pela qual o legislador situou a qualificagfio técnica como requisito para a
participagdo em tais disputas. Aqui, o artigo 30, II, e § 1°, da lei mencionada bem descrevem o
necessario a comprovagio do requisito em referéncia, verbis:

“Art. 30. A documentagdo relativa a qualificagdo técnica limitar-se-d a:

Il - comprova¢do de aptiddo para desempenho de atividade pertinente e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da licitagéo, e
indicacdo das instalagoes e do aparelhamento e do pessoal técnico adequados e
disponiveis para a realizagdo do objeto da licitagdo, bem como da qualificagéo
de cada um dos membros da equipe técnica que se responsabilizard pelos

trabalhos;

§ 1% A comprovagdo de aptiddo referida no inciso Il do "caput” deste artigo, no
caso das licitacbes pertinentes a obras e servigos, serd feita por atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente

registrados nas entidades profissionais competentes, limitadas as exigéncias a:

I - capacitagdo técnico-profissional: comprovag¢do do licitante de possuir em
seu quadro permanente, na data prevista para entrega da proposta, profissional
de nivel superior ou outro devidamente reconhecido pela entidade competente,
detentor de atestado de responsabilidade técnica por execucdo de obra ou
servico de caracteristicas semelhantes, limitadas estas exclusivamente ds
parcelas de maior relevincia e valor significativo do objeto da licitagdo,

vedadas as exigéncias de quantidades minimas ou prazos mdximos; *

Assim, esta claro que os Atestados referem-se as prestadoras dos servigos executados.
A recorrente, ao seu tumo, quer trata-los como bens intangiveis transferidos pelas investidoras
para aumentar o seu capital e demonstrar a capacitagdo técnica exigida nas licitagdes em que
concorreu. Ndo ha evidéncias, nos autos, de transferéncia de conhecimentos tecnoldgicos. E o
laudo emitido por Melonni & Associados, as fls. 247/311, faz mengdo cristalina a certa
tecnologia cujo valor econémico constitui o objeto de sua aferigdo, representada pelo Acervo
Técnico oriundo dos Contratos de Obras e Servigos da pessoa juridica MENDES JUNIOR
ENGENHARIA S/A. Diante do exposto, sigo o entendimento donautuante, 3 fl. 376, ao

v
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declarar que “as empresas aportadoras dos Aumentos de Capital ora mencionados ndo
arcaram com quaisquer custos adicionais na formagdo e/ou obtengdo dos referidos Atestados,
pois os mesmos sdo frutos da conclusdo de seu trabalho compreendido no estado da Técnica,
sem qualquer textura palpdvel, cujos custos sdo aqueles inerentes as suas atividades, ja
compreendidos pelos resultados operacionais contdbeis, apurados por ocasido de seus
respectivos balangos/demonstragdes financeiras.”

Por outro lado, ndo tenho como conceber que a inexisténcia de provas da transferéncia
de tecnologia gere a presungdo de omissdio de receitas. Pelos aspectos contdbeis, o capital,
quando acrescido, recebe langamento a crédito, na escrituragdo comercial; logo, a
correspondente contrapartida s6 pode ser efetuada a débito de outra conta. A Fiscalizagdo
partiu de uma linha de raciocinio segundo a qual 2 incerteza sobre a efetivagio do ativo, isto &,
da transferéncia de tecnologia, ndo exclui o aumento de capital. Nesses termos, considerando
verdadeiro o acréscimo precitado, sua contrapartida, para o Fisco, esta relacionada a entrada de
numerdrios ou ao direito de recebé-los. Assim, ndo havendo provas da efetividade da entrega
do dinheiro ou do respectivo direito de crédito, pressupds, em conseqiiéncia, a existéncia de
receitas anteriormente auferidas e néo contabilizadas. De minha parte, admito que tal situagdo
nio € impossivel, embora ndo despreze, no plano tedrico, a ocorréncia de alternativas diversas,
igualmente razoaveis. Por exemplo, ha uma possibilidade que reside, por sua vez, no fato de
que a falta de comprovagio da transmissdo do conhecimento tecnoldgico denote ilusério
aumento de capital com o fim de impressionar os 6rgdos publicos, afinal, exige-se, nas
licitagdes, documentacdo que revele a qualificagdo econémico-financeira, consoante artigo 27,
III, da Lei n® 8.666, de 1993. E mais, o artigo 31 da lei em tela indica 0 motive por que
interessa a licitante a expressdo de um patriménio liquido e de um capital persuasiveis, verbis:

“Art, 31. A documentagdo relativa a qualificagdo econémico-
financeira limitar-se-d a:

1-balango patrimonial e demonstragées contibeis do
sltimo exercicio social, jd exigiveis e apresentados na forma da
lei, que comprovem a boa situagio financeira da empresa,
vedada a sua substituicdio por balancetes ou balangos
provisdrios, podendo ser atualizados por indices oficiais
quando encerrado hd mais de 3 (trés) meses da data de

apresentacdo da proposta;
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Il - certiddo negativa de faléncia ou concordata expedida
pelo distribuidor da sede da pessoa juridica, ou de execugdo
patrimonial, expedida no domicilio da pessoa fisica;

111 - garantia, nas mesmas modalidades e critérios previstos
no "caput” e § 1° do art. 56 desta Lei, limitada a 1% (um por
cento) do valor estimado do objeto da contratacao.

§ I° A exigéncia de indices limitar-se-d a demonstragdo da
capacidade financeira do licitante com vistas aos compromissos
que tera que assumir caso lhe seja adjudicado o contrato,
vedada a exigéncia de valores minimos de faturamento anterior,
indices de rentabilidade ou lucratividade,

§2° A Administrag¢do, nas compras para entrega futura ¢
na execu¢do de obras e servigos, poderd estabelecer, no
instrumento convocatorio da licitacdo, a exigéncia de capital
minimo ou de patriménio liguido minimo, ou ainda as
garantias previstas no § 1% do art. 56 desta Lei, como dado
objetivo de comprovagdo da qualificacdo econdmico-financeira
dos licitantes e para efeito de garantia ao adimplemento do
contrato a ser ulteriormente celebrado.

§ 32 O capital minimo ou o valor do patriménio liguido a
que se refere o pardgrafo anterior ndo poderd exceder a 10%
(dez por cento) do valor estimado da contratagdo, devendo a
comprovagdo ser feita relativamente a data da apresentagio da
proposta, na forma da lei, admitida a atualizacdo para esta data
através de indices oficiais.

§ 4 Poderé ser exigida, ainda, a relagio dos
compromissos assumidos pelo licitante que importem diminui¢do
da capacidade operativa ou absor¢do de disponibilidade
financeira, calculada esta em fun¢io do patriménio ligquido
atualizado e sua capacidade de rotagdo.

§ 5% A comprovagdo de boa situagdo financeira da empresa
serd feita de forma objetiva, através do cdlculo de indices

contabeis previstos no edital e devidamente justificados no
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processo administrative da licita¢do que tenha dado inicio ao
certame licitatorio, vedada a exigéncia de indices e valores ndo
usualmente adotados para correta avaliagdo de situagdo
financeira suficiente ao cumprimento das obrigagdes decorrentes

da licitagdo. “ (os grifos ndo estio no original)

Pelos argumentos que reuni, ndo vejo como deixar de conceder a fiscalizada o beneficio
da davida, pois nfo ¢ impossivel imaginar que os aumentos jamais existiram, ao acolher a tese
de que a transferéncia de tecnologia é fantasiosa.

Quanto ao aumento de capital efetuado em 2000, de RS 12.234.000,00, sua
contrapartida ¢ langada em conta corrente mantida com pessoa ligada. As explicagdes da
recorrente partem da afirmativa, a fl. 370, de que a MENDES JUNIOR MONTAGENS E
SERVICOS LTDA cedeu 8 COMPANHIA MINEIRA DE PARTICIPACOES INDUSTRIAIS
E COMERCIAIS direitos creditérios ndo elucidados, ao argumento de posterior transferéncia a
recorrente, com o fim de acrescer o montante investido na fiscalizada. E verdade que a autuada
ndo produziu prova alguma da transmissfo desses créditos. Entretanto, ndo hd, até entdo,
qualquer dado que evidencie a entrega de numerdrio. Também aqui, o Fisco considerou
verdadeiro o aumento de capital, o que ensejou a presuncdo da existéncia de receitas recebidas
ou a receber, ndo oferecidas a tributagfo. Seguindo o entendimento anteriormente esposado,
percebo que a proposic¢iio do autuante ndo deixa de apresentar-se como razoavel possibilidade,
mas nfo ¢ a Onica — advirto - levando-se em conta a auséncia de documentos que confirmem a
certeza do direito creditorio que a recorrente alegou. Na esteira das dividas cabiveis e ndo
eliminadas, ndo se pode descartar a idéia de que o aumento de capital seja tdo ficticio como o
crédito ndo comprovado. Nao havendo presuncdo legal que confirme os argumentos do
autuante, tenho para mim que sua tese ndo vai além do campo das possibilidades, sem ao
menos se aproximar das probabilidades. Isto &, a falta de comprovagio dos créditos ndo gera a
disposi¢do interna de hospedar como verdade, ou bem préximo disso - uma quase-certeza - a
suposta omissdo de receitas. No ponto, aproveito a ementa do seguinte julgado, que exibe
entendimento compativel com o que sustento:

“IRPJ ~ OMISSAO DE RECEITAS - SUPRIMENTOS DE CAIXA - O
recebimento, por transferéncia, de direito de crédito langado a débito de conta
de adiantamento para futuro aumento de capital em sociedade coligada néo

caracteriza a hipotese de omissdo de receitas prevista no art. 181 do RIR/80."
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(Acorddo n° 101-92898, Relator Conselheiro Celso Alves Feitosa, sessio de

11.09.1999).

No que tange ao aumento de capital escriturado no ano-calendario de 2001, na
importancia de R$ 6.833.000,00, explique-se que o valor em discussdo & composto de duas
parcelas, uma delas de R$ R$ 1.768.000,00, provenientes de juros sobre o capital proprio a
pagar, € outra, de R$ 5.065.000,00, integralizados em moeda, de acordo com a ata, as fls.
327/335. Registre-se que o autuante ndo refuta a origem da primeira parcela, 4 fl. 379, ao
anotar que a fiscalizada, uma sociedade andnima, converteu a divida em capital. E no que diz
respeito & segunda parcela, a recorrente reafirma a subscri¢io em numerdrio, a fl. 385.
Entretanto, o Fisco nfio revelou se a fonte que supriu a recorrente controlava a sociedade. O
que consta nos autos, sem prova em contrario, € a assertiva da fiscalizada, a fl. 371, de que os
supridores sdo trés pessoas juridicas, sem qualquer referéncia a controle societario, seja pelo
Fisco ou pela autuada. Diante disso, hd que se reparar que o artigo 282 do RIR/99 s admite
que o recurso monetario injetado em sociedade andnima seja visto como prova de omissdo de
receitas se, antes de tudo, a fonte injetora for o acionista controlador da companhia. E,
acrescente-se: 0s autos nada revelam acerca do acionista controlador. No ponto, sigo a corrente
sobre a qual se alicercou a deciséio proferida no acérddo n® 101-93.246, sessdo de 20.10.2000,
Relator Conselheiro Kazuki Shiobara, como realga a ementa do julgado:

“IRPJ. OMISSAO DE RECEITAS. SUPRIMENTO DE NUMERARIO.
INTEGRALIZACAO DE AUMENTO DO CAPITAL SOCIAL. Se ndo for
demonstrado que o supridor é acionista controlador e, ainda, uma vez
comprovada a origem e a entrega de numerdrio correspondente a
integralizacdo do capital subscrito, ndo se aplica o disposto no art. 181 do

RIR/80.”

Em suma, pelos fundamentos que colecionei, PROVEJO o recurso para desonerar a
recorrente, quanto a imputagdo de omissdo de receitas.

No que importa & glosa da despesa de amortizagdo, preservo o raciocinio que descrevi
ao tratar da omissdo de receitas de R$ 61 1.000;00, restringindo-me, porém, ao trecho em que
expressei a rejeigio da comprovagdo de um direito Jastreado nos tais Atestados de Capacitagao
Técnica, direito este que a fiscalizada alegou que recebeu, mediante cessdo, em contrapartida

ao aumento de seu capital, em abril de 1998. Acompanho o pronunciamento do autuante € lhe

v
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dou razio, ao observar a seguinte parte da informagdo que registrou as fls. 373/374, quando

cumpriu a diligéncia determinada pelo 6rgéo a quo, a fls. 353/358, verbis:

“Neste atendimento, o contribuinte anexou cdpias autenlticadas
(por tabelido oficial) dos "Atestados de Capacitagdo Técnica”
relativos aos bens recebidos a titulo de Aumento de Capital,
ocorrido em 1998, contabilizados na conta contabil n® 1.711 —
Processos Tecnologicos.

Esta documentagdo é composta de 06 (seis) pastas AZ, abaixo
especificadas, essencialmente representadas por Atestados
emitidos pelas diversas contratantes de obras, no periodo de
1976 a 1990, tendo como destinatarias as empresas
“aportadoras” de Capital e/ou coligadas destas. No entanto,
devido a sua grande extensdo e quantidade de papéis, esta
Fiscalizacdo produziu demonstrativos dos bens recebidos
(anexos A, B e C — fls. 391 a 409), os quais contém dados
requisitados pelo Sr. Julgador.

(.)

A referida documentagcdo ¢ exatamente a mesma que, por
ocasido da realizacio dos trabalhos de levantamentos fiscais, foi
colocada a disposi¢io desta Fiscalizagdo, e como ja manifestado
anteriormente, o seu contetido pouco e/ou nada informa quanto a
sua formagdo, pois se refere a documentos expedidos pelos
tomadores dos servigos, atestando, para os devidos fins, a
realizacdo e conclusdo dos trabalhos pactuados (com as
empresas aportadoras e/ou suas coligadas), que, SMJ, ndo
teriam outro conddo sendo aquele de referenciar/dotar o
Prestador de Servigos da condig¢do de cumpridor de prazo e
executor das respectivas obras, nas condi¢bes contratuais
ajustadas (nada mais além deste contetdo lingiiistico).

&)

Em outro ponto, observamos também que, conforme exames
praticados junto aos referidos documentos, constatamos que

partes desses Atestados foram firmados entre empresas do



Processo n.* 19515.00024272004-63 CC01/C03
. Acodrdio n.® 103-22,774 Fls. 19

mesmo grupo MENDES JUNIOR em Javor de suas coligadas
entre si, que, a titulo de exemplo, demonstramos abaixo,
aumentando a suscetibilidade de que estes Atestados néo teriam
outra e total fun¢do a ndo ser a de habilitar o seu destinatdrio de
boas indicagdes, porém sem qualquer lastro comercial, como

quis afirmar o Laudo apresentados pelo contribuinte,”

Em sintese, tal e qual proferi, a0 prover o recurso quanto 3 omissdo de receitas
vinculada ao aumento de capital escriturado com lastro nos Atestados de Capacitagiio Técnica,
sou da opinido de que a recorrente ndo logrou sucesso na comprovagio da transferéncia de
tecnologia aventada. Com base no que sustentei, NEGO provimento quanto ao item debatido.

Finalizando o julgamento, reunidas as imputagdes examinadas 2 vista das provas e com
fulcro no Direito, DOU provimento parcial ao recurso para excluir das exigéncias o montante
relativo 4 omissdo de receitas, o que implica, afora a diminuigdo do IRPJ e da CSSL retratados
no auto de infragdo, completa subtragdio das importincias langadas referentes ao PIS e a
COFINS.

E como voto.

Sala das SessGes, em 6 de dezembro de 2006

K

FLAVIO FRANCO CORREA
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