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Exercicio: 2003, 2004, 2005

OMISSAO DE RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOA JURIDICA -
DECADENCIA - Nos casos de langamento por homologagio, o prazo
decadencial para a constituicao do crédito tributario expira apds cinco anos a
contar da ocorréncia do fato gerador. O fato gerador do IRPF, tratando-se de
rendimentos sujeitos ao ajuste anual, se perfaz em 31 de dezembro de cada
ano-calendario. Nao ocorrendo a homologacao expressa, o crédito tributario ¢
atingido pela decadéncia, ap6s cinco anos da ocorréncia do fato gerador (art.
150, § 4° do CTN).

O Regimento Interno deste Conselho Administrativo de Recursos Fiscais -
CAREF, através de alteracao promovida pela Portaria do Ministro da Fazenda
n.° 586, de 21.12.2010, passou a fazer expressa previsdo no sentido de que
“As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo Tribunal
Federal e pelo Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional,
na sistematica prevista pelos artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de
Janeiro de 1973, Codigo de Processo Civil, deverdo ser reproduzidas pelos
conselheiros no julgamento dos recursos no ambito do CARF” (Art. 62-A do
anexo II).

Neste sentido, o Superior Tribunal de Justica em acérdao submetido ao
regime do artigo 543-C, do CPC definiu que, na hipotese de ndo haver
antecipacao do pagamento do imposto de renda o dies a quo sera contado a
partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento
poderia ter sido efetuado, conforme prevé o inciso I, do art. 173 do CTN: “o
dies a quo do prazo qiiingiienal da aludida regra decadencial rege-se pelo
disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langcamento poderia ter sido efetuado”
corresponde, iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a



ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos sujeitos a
lancamento por homologag¢do” (Recurso Especial n® 973.733 - STIJ).

Assim, como ndo houve antecipacdo de pagamento do imposto de renda
deve-se aplicar a regra do art. 173, I, do CTN, ou seja, conta-se o prazo
decadencial a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado.

DEPOSITOS BANCARIOS. ORIGEM. FALTA DE COMPROVAGAO.
OMISSAO DE RENDIMENTOS. PRESUNCAO LEGAL - A Lei n°® 9.430,
de 1996, no art. 42, estabeleceu, para fatos ocorridos a partir de 01/01/1997,
uma presuncao legal de omissao de rendimentos que autoriza o lancamento
do imposto correspondente, sempre que o titular da conta bancaria,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e
idonea, a origem dos recursos creditados em sua conta de deposito ou de
investimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade rejeitar a preliminar de
decadéncia e, no mérito, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

(Assinado Digitalmente)
Francisco Assis de Oliveira Junior - Presidente.

(Assinado Digitalmente)
Eduardo Tadeu Farah - Relator.

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Pedro Paulo Pereira
Barbosa, Rayana Alves de Oliveira Franca, Eduardo Tadeu Farah, Rodrigo Santos Masset
Lacombe, Guilherme Barranco de Souza (Suplente convocado) e Francisco Assis de Oliveira
Junior (Presidente). Ausente, justificadamente, o Conselheiro Gustavo Lian Haddad.

Relatorio

Contra o contribuinte acima identificado foi lavrado Auto de Infracao, fls.
572, relativo ao Imposto de Renda Pessoa Fisica, exercicios 2003, 2004 e 2005, no qual se
apurou crédito tributario no valor de R$ 910.933,96, acrescido de multa de oficio de
R$ 683.200,47 e juros de mora de RS 477.202,44, calculados até 28/12/2007.

A fiscalizacdo apurou omissdo de rendimentos caracterizada por depdsitos
bancarios sem origem comprovada, conforme o art. 42 da Lei n® 9.430/1996.

Cientificado do langamento, o autuado apresentou tempestivamente
Impugnacdo, alegando, conforme se extrai do relatorio de primeira instancia, que:
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O contribuinte requer a anulagdo do Auto de Infragdo, e
arquivamento do respectivo processo administrativo, pelos
motivos que alega, em sintese, como segue, sem prejuizo da
leitura integral da impugnacgdo oposta:

1. O periodo de janeiro de 2002 a dezembro de 2002 foi
alcangado pela decadéncia, uma vez que por se tratar o Imposto
de Renda de tributo sujeito a lancamento por homologagdo
(artigo 150, §4°, do CTN), o prazo decadencial se inicia na data
da ocorréncia do fato gerador que nestes casos se dd
mensalmente.

2. O Auto de Infragdo ¢é nulo por ndo terem sido excluidos da
base de calculo do imposto os valores que ja foram declarados
pelo impugnante, os valores referentes a distribui¢do de lucros
das pessoas juridicas das quais faz parte e os valores que sdo
isentos, ndo tributaveis ou com tributagdo exclusiva na fonte.

3. Os valores apontados pelo fisco ndo sdo renda do impugnante,
pois foram utilizados para pagamento de despesas das pessoas
Jjuridicas das quais é socio.

A 10* Turma da DRJ — Sao Paulo/SP II julgou integralmente procedente o
langamento, consubstanciado nas ementas abaixo transcritas:

NORMAS PROCESSUAIS. NULIDADE.

Ndo se cogita a nulidade processual, nem a nulidade do ato
administrativo de langamento quando os autos ndo apresentam
as causas apontadas no artigo 59 do Decreto n°70.235/1.972.

DECADENCIA.

O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributario
extingue-se apos cinco anos contados do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado.

DEPOSITOS BANCARIOS. OMISSAO DE RENDIMENTOS.

A ndo comprovagdo, mediante documentagdo habil e idonea, da
origem de recursos creditados em contas bancarias ou de
investimentos, remete a presuncdo legal de omissdo de
rendimentos e autoriza o langcamento do imposto correspondente,
conforme dispoe a Lei n°9.430/ 1996.

DECISOES JUDICIAIS E ADMINISTRATIVAS. EXTENSAO.

As decisoes judiciais, a exce¢do daquelas proferidas pelo STF
sobre a inconstitucionalidade de normas legais, e as
administrativas ndo tém carater de norma geral, razdo pela qual
seus julgados ndo se aproveitam em relagdo a qualquer outra
ocorréncia sendo aquela, objeto da decisdo.

Lang¢amento procedente



Zarzur Curi

apresenta Recurso Voluntdrio em

Intimado da decisdo de primeira instancia em 18/05/2009 (fl. 692), Plinio

16/06/2009 (fl. 701),

sustentando,

essencialmente, os mesmos argumentos postos em sua impugnacao, sobretudo, verbis:

Voto

Fixada inquestionavelmente a natureza juridica do lancamento
tributdrio do IRPF, como modalidade POR HOMOLOGACAO,
verifica-se que o periodo de 01/01/2002 até 31/12/2002 foi
abarcado pela decadéncia, uma vez que o Auto de Infragdo foi
lavrado em 23/01/2008, e o inicio do prazo decadencial se deu
na ocorréncia do fato gerador, ou seja, més a més.

()

Entretanto, embora a movimentag¢do financeira tenha ocorrido
nas fontes pessoais do ora recorrente, importante, frisar que a
origem dos ingressos ocorridos em tais contas pertenciam as
empresas em que figura como socio. Cumpre informar que tais
operagoes foram devidamente lastreadas com a vasta
apresentagdo, de Notas Fiscais e balancetes das empresas Plinio
Curi Comercial Importadora e Exportadora Ltda. e Freestyle do
Brasil, portanto, restou claro que tais movimentagoes referiam-
se a figuras juridicas.

()

E, mais, também deixou de deduzir as transferéncias de valores
entre as contas do ora recorrente, considerando tais
transferéncias como acréscimo patrimonial, deixando ainda de
deduzir, valores isentos ou ndo tributdiveis informados na
declaragcdo de imposto de renda origindrios de lucros
distribuidos de suas empresas.

()

Mais uma vez verifica-se contradi¢do pelo principio ora
invocado, pois se a atividade administrativa ndo comporta
apreciag¢do discriciondaria no tocante aos atos que integram a
legislacao tributaria, ha de se verificar que o Auto de Infracdo
que deu inicio ao suposto débito fiscal esta eivado de falhas, seja
pela errénea aplica¢do em relagdo ao prazo decadencial, pelo
langamento de oficio conforme artigo 173, inciso I do CTN, seja
pela indiscriminada aplicagcdo da base de calculo sobre valores
indevidos os quais deveriam ser deduzidos.

E o relatério.

Conselheiro EDUARDO TADEU FARAH, Relator

O recurso ¢ tempestivo e retine os demais requisitos de admissibilidade,
portanto, dele conheco.

Alega preliminarmente o recorrente a ocorréncia

da

decadéncia,

relativamente _aos créditos tributarios de.01/01/2002 a 31/01/2002, pois, segundo seu ponto de

4
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vista “... o Auto de Infragdo foi lavrado em 23/01/2008, e o inicio do prazo decadencial se deu
na ocorréncia do fato gerador, ou seja, més a més”’.

De inicio, cabe o registro que as alteragdes legislativas do imposto de renda
ao atribuir a pessoa fisica e juridica a incumbéncia de apurar o imposto, sem prévio exame da
autoridade administrativa, classifica-se na modalidade de lancamento por homologa¢do. E o
§ 4°, do art. 150, do Cddigo Tributario Nacional - CTN fixa prazo de homologacao de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador, no caso em que a lei ndo fixar outro limite
temporal. Transcreve-se o § 4° do art. 150, do CTN:

Art. 150. O langamento por homologag¢do, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
administrativa, opera-se pelo ato em que a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

()

$ 47 Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, sera ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador, expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo.

Assim, o lancamento por homologacdo se consolida quando o sujeito passivo
identifica a ocorréncia do fato gerador, determinando a matéria tributavel e, conseqiientemente,
o montante do tributo devido.

Durante o ano-calendario o sujeito passivo submete a tributacdo os
rendimentos de forma antecipada, cuja apurac¢do definitiva somente se dara quando do acerto
por meio da Declaragdo de Ajuste Anual, ou seja, no encerramento do ano-calendario. E nessa
oportunidade que o fato gerador do imposto de renda resta concluido, por ser do tipo complexo
(complexivo), completando, desta feita, no ultimo dia do ano.

Portanto, o fato gerador do IRPF referente ao ano-calendario de 2002 perfez-
se em 31 de dezembro daquele ano. Sendo assim, o dies a quo para a contagem do prazo de
decadéncia inicia-se em 01 de janeiro de 2003 e, considerando o lapso temporal de cinco anos
para que a Fazenda Publica exerga o direito de efetuar o langamento, a data fatal completa-se
em 31 de dezembro de 2007. Destarte, de acordo com meu entendimento, como o recorrente
foi cientificado do auto de infragdo em 28/01/2008 (fls. 577), o crédito tributario relativo ao
ano-calendario de 2002, ja havia sido atingido pela decadéncia.

Entretanto, o Regimento Interno deste Conselho Administrativo de Recursos
Fiscais - CARF, através de alteracdo promovida pela Portaria do Ministro da Fazenda n.° 586,
de 21.12.2010 (Publicada no em 22.12.2010), passou a fazer expressa previsao no sentido de
que “As decisoes definitivas de mérito, proferidas pelo Supremo Tribunal Federal e pelo
Superior Tribunal de Justica em matéria infraconstitucional, na sistemadtica prevista pelos
artigos 543-B e 543-C da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973, Codigo de Processo Civil,
deverdo ser reproduzidas pelos conselheiros no julgamento dos recursos no dmbito do CARF”
(Art. 62-A do anexo II).



Neste sentido, no tocante a decadéncia, em relagdo aos tributos langados por
homologagdo temos como parametro o Recurso Especial n® 973.733 - SC (2007/0176994-0),
julgado em 12 de agosto de 2009, sendo relator o Ministro Luiz Fux, que teve o acordao
submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC e da Resolugao STJ 08/2008, assim ementado:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INEXISTENCIA ~ DE  PAGAMENTO  ANTECIPADO.
DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O
CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL .ARTIGO 173, 1,
DO CIN. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS
PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4% ¢ 173, do CTN.

IMPOSSIBILIDADE.

1. O prazo decadencial giiingiienal para o Fisco constituir o
crédito tributario (langamento de oficio) conta-se do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia
ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento
antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsdo legal, o
mesmo inocorre, sem a constatagdo de dolo, fraude ou
simulagdo do contribuinte, inexistindo declara¢do prévia do
debito (Precedentes da Primeira Se¢do: REsp 766.050/PR, Rel.
Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRg
nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006; ¢ EREsp 276.142/SP,
Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito
Tributdrio, importa no perecimento do direito potestativo de o
Fisco constituir o crédito tributario pelo lancamento, e,
consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada por cinco
regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra
da decadéncia do direito de lancar nos casos de tributos sujeitos
ao lancamento de oficio, ou nos casos dos tributos sujeitos ao
langamento por homologagdo em que o contribuinte ndo efetua o
pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario”, 3 ed., Max
Limonad, Sdo Paulo, 2004, pags. 163/210).

3. O dies a quo do prazo gqiiingiienal da aludida regra
decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, 1, do CTN,
sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o lancamento poderia ter sido efetuado” corresponde,
iniludivelmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a
ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos
sujeitos a langamento por homologag¢do, revelando-se
inadmissivel a aplicacdo cumulativa/concorrente dos prazos
previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributario, ante
a configuracdo de desarrazoado prazo decadencial decenal
(Alberto  Xavier, "Do Lang¢amento no Direito Tributdrio
Brasileiro”, 3 ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.
91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributario Brasileiro”, 10° ed.,
Ed. Saraiva, 2004, pdgs. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de
Santi, "Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario”, 3¢ ed.,
Max Limonad, Sae Paulo; 2004, pags. 1 83/199)
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5. In casu, consoante assente na origem: (i) cuida-se de tributo
sujeito a langcamento por homologagdo; (ii) a obrigag¢do ex lege
de pagamento antecipado das contribui¢oes previdenciarias ndo
restou adimplida pelo contribuinte, no que concerne aos fatos
imponiveis ocorridos no periodo de janeiro de 1991 a dezembro
de 1994, e (iii) a constitui¢do dos créditos tributarios respectivos
deu-se em 26.03.2001.

6. Destarte, revelam-se caducos os créditos tributarios
executados, tendo em vista o decurso do prazo decadencial
qiiingtienal para que o Fisco efetuasse o langamento de oficio
substitutivo.

7. Recurso especial desprovido. Acorddao submetido ao regime
do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008.

Portanto, o STJ em acérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC
definiu que “o dies a quo do prazo qiiingiienal da aludida regra decadencial rege-se pelo
disposto no artigo 173, I, do CTN, sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte
aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado” corresponde, iniludivelmente, ao
primeiro dia do exercicio seguinte a ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de
tributos sujeitos a langcamento por homologagdo” (Recurso Especial n® 973.733).

Resumindo, nos casos em que houver pagamento antecipado e/ou imposto de
renda retido na fonte, ainda que parcial, o termo inicial sera contado a partir do fato gerador, na
forma do § 4° do art. 150 do CTN, supracitado. Contudo, na hipotese de ndo haver antecipagao
do pagamento o dies a quo sera contado a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado, conforme prevé o inciso I, do art. 173 do CTN:

Art. 173 — O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributdrio extingue-se apos 5 (cinco) anos, contados:

1 — do primeiro dia do exercicio seguinte dquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado,

No caso dos autos, verifica-se as fls. 103/116 que ndo houve antecipagao de
pagamento do imposto de renda e, desta feita, ha de se aplicar a regra do art. 173, I, do CTN,
ou seja, conta-se o prazo decadencial a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
que o langamento poderia ter sido efetuado.

Assim, o fato gerador relativo ao imposto de renda da pessoa fisica - IRPF do
exercicio de 2003, ano-calendario de 2002, ocorreu em 31/12/2002, e o primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o imposto poderia ter sido langado corresponde a 01/01/2004
e o término do prazo decadencial de 5 anos ocorre em 31/12/2008. Deste modo, como o auto
de infra¢dao foi constituido em 28/01/2008 (fl. 577) e, de acordo com entendimento do STJ
(Recurso Especial n® 973.733 - SC - 2007/0176994-0, julgado em 12 de agosto de 2009, relator
0 Ministro Luiz Fux, acérdao submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC e da Resolugao
STJ 08/2008), o crédito tributario relativo ao ano-calendario de 2002, ndo havia ainda sido
atingido pela decadéncia.

Passa-se, entdo, a analise do mérito.



Em relacdo ao mérito alega o suplicante que “... embora a movimentagdo
financeira tenha ocorrido nas fontes pessoais do ora recorrente, importante, frisar que a
origem dos ingressos ocorridos em tais contas pertenciam as empresas em que figura como
socio”. Por fim, afirma ainda o recorrente que a autoridade fiscal “.. deixou de deduzir as
transferéncias de valores entre as contas do ora recorrente, considerando tais transferéncias
como acréscimo patrimonial, deixando ainda de deduzir, valores isentos ou ndo tributdveis
informados na declarag¢do de imposto de renda originarios de lucros distribuidos de suas
empresas”.

Pois bem, a tributacdo da omissdo de rendimentos provenientes de depdsitos
bancarios pautou-se no art. 42 e paragrafos, da Lei n® 9.430, de 1996, com as alteragdes
posteriores introduzidas pelo art. 4° da Lei n® 9.481, de 1997, e pelo art. 58 da Lei n® 10.637, de
2002:

Art. 42. Caracterizam-se também omissdo de receita ou de
rendimento os valores creditados em conta de deposito ou de
investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relag¢do
aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentagdo habil e idonea,
a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

Pelo que se depreende da leitura do dispositivo legal acima, o legislador
estabeleceu, a partir de 01/01/1997, uma presuncdo legal de omissdo de rendimentos,
autorizando o langamento do imposto correspondente, sempre que o titular da conta bancaria,
pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprovasse, mediante documentagao
habil e idonea, a origem dos recursos creditados em sua conta de depdsito ou de investimento.

Assim, o contribuinte ¢ quem deve demonstrar que o numerario creditado nao
¢ renda tributavel, invertendo, portanto, o 6nus da prova, caracteristica das presungdes
relativas, que admite prova em contrario.

Nao se pode olvidar que a utilizacdo da figura juridica da presungdo legal
para fins de encontrar a renda omitida, estd em perfeita consonancia com os dispositivos legais
constante na legislagdo patria. No processo tributario administrativo as provas obedecem as
disposi¢des estabelecidas no Cédigo Civil. E o que se extrai do art. 212, IV, do referido
Codigo:

Art. 212. Salvo o negocio a que se impde forma especial, o fato

Jjuridico pode ser provado mediante:

I - confissdo;

1I - documento,

1l - testemunha;

1V - presuncdo;

V - pericia. (grifei)

A presuncdo estabelecida no art. 42 da Lei n° 9.430/1996 constitui um
instrumento direcionado a facilitagdo do trabalho de investigagdo fiscal, justamente em razao
das dificuldades impostas a identificagdo dos fatos econdmicos dos quais participou a
recorrente.

Existe normalmente uma grande quantidade de agdes e negdcios nao formais
efetuados pelo contribuinte, na maioria das vezes marcada pela inexisténcia de prova
documental, razdo pela qual a lei desincumbiu a autoridade fiscal de provar sua ocorréncia.
Nao tem sentido a autoridade fiscal constituir prova de um fato presumido.
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Assim, a lei determina que, caso comprovada a origem, deve-se verificar se
ha valores tributaveis e se estes compuseram a base de célculo, caso contrario, ndo sendo
possivel determinar a natureza dos valores depositados, estes sdo simplesmente considerados
receita omitida.

Em relacdo a alegacdo de que os valores creditados nas diversas contas
bancarias de sua titularidade refere-se a movimentagdo financeiras das empresas, peco venia
para reproduzir as observagdes feitas pela autoridade lancadora, conforme Termo de
Verificagao Fiscal, fls. 562/567:

Créditos na conta 0367.42920-6:

Antes de intimarmos a comprovar a origem dos créditos na
conta, o contribuinte apresentou as notas fiscais da empresa
Plinio Curi Comercial Imp. e Exportadora e elaborou um
demonstrativo (fls.354/ 419) no qual atribuiu os valores
referentes aos pagamentos correspondentes das notas fiscais
emitidas pela empresa, a apenas parte dos créditos na conta da
pessoa fisica do contribuinte.

Do confronto entre os créditos intimados e documentos
recebidos verificamos que:

- o demonstrativo discrimina seqiiencialmente as notas fiscais
emitidas no periodo de 21/01/2002 até 09/09/2004, no entanto,
ndo relaciona todos os créditos intimados.

- as notas fiscais ndo coincidem em datas e valores com os
créditos indicados como correspondentes no demonstrativo,

- as agéncias bancarias onde ocorreram alguns dos depositos
indicado no demonstrativo, se localizam em pragas diferentes
das pragas das empresas destinatdrias constantes nas notas
fiscais correspondentes.

Como exemplo dos itens acima, anexamos a partir das fls. 421
andlise que efetuamos do demonstrativo referente aos meses:
margo/2002, junho/2003 e maio/2004.

NF Valor (R$) | CNPJ/Empresa Local/Empresa
14486 153,00 03.545.558/0001-40 | Sao Paulo/SP
14515 116,00 03.386.899/0001-10 | Sao Paulo/SP
14545 43,00 Nado consta Sao Paulo/SP
14640 45,00 05.284.071/0001-87 | Juiz de Fora/MG
TOTAL 357,00

Note-se, pelo exemplo a seguir, que o deposito em dinheiro no
valor de R$ 441,70, efetuado no Rio de Janeiro/RJ em
02/06/2003, foi relacionado a 04 pagamentos totalizando
R$357,00, cada um de uma empresa, sendo trés de S. Paulo/SP e
uma de Juiz de Fora/MG. Portanto ndo esta comprovada a



origem do deposito. Anexamos as 04 fls. anteriores a este termo,
as notas fiscais citadas.

Ademais, pelo que se infere da relagdo apresentada, grande
parte dos depositos foi decomposta em valores seguindo o
modelo acima, isto é, parcelas atribuidas a empresas diferentes,
localizadas em pragas diversas da agéncia de deposito e valores
atribuidos ndo coincidentes com os dos depdsitos.

Cabe ressaltar que apesar de reiteradamente intimado, o
contribuinte ndo apresentou os Livros Didrio, Razdo e/ou Caixa,
assim ndo comprovou se alguns dos créditos da conta
0367.42920-6 corresponderiam a receitas escrituradas na
Pessoa Juridica da qual é socio majoritario, detendo 99 % das
cotas.

O valor anual total dos créditos verificados na conta: 2002 - R$
485.781,48, 2003 - RS 536.364,53 e 2004 - R8743.033,42, ¢
muito superior ao total da Receita Bruta Declarada na DIPJ da
empresa, nos trés anos fiscalizados: 2002- R$216.502,61, 2003-
R3301.829 ,49 e 2004- R$ 467.634,91 (fls.117 a4 119).

Depreende-se da leitura do Termo de Verifica¢dao Fiscal, fls. 562/567, que a
defesa, por meio do relatorio colacionado de fls. 601/674, ndo conseguiu demonstrar sequer a
origem do deposito de R$ 441,70, efetuado no Rio de Janeiro/RJ, em 02/06/2003.

De fato, compulsando-se o relatdrio elaborado as fls. 601/674, verifica-se que
ndo ¢ possivel estabelecer qualquer relacdo entre os inimeros depdsitos havidos nas diversas
contas bancdarias com as notas fiscais emitidas. Substancialmente, ndo ha qualquer relagdo entre
eles. Além do mais, os montantes dos depdsitos bancarios superaram em muito o valor das
notas fiscais emitidas.

Assim sendo, ndo ¢ possivel acolher a alegagdo de que os valores
movimentados em suas contas-correntes pertenciam as pessoas juridicas, Plinio Curi Comercial
Importadora e Exportadora Ltda e Freestyle do Brasil. Ressalte-se que determinada a inversao
do onus da prova pelo art. 42 da Lei n° 9.430, de 1996, ¢ de responsabilidade exclusiva do
contribuinte comprovar suas alegagdes.

Portanto, os muitos exemplos trazidos a colagdo pela defesa, ndo sao
coincidentes em datas e valores, sendo, portanto, imprestaveis para fazer prova do que se
pretende.

Quanto a alegacao de que a fiscaliza¢do deixou de deduzir as transferéncias
de valores entre contas, como o recorrente ndo informa quais sdo estes valores ndo ¢ possivel
avalia-los.

E, em relacdo a argiiicdo de que a autoridade fiscal ndo deduziu os valores
isentos ou ndo tributados informados na Declaracio de Ajuste originarios de lucros
distribuidos, como o suplicante ndo informa, individualizadamente, quais sdo estes valores,
para que fosse objeto de andlise por esse Colegiado, ndo ¢ possivel acolhé-los.

Por todo o exposto, percebe-se, claramente, que com a peca recursal perdeu o
contribuinte a oportunidade de comprovar a improcedéncia da exigéncia fiscal, razao pela qual
ndo ha outra solugdo sendo a manutengdo do langamento.
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Ante o exposto, voto por rejeitar a preliminar de decadéncia e, no mérito,
negar provimento ao recurso.

(Assinado Digitalmente)
Eduardo Tadeu Farah



