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PRAZO DECADENCIAL PARA O FISCO CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO — Nos casos de langamento por homologaciio, o prazo
decadencial para o fisco constituir o crédito tributario via langamento de
oficio, comega a fluir a partir da data do fato gerador da obrigacdo tributaria,
salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagfo, caso em que
o prazo comega a fluir a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o0 lancamento poderia ter sido efetuado.

CSLL, PIS E COFINS DECADENCIA — CONTRIBUICOES SOCIAIS -
INAPLICABILIDADE DO ART. 45 DA LEI N. 8.212/91 FRENTE AS
NORMAS DISPOSTAS NO CTN - A partir da Constituiciio Federal de
1988, as contribuigdes sociais voltaram a ter natureza juridico-tributaria,
aplicando-se-lhes a elas todos os principios tributdrios previstos na
Constituigdo (art. 146, 111, “b™), e no Cddigo Tributirio Nacional (arts. 150, §
40. e 173).

REEXAME DE PERIODO JA FISCALIZADO - Em relagio ao mesmo
exercicio, s6 € possivel um segundo exame mediante ordem escrita do
Superintendente, do Delegado ou do Inspetor da Receita Federal (Lei n.
2.354, de 1954, art. 7, § 2, e Lei n. 3.470, de 1938, art. 34). Desta forma, a
revisdo do langamento em reexame de exercicio ja fiscalizado, se presente a
autorizag@io prevista no artigo 906 do Regulamento do Imposto de Renda,
aprovado pelo Decreto n. 3.000, de 1999, firmada por autoridade competente,
ndo acarreta a nulidade do auto de infragfio complementar.

OMISSAQ DE RECEITAS — REMESSA PARA O EXTERIOR - O simples
fato de constar o nome do contribuinte, seu enderego ou qualquer outra
informacfo relativa a este nas ordens de transferéncias nfio ¢ suficiente para a
atribuicBio da responsabilidade tributaria. Todavia, se a Autoridade Fiscal
realiza um extenso trabalho a fim de averiguar quem seria de fato o remetente
ou destinatario das ordens e aponta indicios robustos que autorizem a
conclusdo que o contribuinte fora o responsdvel pelas remessas, € cabivel a

lavratura do auto de infracdo. %
/ !
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MULTA QUALIFICADA. PRESENCA DO INTUITO DE FRAUDE.
CABIMENTO.

Comprovado o intuito de fraude, haja vista a utilizacio de nome ficticio para
encobrir remessa/recebimento de recursos ao/do exterior, € devida a
qualificagdo da multa.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, negar
provimento ao recurso de oficio e, quanto ao recurso voluntério, dar provimento parcial ao
recurso para rejeitar as preliminares suscitadas e reconhecer de oficio a preliminar de
decadéncia da CSLL, PIS, e da COFINS até 30/11/2001, nos termos do relatério e voto que
integram o presente julgado.

Alexandre Antonio Alkmim Teixeira — Relator

N A o PN
EDITADOEM: U A G 2010

Participaram do julgamento os Conselheiros: Viviane Vidal Wagner, Antonio
Bezerra Neto, Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Mauricio Pereira Faro, Fernando Luiz
Gomes de Mattos e Sandra Maria Dias Nunes.

Relatorio

Trata o presente Auto de Infrago de exigéncias de IRPJ, CSLL, PIS,
COFINS e IRRF relativas aos anos-calendario de 2000 ¢ 2001, formalizadas em decorténcia da
constatacfio de omissdo de receitas , caracterizada por falta de contabilizagio e de comprovacio
da origem e destinos de recursos movimentados no exterior.

Conforme Termo de Verificagio Fiscal anexo ao auto de infracio (1.
226/230), durante os trabalhos fiscais realizados pela Equipe Especial de Fiscalizacdo,
constituida nos termos da Poitaria SRF no 463/2004, constatou-se que o contribuinte em
referéncia foi o ordenante e também beneficidrio de diversas movimentaces de recursos no
exterior, realizadas através de contas mantidas pela empresa Beacon Hill Service Corporation,
a qual era intermediaria de diversas ordens de pagamento, conforme Representacfio Fiscal no.

03407/05 (fl. 8) e seus anexos (fl. 9/127), da Coordenagio Geral de Fiscalizagio, Equipe
Especial de Fiscalizagfo.

Durante os trabalhos realizados pela Equipe Especial de Fiscalizagio, no
intuito da identificacfio da pessoa de Marilu Soares, verificou-se que nas Ordens de
Transferéncias que constavam este nome (fls. 036 a 053) constavam, também, o endereco da
empresa Krypton como ordenante dos recursos.

[
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Em cumprimento ao Mandado de Busca e Apreensdo em local tido como
residéneia do Sr. Liv Kuo An (socio da empresa TRONI ELETRONICA LTDA), foram
obtidas copias de arquivos magnéticos, dentre eles o nomeado como DC1.xls (fl. 017).

Tal arquivo apreendido fora traduzido, por Tradutor Publico (fls. 018 e 019),
onde verificou-se que dentre as varias operagdes descritas, algumas so nominadas “MARILU”
(fl. 018):

a)} uma no valor de US§ 61.922.78, cuja “data de recebimento” se deu em
29/04/2002;

b) outra no valor de US$ 142.218.69, cuja “data de recebimento” se deu em
30/04/2002.

Coincidentemente, ao observar as Ordens de Transferéncias nas quais
constavam como ordenante Marilu Scares e cujo endereco era o da Krypton, verificou-se as
seguintes operagdes (fl. 012):

a) uma no valor de US$ 61.932,78, cuja data da transaglio ocorrera em
25/04/2002;

b) outra no valor de US$ 142.228,69, cuja data da transagfo ocorrera em
26/04/2002.

' Durante 0 exame de documentos e dados obtidos sobre a empresa MAJ
COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA., conforme Representagio Fiscal para
Fins de Inaptiddo (fls. 020 a 031), concluiu-se que:

12 - Foram encontradas ainda, no mesmo local diligenciado no
item 10 (fls. 185 a 205).

a) copias de correspondéncias eletrénicas (e-mail) entre o Sr.
Marco Liu e a agéncia de navegagdo Oceanus onde séo tratados
assuntos referentes as empresas MAJ e TOFARY;

b) copia de mensagem eletrénica (e-mail) entre a companhia de
nevegacio OCEANUS e o escritorio THIERS referenies a
pagamenios relatives a containeres contendo mercadorias
imporiadas pela empresa MAJ, na qual é citada a participagio
do Sr. Marce Liu,

¢) "Relacdes para fechamento de cdmbio” que contém valores
para fechamento de cdmbio, separados por codigo de
“Referéncia”. Porém, o que chama atengdo nestes documenios
sdo os campos “Doc’s efetuados para conta-corrente”, onde sdo
discriminados valores transacionados, via DOC bancdrio (estes,
em anexo, as “Relagbes”), por data. Ou seja, o fechamento de
cdmbio da MAJ ocorre com recursos de terceiros (inclusive com
recursos de empresas como a VICTORY —~ ver item (9), e ndo
dela propria.

Mas ainda, as “Relacbes para fechamento de cdmbio” sdo
assinadas _por_funciondarios da empresa KRYPTON T. F.

REPRESENTACOES S8.C.. CNPJ 03.2236573/0001-72 (empresa /
. 3
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que_possul , como um dos empregados, o Sr. Marco Liu — ver
item 13).

13 — 4 relagio entre o Sr. Marco Liu e a empresa MAJT também é
verificada quando da andlise de documentos e arguivos
magnéticos apreendidos em diligéncia efetuada em 12 de abril
de 2002, por meio de Mandado de Procedimento Fiscal mimero
0815500 2002 00513 1, na empresa KRYPTON T F
REPRESENTACOES SC, CNPJ 032236573/0001-72 Esta
possui como um dos empregados o Sr. Marco Lin e como um dos
socigs 0 Sr. Fernando Liu (Liv Shun Chien, CPF 213.177.138-
00), ambos filhos do Sr. Liu Kuo Na. Lembremos que o Sr. Liu
Kuo Na é um dos sécios da_empresa TRONI ELETRONICA
LTDA, CNPJ 66.744 020/0001-85 (ver item 06), proprietdria da
marca TRONI (conforme processo 816985782 do Instituto
Nacional de Propriedade Intelectual - INPI), cujo Escritorio de
Representacdo Comercial ¢ a empresa KRYPTON TF
REPRESENTACOES S C. (conforme  inclusive catalogo
comercial da propria TRONI) (fls. 206 a 208)

{(Sem destaques no original)

Diante das constatagbes acima, foi expedida autorizagio para realizacio de
nova agdo fiscal junto a ora Recomrente (fl. 231), tendo em vista que o art. 906 do RIR
determina que em relagdo ao mesmo exercicio, s6 é possivel um segundo exame, mediante
ordem escrita do Superintendente, do Delegado ou do Inspetor da Receita Federal.

Intimada a apresentar os livios e documentos fiscais de 2001 e 2002 a fim de
comprovar a origem, a natureza e a causa das operagdes de movimentacfio de recursos no
exterior, a ora Recorrente apresentou livros Didrio e Razdo e alegou que ja foram fiscalizada
em relagdo aos anos objetos deste langamento.

Nos exames realizados nos livros Didrio e Razfio, ficou constatado que as
movimentagGes de recursos no exterior nfio foram escrituradas, ou seja, permancceram 2
margem da escrituragio, o que caracterizou omissdio de receitas e levou A constituicio do
crédito tributdrio relativo ao IRPJ e reflexos de CSLL, PIS e COFINS.

Também foi exigido o IRRF, 2 aliquota de 35%, incidente sobre as remessas

(pagamentos) nas quais o sujeito passivo foi ordenante, nos termos do art. 674 e pardgrafos do
RIR/99.

A multa foi qualificada pelo fundamento da utilizagfo de nome ficticio ou de
terceira pessoa para a movimentagio de recursos no exterior.

A ora Recorrente impugnou o Auto de Infragdo alegando, em suma, que:

Cientificado em 08/03/2007, conforme AR & fl 269, o sujeito
passive apresentou a impugnac¢io as fls  272/284, em
02/04/2007, acostada dos documentos ds fI. 285/374, onde
alegou, em resumo, que.
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Preliminares —Auséncia de requisito legal para realizagio de
segundo exame — O art. 906 do RIR/99 determina que somente
serd possivel um segundo exame em relacdo ao mesmo exvercicio
mediante ordem escrita do Superintendente, do Delegado ou do
Inspetor da Receita Federal No caso, a autorizacdo foi
concedida pelo Delegado Adjunto, mas ndo o titular, motive pelo
qual deve ser declarado nulo. A jurisprudéncia do Conselho de
Contribuinte é nesse sentido,

Decadéncia — os fatos geradores langados estdo alcangados pelo
decadéncia, nos termos do art. 150 do Codige Tributdario
Nacional (CTN}. A doutrina e a o Conselho de Contribuinte ¢ o
Superior Tribunal de Justica ja se manifestaram no sentido de
ser por homologacdo o langamento do Imposio de Renda e
submetideo ao disposto no pardgrafo 4° do art. 150 para fins de
prazoe decadencial;

Meérito —O fato de nas ordens de remessa de valores constar o
endereco onde estava localizada a impugnante ndo é suficiente
para responsabiliza-la pelo auto de infra¢do, porgue, se assim
fosse, qualquer contribuinte, com o intuito de cometer ilicitos
tributarios, faria remessa de valores ao exterior, transferindo a
responsabilidade para outrem, mediante a colocagdo de
enderego deste, para se ver livre de gualquer autuagdo,

Nas ordens de remessa de fl. 643, 652 e 653 consta como
remetente Marilu Soares com endereco na rua Almas, 313,
conjunio 1002, Vila Guarulhos, e nem por este motivo foi feita
quiuagdo em nome do contribuinte daquele domicilio,

Em nenluon momento constou seu nome nos documentos de
remessa ao exterior, bem assim qualquer outra informagdo que
vincule a impugnante;

Os valores relacionados pelo fisco ndo foram escriturados
porque as remessas para o exterior ndo foram feitas por si, gue é
empresa de representa¢do comercial,

Na hipotese de ser responsabilizada pelo auto de infracdo, ndo
ha justificativa para a aplicagdo de nudta de 150%, que deve ser
reduzida para o minimo legal,

Protesta provar o alegado por todos os meios de prova em
direito admitidas, especialmente prova pericial.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de Brasilia considerou
procedente os langamentos de CSLL, PIS e COFINS e parcialmente procedentes o langamentos
de IRPJ e IRRF, conforme acérddo DRI/BSA n° 03-22.015, cuja ementa segue transcrita
abaixo:

Assunto Imposto sobre a Renda Retido na Fonte - IRRF

Ano-calendario. 2001, 2002

REMESSAS AC EXTERIOR ART. 674 DO RIR/99 ///
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Comprovadas as remessas ao exterior via doleiro, e ndo
restando demonstrada e comprovada a natureza e origem de tais
valores, é devida a incidéncia iributdrio na forma do art 674 do
RIR/99.

PRELIMINAR DE AUSENCIA DE AUTORIZACAO PARA
REEXAME. IMPROCEDENCIA

Com o advento do Mandado de Procedimento Fiscal (MPF),
todo procedimento fiscal somente se inicia com a sua prévia
emissdo (salvo situagdes especificas), restando, a meu ver,
suprida a exigéncia da expedigdo de ordem escrita para
reexanmte.

DECADENCIA PARCIAL

Nos termos do art. 173, I do CTN, os fatos geradores ocorridos
até novembro de 2001 (inclusive) jé foram alcangados pela
decadéncia.

MULTA  QUALIFICADA.  PRESENCA DO INTUITO DE
FRAUDE CABIMENTO.

Comprovado o intuito de fraude, haja vista a utilizagdo de nome
ficticio para encobrir remessa/recebimento de recursos aoldo

exterior, é devida a qualificacdo da multa.

Inconformada, a Recorrente apresentou o presente recurso voluntdrio,
alegando, em suma, os mesmos argumentos deduzidos na sede impugnatéria.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Relator

Conhego dos presentes Recursos de Oficio e Recurso Voluntario, visto que
ambos atendem os pressupostos de admissibilidade.

RECURSO DE OFICIO

A decisfo recorrida exonerou crédito superior ao limite de algada, atualmente
fixado em R$ 1.000.000,00 (um milbdo de reais), razfio pela qual o presente recurso de oficio
merece conhecimento.

A questio posta em debate perante a DRJ, e que levou a exoneraciio do
crédito tributdrio, refere-se & decadéncia do IRPJ e IRRF, relativos aos fatos geradores
ocorridos até 30/11/2001 (inclusive).
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Em relagio ao crédito fributario exonerado, cumpre reconhecer a decadéncia,
sem a necessidade de adentrar no meérito da ocorréncia ou nédo de dolo ou fraude, uma vez que
o contribuinte teve ciéncia do lancamento em 08/03/2007. Sendo assim, tanto na aplicagfio do
art. 150, §4° quanto na aplicacdo do art. 173, I, ambos do CTN, os créditos relativos aos fatos
geradores ocorridos até 30/11/2001 encontravam-se decaidos.

Pelo exposto, voto por negar provimento ao recurso de oficio.
RECURSO VOLUNTARIO

Decadéncia das Contribuicdes (CSLL. PIS e COFINS) — Reconhecimento De

Oficio

Em relagio aos créditos de CSLIL, PIS e COFINS relativos aos fatos
geradores ocorridos até 30/11/2001 (inclusive), os quais para fins de IRPJ ¢ IRRF foram
considerados decaidos, a DRJ néo reconheceu a decadéncia, com o fundamento de que o prazo
decadencial para as Contribuigdes para a Seguridade Social encontra-se definido no art. 45 da
Lei n® 8.212/91.

Ocorre gue, com a vigéncia da Simula Vinculante n°. 8 do STF, ndo se deve
mais aplicar os prazos decadenciais previstos na Lei n®. 8.212/91 as contribui¢Ses destinadas ao
custeio da seguridade social, uma vez que “sdo inconstitucionais o paragrafo unico do artigo
5° do Decreto-Lei n®. 1.569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n°® 8.212/1991, que tratam de
prescricdo e decadéncia de crédito tributdrio”.

Dessa forma, verifica-se que os créditos fributario relativos aos fatos
geradores ocorridos ate 30/11/2001 (inclusive) encontravam-se decaidos a época do
lancamento, independentemente da ocorréncia de dolo ou fraude. Assim, tais valores devem ser
exchiidos do lancamento.

Preliminar; Decadéncia — aplicaciio do art. 150 do CTN

Alega a Recorrente a ocorréneia da decadéncia em relacio aos langamentos
IRPJ, CSLL, PIS, COFINS, E IRRF referente & todo periodo langado, cujos fatos geradores se
deram em 2001 e 2002 e, devido a aplicagfo do art. 150, §4° do CTN,

A presente preliminar s6 podera ser apreciada apds a anélise de mérito, uma
vez que, para o deslinde da presente questdo — aplicabilidade do art. 150, §4° do CTN -, faz-se
mister determinar se ocorrera fraude ou dolo nos atos praticados pela ora Recorrente.

Nesse contexto, a apreciacfo desta preliminar fica submetida 4 analise do
mérito.

Preliminar: Auséncia de requisito legal para realiza segundo exame em
relacfio ap mesmo exercicio

Alega a Recorrente que j& havia sofrido agio fiscal referente ao periodo de
2001 e 2002, que resultou na lavratura do auto de infracéio — processo n° 19515.000486/2004-

=
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46 -, entretanto fora surpreendida com o Auto de Infra¢iio ora discutido pelo fato deste se
referir ao mesmo perfodo ja fiscalizado.

O art. 906 do RIR/99 determina que somente serd possivel um segundo
exame em relagdo ao mesmo exercicio me diante ordem escrita do Superintendente, do
Delegado ou do Inspetor da Receita Federal.

E, de acordo com a ora Recorrente (f1.436):

A Recorrida tentou fundamentar a nova fiscalizagdo, referente
ao periodo ja fiscalizado através de uma autorizacdo assinada
pelo Delegado Adjunto Senhor Esidio Loch, SIAPECAD 63.802.

(..) Portanto, dentre as pessoas mencionadas no artigo ora
comentado, estd o Delegado, devendo entender como autorizado
para tal ato, o Delegado Titular e ndo o Delegado Adjunto,
conforme ocorreu no Auto de Infragio.

Ocorre que o Delegado Adjunto substitui o Delegado titular quando das suas
auséncias e impedimentos, conforme art. 281 do Regimento Interno da Secretaria da Receita
Federal do Brasil — RBF (Anexo da Portaria MF n° 125/09):

Art 281, dos Delegados-Adjuntos da Receita Federal do Brasil
incumbe, no dmbito da respectiva jurisdicdo, assistir o Delegado
da Receita Federal do Brasil no desempenho das suas
atribuicoes, substituindo-o quando das suas auséncias e
impedimentos.

Rejeita-se, portanto, a presente preliminar.
MERITO

A ora Recorrente alega que o Auto de Infragiio fundamentou-se no tinico fato
de que o endereco declinado nas ordens de remessa de valores em nome de Marilu Soares era o
antigo endereco da Recorrente. E, ainda, que a Recorrente nfio comprovara a escrituracio dos
recursos depositados em contas bancérias movimentadas no exterior.

Sendo assim, conclui que (fl. 442)

O fato de nas ordens de remessa de valores constar o enderego
onde estava localizada a Recorrente ndo é suficiente para
responsabilizd-la pelo auto de infragdo lavrado, porque se assim
fosse, qualquer Contribuinte, com o intuito de cometer ilicitos
tributdrios, faria remessa de valores ao exterior e para se ver
livre de qualquer autuagdo, transferiria a responsabilidade para
outrem, mediante a colocagdo do enderego deste nas ordens de
remessa.

E de se reconhecer que, o simples fato de constar o nome do contribuinte, seu
endereco ou qualquer outra informaglo relativa a este nas ordens de transferéncias nio é
suficiente para a atribuigio da responsabilidade tributéria.

Isso ocorre pois vigora no Direito Tributario o principio da interpretagio
benigna, estabelecido no art. 112 do Cédigo Tributdrio Nacional:
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Art 12 A lei wributdria que define infracbes, ou lhe comina
penalidades, interpreta-se da maneira mais favoravel ao
acusado, em caso de divida quanto

I - a capitulacido legal do fato,

Il - a natwreza ou as circunstdncias materiais do fato, ou a
natureza ou extensdo dos seus efeitos;

HI - & awtoria, imputabilidade, ou punibilidade.

1V - & natureza da penalidade aplicdvel, ou a sua graduacdo.
2 JY

Ou seja, quando houver duvidas sobre a autoria da infragfio tributdria aplica-
se, 4 semelhanga do Direito Penal, o principio do in dubio pro reo.

Este, inclusive, é o entendimento do prof. Luciano Amaro:

Na verdade, embora o art. 112 do Codigo Tributirio nacional
pretenda dispor sobre “interpretacdo da lei tributtria”, ele
prevé, nos seus incisos I a Ill, diversas situagdes nas quais ndo
se cuida da identificagdo do sentido e do alcance da lei, mas sim
da valorizagdo dos fatos. Nessas situagdes, a ditvida (que se deve
resofver a favor do acusadoe, segundo determina o dispositivo)
ndo é de interpretagdio da lei, mas de “interpretagdo” do fato
(ou melhor, de qualificacdo do fato) Discutiv se o fato “x” se
enquadra ou ndo na lei, ou se ele se enquadra na lei “A” ou na
lei “B", pu se a gutoria do fato é ou ndo do individuo "Z", diz
respeito ao exame do fato e das circunstdncias em que ele teria
ocorrido, e nio ao exame da lei. A questdo atém-se a subsungdo,
mas a divida que se pde ndo é sobre a lei, e sim sobre o fato.

()

De qualquer modo, o principio in dubio pro reo, que informa o
preceito codificado, tem uma aplicagdo ampla: gqualguer que
seja a diwvida, sobre a interpretagdo da lei punitiva ou sobre a
valorizagdo dos fafos concretos efetivamente ocorridos, a
solugdo hé de ser a mais favordvel ao acusado.

(Sem destaques no original)

Portanto, se o trabalho da Autoridade Fiscal se resumisse simplesmente na
verificagdo do endereco constante nas ordens de transferéncias €, sem mais apuragdes,
efetuasse o lancamento fributdrio, nfo ha davidas de que o auto de infracio seria improcedente
pela interpretagfo benigna do art. 112 do Codigo Tributario Nacional.

Ocorre que, nos autos em discussio, fora realizado pela Autoridade Fiscal um
extenso trabalho a fim de averiguar quem seria de fato o remetente/destinatario das ordens de

transferéncias constantes nas folhas 036 a 053.

" AMARO, Luciano. Direito tributario brasileiro. 14 ed. rev. Sfo Paulo: Saraiva, 2008.
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Nesta averiguagdo ficou constatada, por meio de diversas diligéncias, a
relagdo entre a ora Recoirente € as remessas realizadas sob o pseuddnimo de Marilu Soares,
conforme consta na folha 028:

12 - Foram encontradas ainda, no mesmo local diligenciado no
item 10 (fls 185 a 205)

a) copias de correspondéncias eletrénicas (e-mail) entre o Sr.
Marco Liu e a agéncia de navegacdo Oceanus onde séio tratados
assuntos referentes as empresas MAJS e TOFARY;

b) copia de mensagem eletrénica (e-mail) entre a companhia de
nevegacdo OCEANUS e o escritorio THIERS referentes «
pagamentos relativos a containeres contendo mercadorias
importadas pela empresa MAJ, na qual é citada a participagdo
do Sr. Marco Liu,

¢) “Relagbes para fechamento de cdmbio” que contém valores
para fechamento de cdmbio, separados por codigo de
“Referéncia” Porém, o que chama atengdo nestes documentos
sdo os campos “Doc’s efetuados para conta-corrente”, onde sdo
discriminados valores transacionados, via DOC bancdrio (estes,
em anexo, as “Relagdes”), por data. Ou seja, o fechamento de
cdmbio da MAJ ocorre com recursos de terceiros (inclusive com
recursos de empresas como a VICTORY — ver item 09), e ndo
dela propria.

Mas ainda, as "Relacdes para fechamento de cdmbio” sdo
assinadas _por funciondrios _da empresa KRYPTON T F.

REPRESENTACOES S.C., CNPJ 03.2236573/0001-72 (empresa

que possui . como um dos empregados, o Sr. Marco Liv — ver

item 13},

13 — A relagdo entre o Sr- Marco Liu e a empresa MAJ também é
verificada quando da andlise de documentos e arquivos
magnéticos apreendidos em diligéncia efetuada em 12 de abril
de 2002, por meio de Mandado de Procedimento Fiscal niimero
0815500 2002 00513 I, na empresa KRYPTON T F
REPRESENTACOES S5.C, CNPJ 03.2236573/0001-72 Esta
possui como um dos empregados o Sv. Marco Liu e como um dos
sdcios o Sr. Fernando Liu (Liu Shun Chien, CPF 213.177.138-
00}, ambos filhos do Sr, Liv Kuo Na. Lembremos gue o Sr. Liu
Kuo Na ¢ um dos socies da empresa TRONI ELETRONICA
LTDA., CNPJ 66.744.020/0001-85 (ver item 06), proprietdria da
marca TRONI (conforme processo 816985782 do Instituto
Nacional de Propriedade Intelectual - INPI), cujo Escritério de
Representacio  Comercigl é a empresa KRYPTON TF
REPRESENTACOES SC  (conforme inclusive catdilogo
comercial da propria TRONI) (fs. 206 a 208).

As evidéncias trazidas aos autos pela robusta documenta¢dio aportada pela
fiscalizacio em confronto com as alega¢des apresentadas pela ora Recorrente niio autorizam
outra conclusfio que ndo seja a de que a empresa KRYPTON T. F REPRESENTACOES S. C
fora a responsdvel pela remessa/recebimento dos recursos ao/do exterior.
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Por conseguinte, no caso dos autos, identifico que a Recorrente valeu-se da
intermediacio de terceiros e utilizacdo de contas bancarias no exterior para realizar operagdes
comerciais e pagamentos a margem da legalidade, em um extenso esquema cujo Ginico objetivo
era fraudar o Fisco.

Assim, nego provimento ao recur so, neste particular.
MULTA QUALIFICADA

Com relagdo & qualificagfo da multa, tenho, a principio, entendimento de que
a mera omissdo de rendimento, nio acompanhada de outras condutas gravosas que denotem o
evidente intuito de fraude, deva ser apenada com a multa de 75%, somente vindo a ser
qualificada quando identificada aquela situagfio especifica.

E que a multa de 75%, prevista no art. 44, I, da Lei n°. 9.430/96, ja tem como
pressuposto logico a omissdio de rendimento por parte do contribuinte que nfio o enfrega a
tributagio. Em verdade, se ndo houvesse a referida omissfo, nfio haveria a lavratura do auto de
infragio. A sua postura, nesta situacfo, € meramente omissiva — e nio pro-ativa.

Situagfo diversa, no meu entendimento, é a daquele contribuinte que,
dolosamente, pratica atos com o objetivo de fraudar a incidéncia do tributo, ou seja, que porta-
se ativamente na ocultagdo da ocorréncia do fato imponivel. Nesta hipdtese, quando o
contribuinte agrega & sua omissfo (pressuposto), uma agfo dolosa para dissimular referida
omiss#o, ai sim estaria 0 mesmo sujeito a qualificago da penalidade.

Tal divergéncia fica clara na contraposicio do disposto nos art. 44, inciso I,
da Lei n° 9.430/96, com o disposto nos arts. 71 a 73 da Lei n® 4.502/64, ambas com a redacgfo
dada pela Lei n® 11.488/2007.

Dispde, o art. 44 da Lei n® 9.430/96, o seguinte:

“Art 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas.

I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenga de imposto ou contribuicdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaracdo e nos de
declaracdo inexata,

(.}

§ I* O percentual de multa de que trata o inciso I do caput deste
artigo serd duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da
Lei n* 4.502, de 30 de novembro de 1964, independentemente de
outras penalidades administrativas ou criminais cabiveis.” (sem
grifos no original)

J& os arts. 71 a 73 da Lei n® 4.502/64, tomados como base da qualificacfio da
multa pelo indigitado paragrafo primeiro, dispde o seguinte:

“Art . 71. Sonegagdo ¢ toda agdo ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por

parte da autoridade fazenddria: %

i1
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I - da ocorvéncia do fato gerador da obrigagdo vibutdria
principal, sua natureza ou circunstdncias materiais;

II - das condigdes pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar
a obrigacdo tributdria  principal ou o crédito  tributdrio
correspondente.

Art 72, Fraude é toda ag¢do ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo tributdria principal, ou a excluir ou
modificar as suas caracteristicas essenciais, de modo a reduzir o
montante do imposto devido a evitar ou diferir o seu pagamento,

Art. 73, Conluio é o ajuste doloso entre duas ou mais pessoas
naturais ou juridicas, visando qualquer dos efeitos referidos nos
arts. 71 e 72

Da contraposicao da “falta de declaragio ou declaragio inexata” constante do
inciso I do art. 44 da Lei n° 9.430/96, com a “omissdo dolosa tendente a impedir ou retardar,
total ou parcialmente”, o conhecimento do fato gerador, constante do art. 71 da Lei n°
4.502/64, entendo que, para a segunda hipotese, a lei demanda a presenca de dolo especifico,
mediante “agfio ou omissio dolosa”, que deve ser especificamente provada na investigacio
administrativa, com fito & aplicagio da multa majorada. Assim, a omissfio desqualificada de

uma a¢do tendente 4 dissimular referida omisséio, deve ser enquadrada no disposto no art. 44, 1,
da Lei n 9.430/96.

Referido entendimento vem corroborado por julgamentos deste 1° Conselho
de Contribuintes, quando entende que “a mera omissGo de rendimento ndo justifica o
agravamento da multa, de 75% para 150%, haja vista que o primeiro percentual ja é
estabelecido para os casos em gue o contribuinte ndo oferece rendimentos & tributagdo”
(aceitagdio da 6" Camara do 1° CC, relatora Conselheira Thaisa Jansen Pereira, no recurso n®
134.875, acérddo n® 106-13722).

Assim, “deve ser afastada a qualificacdo da multa quando ausente «
comprovagiio de fraude. Incabivel a aplicagéo de penalidade por presungdo de fiaude, em face
de mera omissdo de rendimentos apurada no lancamento” (aceitagio undnime da 2° Cimara
do 1° CC, relator Conselheiro Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho, no recurso 143.280,
acorddo 102-47397). Ainda, reforga este posicionamento a constatagiio de que “a majoragdo
da multa de oficio deve estar suficientemente justificada e comprovada nos autos, jao que
decorre de casos de evidente ma-fé” (aceitagio da 6 Camara do 1° CC, relator Conselheiro
Wilfrido Augusto Marques, no recurso 147842, acérdio 106-15545).

Diante do exposto, tenho por que sobejamente configurada a hipétese de
qualificagdo da multa, pelo que mantenho o auto de infracfio.

DECADENCIA

Mantida a multa qualificada em 150%, identifica-se que o prazo para realizar
o langamento direto desloca-se do art. 150, § 4° do CTN para o art. 173, I do mesmo diploma.
De fato, segundo o §4° do art. 150 da Norma Geral:
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Art 150 O langamento por homologagdo, que ocorre quanto aos tributos cuja
legislagdo atvibua av syjeito passivo o dever de antecipar o pagamenio sem
prévio exame da awtoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida auwtoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

§ 4% Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de cinco anos, a contar
da ocorréncia do fato gerador, expirado esse prazo sem que a Fazenda Piblica
se tenfur  promunciado,  considera-se  homologado o langamento ¢
definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo,
fraude ou sinudagdo.

Assim, como in casu restou comprovada a pratica de fraude por parte da
Recorrente, o inicio do prazo decadencial para o langamento deve ser contato a partir do 1° dia
do exercicio seguinte ao que o langamento poderia ter sido realizado.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, voto por negar provimento ao recurso de oficio, negar
provimento as preliminares, reconhecer, de oficio, a decadéncia de CSLL, PIS ¢ COFINS dos

fatos geradores ocorridos até 30 de novembro de 2001 e, no mérito, por negar provimento ao
recurso.

. *

B
Alexandre Antonio Alkmim Teixeira

13
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TERMO DE INTIMAGCAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenctado junto a
este Conselho, da decis3o consubstanciada no acérddo supra, nos termos do art. 81, § 3°, do
anexo I, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de 22 de
junho de 2009.

Brasilia,

Maristela de Sousa Rodrigues - Secretdria da Camara

Ciéncia

Data: / !

Nome:
Procurador{a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ ] apenas com ciéncia;
[ ] com Recurso Especial;

[ ] com Embargos de Declaragio.



