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ASSUNTO: NORMAS DE ADMIN]STRACAO TRIBUTARIA
Ano-calendario: 1999

NULIDADE. AUTO DE INFRACAO LAVRADO NA REPARTICAO
FISCAL. DESCABIMENTO.

E legitima a lavratura de auto de infracfio no local em que foi constatada a
infragio, ainda que fora do estabelecimento do contribuinte. (Stmula 1° CC
n’ 6).

NULIDADE. AUTORIDADE LANCADORA SEM DIPLOMACAO
CONTABIL. DESCABIMENTO.

O Auditor Fiscal da Receita Federal é competente para proceder ac exame da
escrita fiscal da pessoa juridica, nfdo lhe sendo exigida a habilitagio
profissional de contador. (Simula 1° CC n® 8),

NULIDADE. DESCRICAO DOS FATOS DEFICITARIA.
IMPROCEDENCIA.

Nio procede a alegagio de suposta deficiéncia na descrigiio dos fatos quando
os termos lavrados pela autoridade langadora estfo em perfeita consonéncia
com a documentagfio que integra os autos e deu suporte probatdrio a
autuacdo.

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Ano-calendario: 1999
AUTO DE INFRACAQ. MULTA DE OFICIO.

E aplicavel na hipotese de langamento de oficio, nos termos do art. 44 da Lei
n° 9430, de 27 de dezembro de 1996, ndo cabendo a este colegiado
manifestar-se quanto a eventual natureza configcatdria de penalidade prevista
em lei.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.



A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal sfo devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdio e Custodia - SELIC para titulos federais (Simula 1° CC n° 4).

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar as
preliminares de nulidade e, no mérito, negar provimento ao recurso.

el b Andontn Co

LEONARDO DE ANDRADE COUTO -~ Presidente ¢ Relator

EDITADO EM: 12 760 2010

Participaram da sess@io de julgamento os conselheiros: Waldir Veiga Rocha,
Marcos Vinicius Barros Ottoni, Décio Lima Jardim, Rogério Garcia Peres, Valmir Sandri e
Leonardo de Andrade Couto.
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Relatorio

Trata o presente de Auto de Infracfo (fls. 566/584) do IRPJ e langamentos
decorrentes da CSLL, PIS e Cofins referentes ao ano-calendario de 1999, como resultado da
apuragiio de omissdo de receitas por auséncia do registro de pagamento de notas fiscais de
compras.

Foi também verificado recolhimento a menor do IRPJ no 1°, 3° e 4° trimestre
de 1999 bem como da CSLL no 1° trimestre de 1999.

A autuada apresentou impugnagio de mesmo teor para todas as exigéncias
(fls. 589/903) argitindo, em preliminar, a nulidade da autuagfo por ndo ter sido formalizada no
estabelecimento da autuada e também como decorrénicia da inabilitagfio técnica do fiscal que
ndo teria formagdo contabil.

Sustenta que o arbitramento do lucro de forma aleatdria com base em notas
fiscais de entrada, pagas com valores desconhecidos do fisco, € ato contrario ao bom senso ¢ a
razdo. O fisco teria ignorado os prejuizos o que representaria violagdo dos conceitos
normativos de renda e de lucro.

Reclama a incidéncia dos juros de mora pois s6 poderiam existir no caso de
efetiva inadimpléncia, o que ndo aconteceria no caso das contribuicBes previdencidrias aqui
discutidas cobradas mediante langamento com infringéncia a varias disposicbes legais e
constitucionais. Por fim, aduz a ilegalidade da multa imposta.

A Delegacia de Julgamento prolatou o Acorddo 16-13.336 (fls. 908/916)
rejeitando as argumentagdes de defesa e considerando o langamento integralmente procedente.

Devidamente cientificado (fl. 921), o sujeito passivo recorre a este Colegiado
(fls. 931/948, com documentos de fls. 949/957) ratificando, em esséneia, as razdes expedidas
na pega impugnatoria.

E o Relatério.

L



Voto

Conselheiro LEONARDO DE ANDRADE COUTO

Em preliminar, a recorrente suscita a nulidade da autuagio por entender que a
descricio dos fatos teria sido deficitaria j4 que nfio haveria indicagBo das incorregdes
praticadas.

Pelo exame dos autos, verifica-se que nfo assiste razio ao sujeito passivo. O
Termo de Verificagio Fiscal (fls. 562) deixa claro que a omissio de receitas foi apurada a
partir da ndo escrituragfio de notas fiscais de compras relacionadas em anexo ao mencionado
Termo e objeto de intimacgéo especifica durante o procedimento fiscal.

Em relagio as diferencas apuradas no procedimento de verificagdes
obrigatorias, objeto de cobranga nos autos apensados a este, as tabelas denominadas
“demonstrativo de situacdo fiscal apurada” (fls, 722, 725, 726, 727 e 730) indicam a origem
das diferencas, permitindo ao sujeito passivo o pleno conhecimento da infragio que foi
imputada.

As demais argumentagBes concementes & suposta nulidade envolvem a
formalizagio da autuagfio fora do estabelecimento do sujeito passivo e a auséncia de formacio
contabil do fiscal, Ambas sdo matérias sumuladas neste Colegiado, descaracterizando qualquer
irregularidade:

E legitima a lavratura de auto de infragdo no local em que foi
constatada a infragdo, ainda que fora do estabelecimento do
contribuinte (Stunuida 1°CC n® 6)

O Auditor Fiscal da Receita Federal é competente para proceder
P parap

ao exame da escrita fiscal da pessoa juridica, ndo lhe sendo

exigida a habilitagdo profissional de contador (Stunula 1° CC n®

8)

A arguicdo de ilegalidade do langamento também nio merece acolhida. O
sujeito passivo limita-se a fazer alegagbes confusas sem especificar objetivamente onde teria
ocorrido o vicio. E ilustrativo nesse ponto a mengdo a “empréstimos bancérios, empréstimos
feitos a parentes e amigos, aquisi¢io de maquinas™ situagBes essas ndo mencionadas pela
Fiscalizacio.

O art. 40, da Lei n® 9.430/96 estabelece a presungiio legal de omissio de
receitas pela auséncia do registro de pagamentos efetuados. A autoridade lancadora constatou
que a fiscalizada ndo escriturou notas fiscais de entrada e, por conseguinte, o pagamento a elas
referentes. Intimada, a interessada ndio apresentou qualquer justificativa. Dessa forma, a
infracfio estd perfeitamente caracterizada e enquadrada no dispositivo legal mencionado.

No que se refere a multa de oficio aplicada em conjunto com o tributo, sua
incidéncia tem origem na inobservincia da norma juridica o que importa em sancdo, aplicivel
coercitivamente, visando evitar ou reparar o dano que lhe é conseqiiente. Assim, nos termos do
art. 44 da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1996, cabe a incidéncia da penalidade.
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O suposto carater confiscatdrio da multa é matéria de natureza constitucional
que foge & apreciagfio desse Colegiado pela prerrogativa exclusiva do Poder Judicidrio quanto

ao tema. Nessa linha, o Conselho de Contribuintes uniformizou entendimento através da
Stimula CC n® 2, cujo Enunciado prevé:

O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Em relacdo & utilizacfo da taxa SELIC como indexador dos juros de mora, a
questo foi pacificada neste colegiado através da Stimula 1° CC n® 4 com Enunciado:

A partir de 17 de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre débitos wibutdrios administrados pela Secretaria da
Receita Federal sio devidos, no periodo de inadimpléncia, a
taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia —
SELIC para titnlos federais

De todo o exposto, nenhuma alegacio da recorrente merece acolhida, motivo
pelo qual meu voto € no sentido de negar provimento ao recurso.

ek & fbonte Ok

LEONARDO DE ANDRADE COUTO - Relator



