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Exercicio: 1999

Ementa:

MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL (MPF). INSTRUMENTO DE
CONTROLE.

O MPF constitui-se em elemento de controle da administragdo tributéria,
disciplinado por ato administrativo. A eventual inobservincia de norma
infralegal ndo pode gerar nulidades no ambito do processo administrativo.

LANCAMENTO. ESCRITA FISCAL. HABILITAGAO PROFISSIONAL
COMO CONTADOR. COMPETENCIA DO AUDITOR FISCAL.

O Auditor Fiscal da Receita Federal ¢ competente para proceder ao exame da
escrita fiscal da pessoa juridica, ndo lhe sendo exigida a habilitagio
profissional de contador. Aplicagdo da Stmula CARF n° 8.

DEPOSITOS ~ BANCARIOS. OMISSAO DE  RENDIMENTOS.
PRESUNCAO LEGAL.

Para os fatos geradores ocorridos a partir de 01/01/97, a Lei 9.430/96 no seu
art. 42 autoriza a presung¢go de omissio de rendimentos com base nos valores
depositados em conta bancaria para os quais o titular, regularmente intimado,
nao comprove, mediante documentagio habil e iddnea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes. A presungio estabelecida no art. 42 da Lei n°
9.430/96 dispensa o Fisco de comprovar o consumo da renda representada

pelos depdsitos bancéarios sem origem comprovada. Aplicagdo da Stmula
CARF n° 26

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal s3io devidos, no
periodo de inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial de



Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais. Aplica¢do da Stimula
CARF n° 4.

JUROS E MULTA. CONFISCO.

A alegagio de ofensa ao principio da vedacdo de confisco diz respeito a
inconstitucionalidade da lei. Os juros de mora € a multa de oficio sio
previstos em lei, sendo defeso aos orgdos administrativos reconhecer a
inconstitucionalidade de lei. Aplicagdo da Simula CARF n° 2. Preliminares
rejeitadas. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, nos termos
do voto do relator, REJEITAR as preliminares suscitadas €, no mérito, NEGAR
PROVIMENTO ao recurso.

@0\9\/74\,:@

Valéria Pestana Margyes - Presidente.

Jorge Claudio¥arte Cardoso - Relator.

EDITADO EM: 15/03/2011

Participaram do presente julgamento os Conselheiros: Jorge Claudio Duarte
Cardoso, Luis Fabiano Alves Penteado (Suplente convocado), Lucia Reiko Sakae, Sidney
Ferro Barros, Carlos Nogueira Nic4cio e Valéria Pestana Marques (Presidente). Ausente,
justificadamente, a Conselheira Ana Paula Locoselli Erichsen.

Relatorio

Contra o contribuinte foi lavrado o Auto de Infragdo (fls. 101/104) no valor
de R$749.192,14, em virtude da constatagdo de omissdo de rendimentos caracterizada por
valores creditados em contas correntes, mantidas em Institui¢des financeiras, discriminados em
anexo, em relagdo aos quais o contribuinte, regularmente intimado, nio comprovou, mediante
documentagdo habil e idonea, a origem dos recursos utilizados nessas operagdes, conforme
discriminado no Termo de Constatacdo (fls.2752/2757).

Consoante descrito no Termo de Verificagdo Fiscal, em razdo de liminar
concedida em mandado de seguranca (fls. 106/110) impedindo a Receita Federal de obter
dados bancéarios sem autorizagdo judicial, a fiscaliza¢do iniciada com base em obtengdo de
dados administrativamente com amparo na Lei Complementar n® 105/2001 foi suspensa em
12/12/2001 (fls. 04).

Em seguida, foi requerido por via judicial, o acesso aos dados bancarios do
recorrente, o que foi deferido, de forma que a presente autuagdo fiscal foi promov1da com base
nos extratos bancérios obtidos com autorizago judicial na a¢ao n° 2002.61.81.52-9 (fls. 6).
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Apds a andlise pela fiscalizagdo dos extratos obtidos judicialmente (fls.
13/66) a fiscalizagdo remeteu ao contribuinte Demonstrativo (fls. 94/97) para que comprovasse
a origem dos recursos creditados em sua conta.

A autoridade fiscal descreveu que “Dos valores dos depositos efetuados nas
contas correntes durante o ano-calendario de 1998 ndo houve devolugdes de cheques de
terceiros, tendo sido ja expurgados: os resgates de aplicagdes financeiras, estornos diversos,
transferéncias interbancdrias do proprio contribuinte, valores ja tributados ou isentos de facil
identificacdo de conhecimento da Receita Federal”.

Na primeira instincia de julgamento foram rejeitadas as preliminares de
incompeténcia e de invalidade do Mandado de Procedimento Fiscal, e enfrentando-se o mérito
manteve-se o langcamento em sua integralidade (fls.166 e ss).

Ciente da decisdo de primeira instancia em 01-10-2007 (fls. 169), o
requerente apresentou recurso voluntario em 31-10-2007 (fls. 185), por meio do qual reitera a
argumentac¢do da impugnagdo, que em sintese, € a seguinte:

PRELIMINARES

1. Nulidade do auto de infragdo em razdo de vicios formais
no Mandado de Procedimento Fiscal Complementar, a
saber: a falta de mengdo ao prazo para cumprimento da
solicitagdo nele contida, em desrespeito ao art. 7° da
Portaria SRF n° 3.007, de 26 de novembro de 2001; e
emissdo de MPF Complementar sem ter sido notificado o
contribuinte de MPF originarios como determina o art. 4°
¢/c art. 10 da Portaria 3.007/2001;

2. Nulidade do auto de infragdo por incompeténcia da
autoridade fiscal em razdo de a pericia contdbil que
levantou os valores supostamente devidos ter de ser
realizada por contador habilitado no CRC;

MERITO

3. o auto de infragdo ndo contém todos os indicios capazes
de identificar o débito, impossibilitando o recorrente de
analisar pormenorizadamente todas as questOes
suscitadas;

4. o auto de infragdo ndo prova a ocorréncia do fato gerador
do imposto de renda, que € o acréscimo patrimonial e
ndo pode ser confundido com movimenta¢do financeira,
como reconhecido na Stimula 182 do Tribunal Federal de
Recursos (TFR);

5. ocorréncia do bis in idem pois se esta tributando valores
retidos na fonte em ano anterior, bem como saldos
L&
remanescentes de anos anteriorgs’ e

\)})\)



6. inconstitucionalidade dos juros cobrados e da multa
aplicada.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Jorge Claudio Duarte Cardoso, Relator

O recurso € tempestivo e atende aos demais requisitos de admissibilidade,
dele deve-se tomar conhecimento.

PRELIMINARES
I - Da nulidade do auto de infragdo por vicio no MPF

Consolidou-se na jurisprudéncia desse Conselho que a falta do Mandado de
Procedimento Fiscal ndo ¢ causa de nulidade, conforme pode-se extrair da leitura dos excertos
de acoérddos abaixo reproduzidos:

Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF EXERCICIO:
2000

()

MANDADO  DE  PROCEDIMENTO  FISCAL  (MPF).
INSTRUMENTO DE CONTROLE.

O MPF constitui-se em elemento de controle da administracdo
tributdria, disciplinado por ato administrativo. A eventual
inobservincia da norma infralegal ndo pode gerar nulidades no
ambito do processo administrativo.

(...) (acorddo n® 192-00107, de 18-12-2008, da I° Conselho de
Contribuintes, conselheiro(a) relator(a) Rubens Mauricio
Carvalho)

Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica - IRPF
Exercicio: 1998, 1999

NULIDADE DO  LANCAMENTO.  MANDADO  DE
PROCEDIMENTO FISCAL. O MPF ndo se constitui ato
essencial a validade do langamento, de sorte que a sua auséncia
ou falta da prorroga¢do do prazo nele fixado ndo retira a
competéncia do auditor fiscal que é estabelecida em lei.(acérddo
n? 102-49388, de 06-11-2008, da 2 Camara do 1° Conselho de
Contribuintes, conselheiro(a) relator(a) José Raimundo Tosta
Santos)

O MANDADO DE PROCEDIMENTO FISCAL - MPF -
PRORROGACAO - NAO COMUNICACAO AQ SUJEITO
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PASSIVO - INEXISTENCIA DE  NULIDADE DO
LANCAMENTO

- O MPF constitui-se em instrumento de controle criado pela
Administragdo Tributdria para dar seguranga e transparéncia a
relagdo Fisco-contribuinte e objetiva informar ao sujeito passivo
que seu nome foi selecionado para verificagdes fiscais e que o
agente fiscal indicado recebeu do Fisco a incumbéncia para
executar a agdo fiscal. Pelo MPF o auditor estd autorizado a dar
inicio ou a levar adiante o procedimento fiscal. Se correrem
problemas com a prorrogagdo do MPF, ndo sdo invalidados os
trabalhos de fiscalizagdo desenvolvidos, nem dados por
imprestaveis os documentos obtidos para respaldar o
langamento de créditos tributdrio apurados. Isto se deve ao fato
de que a atividade de langamento é obrigatdria e vinculada e,
detectada a ocorréncia da situagdo descrita na lei como
necessaria e suficiente para ensejar o fato gerador da obrigacdo
tributaria, ndo pode o agente fiscal deixar de efetuar o
langamento, sob pena de responsabilidade funcional (acorddao n’
102-49346, de 09-10-2008, da 2¢ Camara do 1° Conselho de
Contribuintes, conselheiro(a) relator(a) Moises Giacomelli
Nunes da Silva)

Assim, com muito mais razdo eventuais falhas do Mandado de Procedimento
Fiscal - MPF ndo ensejam nulidade.

11 - Da incompeténcia do Auditor-Fiscal

Aplica-se a Simula CARF n° § de observancia obrigatoria pelos membros do
CARF, nos termos do art. 72 do Regimento Interno do CARF (Portaria MF n° 259, de 23 de
junho de 2009).

Sumula CARF n° 8: O Auditor Fiscal da Receita Federal é
competente para proceder ao exame da escrita fiscal da pessoa
Juridica, ndo lhe sendo exigida a habilitagido profissional de
contador.

MERITO

Sustenta o recorrente que o auto de infragdo nfio contém todos os indicios
capazes de identificar o débito, impossibilitando o recorrente de analisar pormenorizadamente
todas as questdes suscitadas. Essa argumentagdo ndo merece prosperar pois o auto de infragio
descreveu adequadamente os fatos e a apuragdo do tributo, a titulo ilustrativo pode ser
destacado o Termo de Verificagdo Fiscal.

A autuagio apurou o tributo com base nos depositos realizados nas contas de
depdsito dos Bancos Safra e Itad (fls. 94/96) ¢ de investimentos do CCF Brasil S/A. (fls. 97)
que foram identificados nos Demonstratjvos d¢ fls. 94/97, conforme discriminado no auto de
infra¢do, notadamente as fls. 102 e 117.




Alega, ainda, o recorrente que ndo ha prova da ocorréncia do fato gerador do
imposto de renda ¢ baseia-se na Stimula 182 do Tribunal Federal de Recursos (TFR) para
afastar a tributagio que se baseou no art. 42 da Lei n°® 9.430, de 27 de dezembro de 1996.

Ocorre que essa tese defensiva ndo merece acolhida, pois a referida Sumula
do extinto TFR referia-se a legislagio anterior & Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996.

Os extratos bancdrios juntados aos autos, os demonstrativos ¢ a falta de
comprovagdo da origem dos recursos foram a prova da ocorréncia do fato gerador nos termos
do art. 42 da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996.

Aplica-se a Simula CARF n° 26 de observéncia obrigatéria pelos membros
do CARF, nos termos do art. 72 do Regimento Interno do CARF (Portaria MF n° 259, de 23 de
junho de 2009).

Sumula CARF n° 26: A presuncio estabelecida no art. 42 da
Lei n® 9.430/96 dispensa o Fisco de comprovar o consumo da
renda representada pelos depdsitos bancdrios sem origem
comprovada.

Nao hé que se falar em bis in idem nessa espécie de autuagdo, irrelevante no
caso que tenha havido reten¢do na fonte em ano anterior ou que haja saldos remanescentes de
anos anteriores como alegou o recorrente.

Sobre a alegag@io de inconstitucionalidade dos juros cobrados ¢ da multa
aplicada, deve-se ressaltar que possuem previsdo legal. Os juros estdo previstos no art. 13 da
Lei n® 9.065/1995 ¢ a multa de oficio no art. 44 da Lei n® 9.430/1996.

Aplicam-se, portanto, as Stimulas CARF n° 2 ¢ 4.

Sttmula CARF n° 2: O CARF ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Stumula CARFn® 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributdrios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais.

Antes de finalizar o voto, ressalto que: a) verifica-se no Demonstrativo dos
depositos (fls. 94/97) de origem ndo comprovada que o somatdrio dos valores individualmente
inferiores a R$12.000,00 superou R$80.000,00 no ano-calendario; e b) ndo ha qualquer
indicagdo de co-titularidade nas contas objeto da autuag@o.

Diante do ex por REJEITAR as preliminares e, no mérito,




