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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 2001

Ementa: AUSENCIA DE DIVERGENCIA - RECURSO ESPECIAL - NAO
CONHECIMENTO - Se a deciséo indicada como paradigma ndo trata da
mesma matéria versada nos autos da decisdo recorrida, resta descaracterizada
a divergéncia, requisito essencial para a admissibilidade do Recurso Especial
interposto.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do coleglado‘\por maioria de votos, ndo conhecer do
nselheiro Alberto Pinto: S7Jza J unior.

/

Editado em:3 1 MAR 20“

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Caio Marcos Candido,

Francisco de Sales Ribeiro de Queiroz, Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho, Alberto Pinto
Souza Junior, Alexandre Anténio Alkmim Teixeira (Suplente Convocado), Claudemir
Rodrigues Malaquias, Orlando José Gongalves Bueno (Suplente Convocado), Viviane Vidal
Wagner, Valmir Sandri ¢ Susy Gomes Hoffmann. Ausente, justificadamente o Conselheiro
Antonio Carlos Guidoni Filho.




Relatorio

Em face do Acérddo n® 108-09.531, proferido pela Egrégia Oitava Camara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, a Fazenda Nacional, por seu representante, apresentou o
Recurso Especial de fls. 877/885, devidamente admitido pelo ilustre Presidente daquela
Céamara, pretendendo a reforma da decisdo, com fundamento no art. 7°, inciso II, do Regimento
Interno da Camara Superior de Recursos Fiscais (redagdo vigente a época), ¢ nas razdes
seguintes.

Em 25.04.2006, a contribuinte foi cientificada do auto de infrac@o de IRPJ de
fls. 171/173, por meio do qual foi constituido crédito tributario no valor de R$ 40.347.340,15,
ja inclusos juros e multa de oficio de 75%. O langamento tem origem na glosa de despesas
correspondente 4 taxa de licenciamento e comercializag@o de software, pagas a pessoa juridica
vinculada sediada no exterior. ’

Segundo Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 160/165, as remessas para o
exterior tinha como beneficidria a quotista majoritario da contribuinte, a SAP AG, sediada na
Alemanha e tinham fundamento no pagamento de taxa de licenciamento pela comercializago
de programas de computador (software), conforme contrato de distribui¢do, em que era vedada
a produgfo de cépias. Desse modo, em razdo da natureza de royalties das despesas em questio,
paga a empresa vinculada no exterior, e com fundamento do art. 353 do RIR/99, efetuou a
glosa dos respectivos valores.

‘ A Oitava Cémara do Primeiro Conselho de Contribuintes, por meio da
decisdo recorrida de fls. 860/872, por unanimidade de votos, deu provimento ao recurso
voluntario. Em suas razdes, afirmou que os pagamentos de taxa de licenciamento e
comercializagdo de software sdo royalties, tal como indicado pela autoridade langadora.
Contudo, afirmou que despesa em questdo ndo se enquadra nas hipéteses de indedutibilidade
enumeradas nos incisos do artigo 353 do RIR/99.

Segundo o art. 353 do RIR/99, ndo sdo dedutiveis os royalties pagos pela
sociedade com sede no Brasil a pessoa com domicilio no exterior que mantenha, direta ou
indiretamente, controle do seu capital com direito a voto.

A Fazenda Nacional apresentou Recurso Especial de fls. 877/885. Como
paradigma, indicou o Acdérddo 105-16451. Em suas razdes, afirmou que serdo devidos royalties
quando o seu devedor assume posigao de intermediario na cadeia econémica, ou s€ja, quando a
este é concedido o direito de comercializar programas de computador, cuja propriedade
intelectual ¢ detida por terceiros. Em decorréncia, afirmou que os pagamentos efetuados pela
contribuinte a sua controladora no exterior para ter o direito de sublicenciar, comercializar e
distribuir, no mercado nacional, os programas de computador, cujo direito de propriedade
intelectual é detido pela s6cia majoritaria (fls. 159/168), estdo submetidos a regra de que trata o
art. 353, inciso I, do RIR/1999.

Por fim, destacou a existéncia de acordos internacionais que ddo aos
rendimentos pela exploragéo de direitos autorais o tratamento de royalties.

A contribuinte apresentou contra-razdes as fls. 898/924. Em suas razdes,
defendeu a natureza de direitos autorais dos pagamentos efetuados & pessoa juridica vinculada
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no exterior. Destacou a diferenca entre o direito autoral e royalties, sujeitando-se cada um dos
institutos a legislagdo especifica, inclusive para fins de tributagao.

Afirmou que, ainda que fossem considerados como royalties os pagamentos
efetuados pela contribuinte, ndo restou caracterizada hipétese descrita no art. 353 do RIR/99.
Defendeu, ainda, a inaplicabilidade do Parecer Normativo n° 37/74 ao caso, ja que tem por
fundamento legal a legislacdo anterior as Leis 9.609/98 e 9.729/96, que regulam,
respectivamente, propriedade intelectual de programa de computador e direitos € as obrigaces
atinentes a propriedade industrial.

E o relatério.




Voto

Conselheiro Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho, Relator

O langamento em questdo tem origem na glosa de despesa com pagamentos
de royalties. Segundo o Termo de Verificagdo Fiscal de fls. 160/165, a contribuinte efetuou
remessas para o exterior 4 sua quotista majoritaria, sediada na Alemanhas para pagamento de
taxa de licenciamento pela comercializag¢io de programas de computador (software).

A decisdo recorrida, a unanimidade de votos, deu provimento ao recurso
voluntario, para reconhecer a dedutibilidade de despesas em questdo, sob o seguinte
fundamento: '

Feitas estas observagdes ja é possivel estabelecer uma primeira
conclusdo. A de que em se tratando de royalties a exigéncia
fiscal ¢é improcedente, pois o pagamento de taxa de
licenciamento e comercializagéo de software ndo se inclui no rol
explicitado no inciso III, que se refere a pagamento de royalties
pelo uso de patentes de invengdo, processos e formulas de
fabricagdo, ou pelo uso de marcas de industria ou de comércio,
o que nao é a hipotese dos autos.

Portanto, a dedutibilidade dos dispéndios a titulo de royalties
referentes a software para efeitos do imposto de renda submete-
se as regras definidas as despesas em geral, pelos critérios da
necessidade, usualidade e normalidade ao desenvolvimento das
atividades da empresa.

(..)

Penso que se de royalties se tratar, estamos diante de um tipo de
royalties cujo pagamento ndo foi elencado como indedutivel nos
artigos 352 e 353 do RIR/99.

Em suma, os pagamentos de taxa de licenciamento e
comercializagdo de software sdao royalties, tal como definidos
nas solugées de consultas citadas nos autos e entendimentos
expressos pela autoridade langadora, bem como pela autoridade
Julgadora de primeira instdncia, no bojo dos autos, porém ndo se
subsumem as hipdteses de indedutibilidade enumeradas nos
incisos do artigo 353 do RIR/99.

A Oitava Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, assim, embora
reconhega a natureza de royalties das despesas realizadas pela contribuinte, afastou a exigéncia
fiscal, sob o fundamento de que os dispéndios a titulo de royalties referentes a software para
efeitos do imposto de renda submetem-se as regras definidas para as despesas em geral, pelos
critérios da necessidade, usualidade e normalidade ao desenvolvimento das atividades da
empresa. Concluiu que o pagamento realizado pela contribuinte nfo foi elencado como
indedutivel nos artigos 352 e 353 do RIR/99.

Em seu recurso, a Fazenda Nacional indicou como paradigma o acoérdéo 105-
16451, cuja ementa transcrevo a seguir:
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IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA - IRPJ -
EXERCICIO - 2002 REMUNERACAO A CONTROLADORA NO
EXTERIOR PELA CESSAO DE DIREITOS DE USO DE
PROGRAMAS DE  COMPUTADOR E  MARCAS -
INDEDUTIBILIDADE - As remuneragdes pagas pela controlada
a sua controladora no exterior pela cessdo de direitos sobre
-programas de computador e uso de marcas constituem
“royalties” e sdo indedutiveis para efeito de imposto de renda.

No caso em julgamento, a natureza de royalties das despesas realizadas pela
contribuinte n3o estd sob questionamento. O que a decisdo recorrida afirmou € que os
pagamentos realizados pela contribuinte referem-se a um tipo de royalties cujo pagamento ndo
foi elencado como indedutivel nos artigos 352 € 353 do RIR/99, j4 que seria dedutivel segundo
as regras definidas para as despesas em geral, pelos critérios da necessidade, usualidade ¢
normalidade ao desenvolvimento das atividades da empresa, previstas no art. 299 do RIR/99.

Ocorre que a decisfo indicada como paradigma analisa apenas a aplicagio da
regra geral de indedutibilidade dos royalties pagos & controladora, ndo adentrando na
especificidade acolhida pela decis3o recorrida, sobre a dedutibilidade das despesas de royalties
pelos critérios da necessidade, usualidade e normalidade, com base no art. 299 do RIR/99. A
decisdo paradigma ndo indica por que a dedutibilidade dos royalties pagos & controladora néo
se submete aos critérios da necessidade, usualidade e normalidade.

Entendo que o recurso especial ndo atendeu os requisitos de admissibilidade,
por nfo restar caracterizada a divergéncia entre o paradigma e a decisdo recorrida, razio pela
qual ndo deve ser conhecido.

Isto posto, voto nos sentido de nfio conhecer do recurso especial interposto
pela Fazenda Nacional.

Sala das Sessdes, 28 de margo de 2011

Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho - Relator




