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PRAZO DECADENCIAL PARA O FISCO CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO — Nos casos de langamento por homologagio, o prazo
decadencial para o fisco congtituir o crédito tributario via lancamento de
oficio, comeca afluir a partir da data do fato gerador da obrigagao tributaria,
salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulag&o, caso em que
o prazo comega a fluir a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em gue o langamento poderiater sido efetuado

OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITOS BANCARIOS. FALTA DE
COMPROVACAO DE ORIGEM.

Caracteriza-se omisséo de receitas ou de rendimentos os valores creditados
em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a instituicdo
financeira, em relagdo aos quais o titular, pessoa fisica ou juridica,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacdo habil e
idbnea, a origem dos recursos utilizados nessas operagoes.

SELIC.

A Simula n® 4 do 1° Conselho de Contribuintes dispde que “a partir de 1° de
abril de 1995, os juros moratorios incidentes sobre débitos tributarios
administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencia do Sistema Especial de Liquidacdo e
Custodia - SELIC paratitulos federais’.

INOCORRENCIA DE PRESCRICAO.

Nado ha que se falar em transcurso do prazo prescricional, uma vez que o
crédito tributério ainda ndo foi definitivamente constituido, pois pendente de
julgamento definitivo a defesa (recurso) apresentada pela Recorrente.

Recurso Voluntério provido em parte.



Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros da 42 Camara/ 12 Turma Ordinéaria da PRIMEIRA
SECAO DE JULGAMENTO, por maioria de votos, reconhecer a decadéncia dos fatos
geradores anteriores a 10.04.98, vencida a conselheira Viviane Vidal Wagner, e no mérito, por
unanimidade, negar provimento ao recurso volunt&rio. Ausente momentaneamente a
conselheira Karem Jureidini Dias.

(assinado digitalmente)

Viviane Vidal Wagner- Presidente

(assinado digitalmente)

Alexandre Antonio Alkmim Teixeira - Relator

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros. Antonio Bezerra
Neto, Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Fernando Luiz Gomes de Mattos, Mauricio Pereira
Faro, Karem Jureidini Dias e Viviane Vidal Wagner.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario contra o Acorddo n° 16-15.390, da 12 Turma
da Delegacia da Receita Federal de Julgamento S&o Paulo 1 (SP).

Por economia processual, adoto e transcrevo o relatorio constante na decisdo
de primeirainstancia:

“A contribuinte acima qualificada, em acdo fiscal direta, foi
autuada e intimada a recolher ou impugnar os créditos
tributarios relativos ao Imposto de Renda Pessoa Juridica
(IRRPJ), & Contribuicdo para o Programa de Integracdo Social
(PIS), a Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade
Social (COFINS) e a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido
(CSLL), devidos em relacdo a fatos geradores observados no
ano-calendério de 1998, em que foi optante pela tributagdo com
base no lucro presumido.

As exigéncias fiscais vém consubstanciadas nos autos de
infracdo de fls. 68/71, 76/79, 84/87, e 91/94 com o0s
enguadramentos legais neles descritos bem como no Termo de
Verificacao de fls. 61/64, perfazendo um total de R$ 260.971,85,
incluidos neste valor a multa de oficio e os juros de mora
calculados até 28.02.2003.

A autoridade fiscal, em breve resumo, relatou que ficou
caracterizada a presuncdo de omissdo de receitas prevista no
art. 42 da Le n° 9.430/1996, uma vez que, depois de ser
intimada /por- \duas v wvezes,~ a/contribuinte -ndo:Hcomprovou,
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mediante apresentacdo de documentacdo habil e idbnea, a
origem dos valores creditados em sua conta-corrente n° 11.393-
7 do Banco Bau, cujo montante alcangou a R$ 1.021.468,90.

Afl. 97, foi juntado o aviso de recebimento que acompanhou a
via do auto de infracdo enviada ao contribuinte por via postal,
expedido em 21.03.2003 (sic), sem a assinatura do contribuinte
ou de seu preposto.

A contribuinte interpbs de impugnacdo ao lancamento em
25.03.2003 (sic), as fls. 99/102, da qual se depreende as
seguintes al egagdes defensdrias.

(i) A planilha apresentada pelos auditores-fiscais contém
movimentagdo bancéaria de duas contas-correntes mantidas junto
ao Banco Itad, sendo que a de n°11.392-2 é da titularidade de
uma pessoa fisica e contém créditos oriundos de reembolso e que
teriam sido repassados a Imprensa Oficial do Estado de Sdo
Paulo — IMESP, conforme copias de faturas que se seguem;

(ii) A outra conta, de n° 11.393-7, pertence a pessoa juridica,
cujos créditos foram contabilmente langados, tendo sido
apresentados os livros fiscais, contdbeis, copias dos cheques
emitidos com a indicacdo da origem do pagamento, mas que ndo
foram analisados pel os autuantes;

(iii) Aduz a ocorréncia de anatocismo e ofensa ao art. 1° do
Decreto n° 22.626/1933, caracterizando-se a cobranga de juros
de acordo com os indices aplicados em usura;

(iv) Os valores apurados sdo da titularidade da pessoa fisica e
ndo da juridica o que imporia a decretagdo da nulidade da
autuacao;

(v) Pede, ao final, que "Ap6s o calculo do expurgo de todas as
parcelas arbitrarias e ilicitamente lancadas sobre a autuacéo, a
declaracao real do débito somente da pessoa fisica, e ndo de
dois CPF, para que o pagamento devido pelo Requerente a
Receita Federal, sgja efetuado em consonancia com o
ordenamento juridico patrio.”

A DRJ, por unanimidade de votos, MANTEVE o langcamento, nos termos da
ementa abaixo:

“ ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL

Data do fato gerador: 31/01/1998, 28/02/1998, 31/03/1998,
30/04/1998, 31/05/1998, 30/06/1998, 31/07/1998, 31/08/1998,
30/09/1998, 31/10/1998, 30/11/1998, 31/12/1998

AUTOS REFLEXOS

A ocorréncia de eventos que representam ao mesmo tempo fato
gerador de vérios tributos implica a obrigatoriedade de



constituicdo dos respectivos créditos tributarios, sendo que o
julgamento que reconhece a ocorréncia desses eventos repercute
em todos os lancamentos a e es vinculados.

ASSUNTO: NORMAS GERAISDE DIREITO TRIBUTARIO

Data do fato gerador: 31/01/1998, 28/02/1998, 31/03/1998,
30/04/1998, 31/05/1998, 30/06/1998, 31/07/1998, 31/08/1998,
30/09/1998, 31/1011998, 30/11/1998, 31/12/1998

JUROSDE MORA. ANATOCISMO. USURA, INOCORRENCIA.

A taxa Sdlic incide sobre o débito tributario a partir do primeiro
dia do més subseqiiente ao vencimento do prazo legal para seu
pagamento até o més anterior em que €le é efetivado, acrescido
de um por cento, inexistindo capitalizagdo de juros e tampouco o
delito de usura uma vez que o tipo infracional pressupde a
existéncia de uma relacdo juridica de natureza contratual que é
diversa daquela existente na relagdo juridico-tributaria.

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ Data do fato gerador: 31/03/1998,
30/06/1998, 30/09/1998, 31/12/1998

OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSTOS BANCARIOS. FALTA
DE COMPROVACAO DE ORIGEM.

Caracteriza-se omissdo de receitas ou de rendimentos os valores
creditados em conta de deposito ou de investimento mantida
junto a instituicdo financeira, em relacdo aos quais o titular,
pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove,
mediante documentacéo habil e idénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagOes.

Lancamento Procedente.”

Inconformada com a decisdo de primeira insténcia, a interessada interpos
recurso voluntario a este Conselho, repisando os topi cos trazidos anteriormente naimpugnagao
e aduzindo em complemento que:

“ Se ndo bastasse, toda a gama aposta num presente julgamento,
acresce por fim, a prescrigdo dos impostos cobrados se levarmos
em conta gue os fatos gerados da presente ilegalidade cometida,
ocorreram no ano de 1998, o que perfaz um tempo de 10 anos
transactos.”

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Relator
O recurso reline as condi¢des de admissibilidade, dele tomo conhecimento.

Como adiantado acima, trata-se de Recurso Voluntério interposto contra
acorddo que manteve a procedéncia do lancamento de crédito tributério relativo a cobranca de
Imposto de Renda Pessoa Juridica (IRPJ), incidente sobre receitas omitidas, oriundas dos
valores creditados em conta bancaria mantida pela Recorrente junto ao Banco Itad S/A, sem
qualquer comprovacao da sua origem.

Reflexamente, foi mantida a exacao tributéria decorrente da incidéncia, sobre
as mesmas receitas, da Contribuicdo para o Programa de Integracdo Socia (PIS), da
Contribuic&o para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS) e, ainda, da Contribuigdo
Social sobre o Lucro Liquido (CSLL).

Vale consignar, mais uma vez, que toda a exacdo em exame € referente a
fatos geradores observados no ano-calendario de 1998, exercicio em que a Recorrente foi
optante pela tributagdo com base no lucro presumido.

Reconhecimento, de oficio, da decadéncia de parte do cr édito tributario

Embora a matéria aqui versada ndo tenha sito suscitada no presente recurso,
declaro, de oficio, a decadéncia parcial do crédito tributario, fulminando o lancamento relativo
ao 1° trimestre de 1998, consoante se passa a expor.

Nos termos do que dispde o art. 23, § 2°, inciso |1, do Decreto n° 70.235/72, a
intimac&o do contribuinte podera ser realizada por via postal, desde que haja a prova do seu
recebimento no domicilio tributério eleito pelo sujeito passivo. Neste caso, considera-se
realizada a intimacdo na data em que for certificado o recebimento da respectiva
correspondéncia.

Na eventual hipdtese de omissdo acerca da referida data de recebimento,
presume-se intimado o contribuinte depois de transcorrido o prazo de quinze dias apds a data
da expedicdo do termo de intimagdo. Confira-se:

“SECAO IV

DA INTIMAGCAO

Art. 23. Far-se-a a intimagao:

(...) Il — por via postal, telegrafica ou por qualquer outro meio ou
via, com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo
sujeito passivo. (Redacdo dada ao inciso pela Lel n° 9.532, de

10.12.1997)

(..)-8 2° Considera-se feita a intimacao:



(...) I = no caso do inciso Il do caput deste artigo, na data do
recebimento ou, se omitida, quinze dias apds a data da expedi¢éo
daintimacdo.”

V oltando-se a atencéo para os autos, verifica-se que o langamento impugnado
foi encaminhado para a ciéncia da contribuinte, ora Recorrente, mediante via postal, em
26/03/2003.

No entanto, conforme certificado pela prépria Autoridade Administrativa, as
fls. 160, “ o carteiro esqueceu de (sic) pega-lo datado e assinado pelo contribuinte.” A simples
leitura do documento utilizado pelos correios para atestar 0 recebimento da referida
correspondéncia, juntado afl. 97, é suficiente para se constatar que néo foi registrada a dataem
gue a mencionada intimag&o foi recebida.

Diante da omisséo acerca da data de entrega do referido termo de intimagao,
foi aplicada a presuncdo prevista no inciso Il do 8 2° do art. 23 do Decreto 70.235/72,
considerando-se, para todos os fins, que a contribuinte, ora Recorrente, somente tomou ciéncia
do langcamento em 10/04/2003 (isto €, quinze dias apos a data da expedicdo da intimacéo,
ocorrida em 26/03/2003). Confira-se:

“ Anexel ao presente processo, nesta data, impugnacéo de fls. 99
a 153 encaminhada por via postal (fls. 98).

Informo que a data da ciéncia do lancamento do auto de infracéo
€ 10 de abril de 2003, ou sga, quinze dias apds a data da
expedicdo da intimacéo feita por via postal, tendo em vista que
foi omitida a data do recebimento no comprovante — ‘AR (fls.
97).

O ‘AR foi devolvido pelo préprio contribuinte anexado ao
envelope de fls. 154, uma vez que o carteiro esqueceu de pega-lo
datado e assinado pelo contribuinte.”

Feitas as consideracfes acima, analisando-se o presente caso sob o0 prisma da
decadéncia, tem-se que, por se tratar de exigéncia de crédito tributério de imposto de renda
pessoa juridica e demais contribuicdes sujeitas ao langamento por homologacdo, 0 prazo
decadencial aplicavel é o previsto no art. 150, 8 4° do CTN, qual sgja: cinco anos a contar da
data da ocorréncia do fato gerador da obrigacao tributaria.

No caso do Imposto de Renda, a Camara Superior de Recursos Fiscais ja
consolidou seu entendimento no sentido de que se trata de tributo sujeito ao langamento por
homologacdo e, nesta hipétese, a decadéncia rege-se pelo disposto no art. 150, § 4°do CTN.
Vegase

“PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL - [IRPJ -
PRELIMINAR DE DECADENCIA — Consoante jurisprudéncia
firmada peda Cémara Superior de Recursos Fiscais, apds o
advento da Lel n° 8.383/91, o Imposto de Renda de Pessoas
Juridicas € lancado na modalidade de lancamento por
homologacdo e a decadéncia do direito de congtituir crédito
tributario rege-se pelo artigo 150, § 4° do Cdadigo Tributario
Nacional.” (Acorddo n° 101-95547. Recurso n° 142596.
Processo n°: 10640.002763/2002-83. Sessdo de Julgamento:
24/05/2006)
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Desta feita, havendo langamento por homologag&o com pagamento parcial e
sem imputagdo de dolo ou fraude, o termo inicial para a contagem do prazo decadencial é o
primeiro dia apos a ocorréncia do fato gerador, independentemente de ter havido pagamento ou
ndo, salvo nos casos de dolo, fraude ou ssmulagdo. Isso porque, € o meio de apuracdo do
crédito tributério que define a modalidade de langamento e ndo o pagamento do tributo devido.
E o que se extrai do entendimento firmando no julgado abaixo:

“IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA — 1° T DE 1998.
DECADENCIA. LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. Nos
tributos sujeitos a lancamento por homologagao, com decurso do
prazo de cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador, a
atividade exercida pelo sujeito passvo para apurar_a base de
calculo, com ou sem pagamento de tributos, estd homologada e
n&o pode mais ser objeto de lancamento. Acolhida preliminar de
decadéncia.” (Numero do processo: 10665.002223/2003-01.
NUmero do Recurso: 144.986. Acordao: 101-95.403. Sessdo de
Julgamento: 23/02/2006)

Aplicando-se tudo o que foi exposto ao caso em tela, tem-se que para os fatos
geradores de marco de 1998, a contagem do prazo decadencial iniciou-se em 1° de abril de
1998, exaurindo a possibilidade de lancamento em 1° de abril de 2003.

Como a contribuinte, ora Recorrente, somente tomou ciéncia do Auto de
Infracdo em 10/04/2003, conforme ja consignado na certiddo de fls. 160, estd bem
caracterizada a decadéncia do direito de a fiscalizacdo efetuar o langcamento do crédito
tributério para as competéncias relativas ao 1° trimestre do exercicio de 1998.

Do exposto, reconhego de oficio a decadéncia do crédito tributério cujos fatos
geradores sejam anteriores a 10/04/1998.

Omissao de receitas. Depodsitos bancarios sem origem comprovada.
Presuncio do art. 42 da L e n° 9.430/96 ndo afastada.

Quanto ao mérito do recurso, ndo merecem acolhida os fundamentos
expostos pela Recorrente, ao sugerir que, tanto na sua impugnagdo, quanto no presente recurso,
a autoridade fiscal teria efetuado a exigéncia tributéria tomando por base valores depositados
em sua conta-corrente (pessoa juridica) e também na conta bancéria da pessoa fisica.

Apesar da confusdo que se pretendeu estabelecer, verifica-se que, embora as
planilhas anexas aos termos de intimacéo (fls. 50/51 e 56/57) demonstrem, separadamente, as
guantias depositadas nas contas bancérias de n° 11392-9 e 11393-7, esta evidenciado nos autos
gue a autuacdo somente recaiu sobre os valores creditados na segunda conta, qual sgja, ade n°
11.393-7, de titularidade da pessoa juridica Recorrente.

Assim, ndo merece acolhida a defesa apresentada pela Recorrente, no que diz
respeito a sua pretensdo de justificar a origem dos valores depositados na conta bancaria n°
11.392-9 (pessoa fisica), aduzindo que, na realidade, corresponderiam a créditos oriundos de
reembolso de créditos repassados ao IMESP — Imprensa Oficial de S&o Paulo. Tais aegacfes
ndo se relacionam ao objeto da autuagdo analisada, visto que os Autos de Infracdo foram



lavrados em razéo dos valores creditados, sem origem comprovada, na conta bancaria n°
11393-7, da pessoa juridica Recorrente.

No tocante as supostas provas apresentadas pela Recorrente, que seriam aptas
a afastar a presuncdo aplicada nos termos do art. 42, da Lei n° 9.430/96, tem-se que néo
merecem prosperar as alegagdes por ela sustentadas.

Isso porque, apesar de a contribuinte, ora Recorrente, ter afirmado que
apresentou aos Auditores Fiscais os documentos que comprovam a contabilizagéo da origem
dos recursos creditados em sua conta bancéria, apresentando, inclusive, os livros fiscais,
contabil e copias de todos os cheques emitidos a cada dia, com a indicagdo dos respectivos
pagamentos efetuados, ndo ha nos autos qualquer indicio de que este procedimento tenha
ocorrido. Em outras palavras, ndo ha provas de que a Recorrente tenha entregado seus livros
contabeis e ficais que demonstrariam a regular escrituracdo e comprovacgdo da origem dos
valores creditados em sua conta bancéria, aptas a afastar a tributagdo em tela.

Vae consignar que, mesmo que a Recorrente tivesse entregado toda a
documentacdo que sustentou ter apresentado, caberia a esta acompanhar os trabalhos dos
fiscais e apresentar na fase impugnatéria (ou até mesmo na fase recursal) os documentos que
poderiam afastar a aludida presuncéo, com a comprovacdo da origem dos recursos creditados
em sua conta bancéria, demonstrando que jamais poderiam ser consideradas como base de
calculo dos tributos em tela. No entanto, a Recorrente ndo apresentou conjunto probatorio que
pudesse afastar a exacdo em andlise.

S8o0 improcedentes, portanto, as alegacoes tecidas pela Recorrente, do que se
denota que foi corretamente aplicada a presuncdo de omissdo de receitas prevista no art. 42 da
Lei n° 9.430/1996.

I nocorr éncia de anatocismo e ofensa ao art. 1° do Decr eto n° 22.626/1933
(caracterizacdo de pratica de usura).

Conforme bem assentado no acdrddo recorrido ndo ha, no lancamento
efetuado, qualquer elemento que dé margem a configuracdo de usura ou anatocismo, uma vez
que os consectérios legais foram aplicados de acordo com os ditames da legisacdo que
disciplina a matéria.

Apenas pararecapitular, o art. 161, 8§ 1° do Cadigo Tributério Nacional assim
dispoe:

"Art. 161 - O crédito ndo integralmente pago no vencimento €
acrescido de juros de mora, sgja qual for o motivo determinante da
falta, sem prejuizo da imposicdo das penalidades cabiveis e da
aplicacdo de quaisquer medidas de garantia previstas nesta Lei ou
emlei tributaria.

§ 1° - Seale néo dispuser de modo diverso, os juros de mora sao
calculados a taxa de 1% ( um por cento) ao més."

O Poder Legidlativo, exercendo a autorizagdo dada pelo 8§ 1° do art. 161 do
CTN, determinou, por meio do art. 84 da Lei n° 8.981/95, que os tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil seriam acrescidos de “ juros de mora eguivalentes a
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taxa média mensal de captacéo do Tesouro Nacional relativa a Divida Mobiliaria Federal
Interna.'

Em momento posterior, foi estabelecido, por meio do art. 13 da Lel n°
9.065/1995, que os mesmos tributos seriam atualizados por juros de mora equivalentes a taxa
Selic.

Dessaforma, (i) como halei especifica que dispbe sobre aincidéncia de juros
de mora distintos do percentual de um por cento ao més, e (ii) ndo havendo qualquer vedagdo
legal para a utilizag&o de outras taxas como referencial para os juros de mora, desde que esteja
expressamente previstaem lei, tem-se por preenchido o requisito estabelecido pelo CTN.

E improcedente, portanto, a alegacdo sustentada pelo Recorrente, valendo
transcrever o trecho do acordéo recorrido, ao tratar da matéria:

“Portanto, improcedente a alegacdo de gue 0S que 0S juros
lancados configurariam usura, pois sua cobranca esta
plenamente respaldada pela legisacdo. Ademais, para que sgja
configurado o delito de usura, faz-se necessario que o agente
venha infringir as disposicdes contidas no Decreto n°
22.626/1933, diploma legal que traz comandos normativos a
serem observados no &mbito das relagdes contratuais. Portanto,
o tipo delituoso pressupde a existéncia de um prévio acordo de
vontades e interesses, situacdo que ndo se observa na relacéo
obrigacional tributdria uma vez que ndo € dada a opcdo ao
sujeito passivo de aderir ou nao ao comando legal que determina
0 pagamento do tributo.

Também ndo procede a alegacdo de gue ocorre a figura do
anatocismo, conforme se verifica da leitura do 8 3°do art. 61 da
Lei n° 9.430/1996, que orienta o calculo dos juros de mora:

O anatocismo consiste em somar 0s juros devidos ao capital em
razdo de seu ndo pagamento no prazo combinado, fazendo com
gue a taxa a ser aplicada incida também sobre aqueles. Tem-sg,
assim, a incidéncia dos juros sobre juros, além do préprio
capital.

Da leitura do dispositivo legal transcrito, percebe-se ndo existe
determinacéo para que ocorra a capitalizacdo dos juros. A taxa
SHic incide sobre o débito tributario — o principal —a partir do
primeiro dia do més subsequiente ao vencimento do prazo legal
para seu pagamento até o més anterior em que ele é efetivado,
acrescido de um por cento.” (sem destaques no original)

Assim, mantendo as conclusdes expostas no acorddo recorrido, constata-se
gue ndo h& a aplicacdo de uma taxa de juros compostos, mas de juros simples incidentes
somente sobre o valor do principal, sendo plenamente exigiveis, a teor dos audidos
dispositivos legais.

I nocor r éncia de prescricao




Sustenta a Recorrente, ao final da pega recursal, que haveria ocorrido a
“prescricdo dos impostos cobrados se levarmos em conta que os fatos gerados da presente
ilegalidade cometida, ocorreram no ano de 1998, o que perfaz um tempo de 10 anos.”

N&o merece acolhida alinha de defesa estabel ecida pela empresa Recorrente,
por dois motivos principais:

Primeiramente, ndo ha que se falar em transcurso do prazo prescricional, uma
vez que o crédito tributé&rio ainda ndo foi definitivamente congtituido, pois pendente de
julgamento definitivo a defesa (recurso) apresentada pela Recorrente.

Além disso, ndo ha que se cogitar a configuragdo da prescri¢ado intercorrente,
ViSto que 0 processo ndo permaneceu paralisado por tempo superior a cinco anos, por culpa
exclusiva do credor, sem que fosse redizada qualquer movimentacdo. Pelo contrario O
processo foi movimentado normalmente, o que se infere dos seguintes dados: o langamento foi
efetuado em 26/03/2003, a impugnagdo foi oposta em 26/04/2003, julgada em sessdo de
julgamento realizada em 12/11/2007, o recurso voluntério foi interposto em 08/01/20009.

Portanto, rejeito o argumento de ocorréncia de prescricdo sustentado pela
Recorrente.

DISPOSITIVO

Ante todo o exposto, voto por reconhecer a decadéncia dos fatos geradores
anteriores a 10/04/1998 e, no mérito, negar provimento ao recurso.

(assinado digitalmente)

Alexandre Antonio Alkmim Teixeira
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