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Matéria Imposto sobre a Renda Retido na Fonte

Recorrente CREDIVAL PARTICIPACOES, ADMINISTRACAQO E ASSESSORIA
LTDA.

Recorrida 4* Turma/DRJ-Fortaleza- SP

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA RETIDO NA FONTE - IRRF
Exercicio: 2003 (2002)

Aumento de capital realizado em 1999, com lucros auferidos em
1993 e 1994, Posterior redugfio de capital com restituigdo aos
socios realizada em 2002. Langamento baseado na suposta
vinculagio temporal de distribuigfio dos lucros gerados em 19%4 ¢
1995 antes de completado o prazo giiingiienal fixado na Lei 8849
de 1994, artigo 655 € 658 do RIR de 1999 e Instrugdo Normativa
08 de 1979. Constatagdo inequivoca de que o capital final, apos
todas as redugdes, € maior do que os lucros gerados em 1994 e
1995. Impossibilidade de vinculagfio das redugdes de capital aos
lucros gerados em 1994 e 1995 (e incorporados em 1999),
inclusive porque, apos 1999 existiram outros aumentos de capital.

Langamento improcedente.
RECURSO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em DAR
provimento ao recurso, nos termos do voto da ora. Declarou-se impedido, em razdo da
parte, o Conselheiro Alexandre Naoki Nishio

10 Marcos Céndido



S i,

Silvana Mancini Karam

Relatora

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Ana Neyle Olimpio
Holanda, José Raimundo Tosta Santos, Alexandre Naoki Nishioka e Gongalo Bonet Allage.

Relatorio

Em 02.07.2004 o contribuinte foi autuado no valor total de R$ 12.973.937,43
sendo R$ 6.125317,89 de imposto de renda, R$ 2.254.631,14 de juros de mora e R$
4.593.988,40 de multa proporcional..

De acordo com o Auto de Infragio de fls. 78 em diante, houve falta de
declaragdo, retengdo e pagamento de imposto de renda de fonte devido sobre a restituicfio de
capital social aos sécios, configurando distribuigdo de Iucros ou dividendos, conforme artigo 2°
da Lei 8849 de 1994

[nconformado com o langamento de oficio levado a efeito pelo Fisco, o
contribuinte apresentou sua defesa (Impugnag8o ao Auto de Infragfo) as fls. 82 em diante,
sendo que em analise 4 referida defesa sobreveio decisfio de primeira instancia administrativa
(f1s.279 em diante), que considerou o lancamento procedente pelos motivos sucintamente
expostos a seguir :

» Se a pessoa juridica, dentro dos 5 anos subsegiientes A data da
incorporagiio de lucros ou reservas, relativos aos anos de 1994 ¢ 1995,
restituir capital aos sdcios, mediante redugfio do capital social, o valor
restituido serd considerado lucro ou dividendo distribuido, sujeito &
tributagio do imposto de renda nos termos da legislagio em vigor.

s A IN 08/79 é norma regularmente editada e falece competéncia legal &
autoridade julgadora de instdncia administrativa se manifestar acerca da
inconstitucionalidade e/ou ilegalidade de norma legal regularmente
editada.

¢ Sdo devidos juros calculados com base na taxa SELIC na forma da
legislacdo vigente.

» O direito de pleitear a restitui¢fo extingue-se com o decurso de 5 anos,
contados da data da extingfio do crédito tributario, conforme artigo 168,
inciso I do CTN. Para ser efetuada a compensacio € necessario que o
crédito se revista das garantias de liquidez e certeza, nos termos do artigo
170 do CTN. A compensagio ora tratada se refere aos IRRF incidente
sobre dividendos auferidos pela Recorrente. Este crédito de IRRF
contabilizado poderia ser compensado como o IRRF da operagio em
discussdo, caso o tributo seja considerado devido. Trata-se de uma
discuss#o suplementar a principal.
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e A questdo central ¢ a vinculagio da redugo do capital ocorrida no ano
calendario de 2002, aos lucros apurados no ano calendario de 1994 e
1995, incorporados ao capital social em 1999,

e As normas de tributagfio estfio dispostas no artigo 655 e no artigo 658
ambos do RIR/99

s A legislagfo trata da redugfio de capital apds a incorporagio de lucros ou
reserva de lucros. Os aumentos de capital mediante a utilizagio de
conversiio de créditos externos em investimento (no valor de RS
183.900.000,00) e mediante a incorporagio de outra sociedade a
Recorrente (incorporag@io da Credinvest Investimentos e Participacbes
S/A no valor de R$ 48.956.420,00), ndo se enquadram na rubrica —
lucros e reserva de lucros --, tipificada pela legislagdo pertinente.

e Restou comprovado que em 1999, houve incorporagio ao capital dos
lucros apurados nos anos calendarios de 1994 e 1995. Resta ainda
comprovado que a contribuinte restituiu capital social aos socios em
2002. Em conseqliéncia e correto o langamento.

o A IN.O8 de 1979 exprime os ditames fixados pelo artigo 63 do DL.1598
de 1977 e ndo foi revogada. Ademais a legislagio superveniente (a Lei
8849 de 1994 e a Lei 9064 de 1995) dispensa as regras contidas na IN
08 de 1979, vez que em si mesma contempla as normas aplicadas pela
autoridade fiscal.

e Para afastar as regras contidas nas Leis 8849 e 9064 de 1977, a
administracdo teria que se manifestar sobre a sua ilegalidade, o que the é
defeso (Parecer Normativo CST n.329 de 1970).

» As fls, 70 o contribuinte apresenta demonstrativo da composi¢io do
aumento de capital efetivado em 06.01.1999 com acréscimo de lucros
acumulados;

e (6.01.1999 — aumento de capital — LPA 1993 — RS 24.734.360,20

e (6.01.1999 — aumento de capital -LPA 1994 — R$ 30.058.127,16

o 06.01.1999 — aumento de capital -LPA 1995 - R$ 4.652.007,53 >§<

e (6.01.1999 — aumento de capital ~ LPA 1996 - R§ 17.413.177,86

e (06.01.1999 — aumento de capital — LPA 1997 -~ R$ 14.692,747,41

e 00.01.1999 — aumento de capital — LPA 1998 - R§ 16.438.252,26

 Significa dizer que o proprio contribuinte assume que aumentou o capital
na data indicada com lucros apurados em 1994 e 1995. As fls. 22 o
contribuinte informa que as redugdes efetivadas em 2002 ocorreram em

face ao excesso de capitalizagfio, o que gerou devolugBes aos sécios
quotistas (Livro Didrio, fls. 56/58). Informa que ndo houver retencio de
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IRRF porque os valores utilizados para redugfio nfio estavam sujeitos ao
tributo.

No aumento de capital efetuado em 06.01.99 foram utilizados lucros
apurados até 1993, no valor de R$ 24.734.360,20 e a partir de 01.01.96,
no valor de R 48.544.177,53 sobre os quais ndo incidiria a tributagio
em apre¢o. Ocorre que referidos lucros nfo poderiam ter sido
considerados pelo autuante para justificar as redugbes de capital
efetuadas em 01.04.2002, 28.06.2002 e 16.12.2002, porquanto estes ji
tinham sido absorvidos pelas redugdes de capital social elencadas, que
culminaram com a devolugfio de capital aos sdcios e que ndo sofreram
tributagfio, quais sejam:

Redugdo de capital realizada em 29.03.2001 no valor de R$
33.716.088,00

Redugdo de capital realizada em 1501.2002 no valor de RS
37.346.251,00

Redugdo de capital realizada em 12.03.2002 no valor de RS
150.600.097,00

Todos os lucros incorporados ao capital em 06.01.99 foram objeto de
reduglio de capital até 16.12.2002, conforme se infere da planilha de
fls.75, porquanto partiu-se de uma saldo inicial do capital de 1999 no
valor de R$ 57.979.404,00 para um saldo de capital de 16.12.2002 no
montante de R$ 38.056.210,97. Portanto nesse intervalo,
obrigatoriamente incidiria a tributagfio que ora se aprecia.

A compensagdo do IRFF tendo como beneficiaria a CREDINVEST com
imposto apurado no presente processo, encontra dois GObices, quais
sejam, ndo hd nos autos provas irrefutaveis de que o IRRF encontrava-se
disponivel quando da realizagiio da redugéo efetivada pela incorporadora
em 01.04.2002, Na ha a liquidez e certeza prevista no artigo 170 do
CTN.

Conforme artigo 168, I do CTN o direito a compensagfio extiguiu-se com
o decurso de mais de 5 anos contados da data da extincio do crédito
tributdrio, assim os valores retidos em setembro e outubro de 1994, por
ocasifio da reducgio efetuada pela incorporadora em 01.04.2002, ja
estavam decaidos.

A aplicacfio da taxa SELIC decorre de lei.

No Recurso Voluntério o recorrente reitera as razdes ji expostas e ainda, alega

em sintese que:

Nos termos da Portaria MF 30/05, a DRJ de Fortaleza que proferiu a
decisfio recorrida, ndo tinha competéncia para fazé-lo por falta de

jurisdigdo territorial, pois o contribuinte é domiciliado no Estado de

S.Paulo. Cabe assim, a declaragio de nylidade do feito nos termos do
artigo 59 do Decreto 70.235/72 — PAF,
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e No inicio de 2001, os noves controladores do grupo econdémico, 0 HSBC
decidiram reduzir o capital social que estava excessivo. Assim entre
margo de 2001 e dezembro de 2002 fizeram uma série de redugdes que
totalizou o montante de RS 360.770.209,03.

e Que os artigos 658 do RIR/99 ndo estabelecem o critério de
quantificacdo utilizado pela autoridade fiscal.

e Foram capitalizados os Iucros de 1994 e 1995 que somam o montante de
RS 34.710.134,69 e apds a redugdes de capital, restou o capital social de
R$ 38.056.210,97, maior do que os valores havidos naqueles periodos.
Em sendo assim, como se pode afirmar que foram os lucros de 94 e 95
objeto de redugiio de capital ? Porque nio afirmar que esse montante se
encontra inserido no capital social remanescente de R$ 38.056.210,977

® A regra utilizada pela autoridade fiscal esta prevista na IN 08/79 vigente
& época do DL.1598 de 77.

e Considerando que a lei (Lei 8849/94 e Lei 9064 de 1995) ndo
estabeleceu os critérios essenciais para a determinagio do imposto
devido, ao proceder ao langamento fiscal com base na IN.SRF 08 de
1979, que em seu corpo reproduz entendimentos exarados nos Pareceres
Normativos CST n. 324 de 1970 e 82 de 1975, incorreu a fiscalizagfo em
manifesta ilegalidade fato este que enseja o cancelamento do auto de
infracdo.

e Acrescenta que o langamento nfo pode ser lavrado em face da
recorrente, vez que ¢ mera fonte pagadora que resta desobrigada a partir
da data da entrega da declarago de rendimentos dos sdc¢ios ou acionistas
beneficidrios do valor auferido por conta da reducio do capital da
recorrente.

¢ Pugna enfim, pela nulidade do auto e, no mérito, pela sua improcedéncia.
Complementa a Recorrente apresentando as seguintes informagdes:

“Trata-se de processo administrativo consubstanciado em auto de infragéo,
lavrado em 02.07.2004, para exigéncia de IR/Fonte referente ao ano-calenddrio de 2002, sob
a alegacdo de gue a Recorrente teria restituido capital aos sécios, em virtude de reducdes de
capital realizadas em periodo inferior a 5 anos contados da realizacdo de aumentos de capital ’
com lucros acumulados, configurando distribuicdo de lucros e dividendos, nos termos do '
disposto nos artigos 655 e 638, §3° do RIR/99 e Instrugdo Normativa SRF (“IN SRF") n®
08/79.

Ao analisar a questdo, a 4° Twma da Delegacia da Receita Federal de
Julgamento de Fortaleza/CE houve por bem julgar procedente o langamento, fundamentando,
em apertada sintese, o seguinte: (i) no que tange a falta de critério legal para determinacdo do
montante tributavel e da ofensa ao principio da legalidade, considerou que as Leis n’
8.849/1994 e 9.064/1995, consolidadas no artigo 658, § 37, do RIR/99, expressariam todos os
contornos necessdarios a verificagdo da hipotese de incidéncia tributaria; (ii) a IN SRF n®
08/79 ndo teria trazido inovagbes a lei, apenas descrevendo de maneira mais clara os aspectos /
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da incidéncia ja trazidos pela legislagdo mencionada; (iii) com relagdo a falta de amparo
legal da IN SRF n® 08/79, decidiu que mencionado ato normativo néo teria sido expressamente
revogado,; bem como (iv) quanto a possibilidade de compensagdo do IR/Fonte, entendeun que
ndo haveria comprovagdo de que o mencionado crédito estava disponivel a época da
constitui¢do do crédito tributario aqui debatido e, ainda que houvesse, haveria transcorrido
prazo superior a 3 (cinco) anos entre a data de extingdo do crédito e a pleiteada compensagéo.

Em face dessa decisdo, a Recorrente interpds Recurso Voluntdario buscando sua
reforma no que tange aos pontos sucintamente comentados em memoriais apresentados em
segdo de julgamento anterior, bem como em razdo dos argumentos a seguir expostos, em
complemento aos memoriais anteriormente apresentados.

1= DA ILEGITIMIDADE PASSIVA DA RECORRENTE

De inicio, cumpre destacar que ha, in casu, notoria ilegitimidade passiva da
Recorrente, razdo suficiente para o cancelamento da autuagdo, conforme se passa a
demonstrar.

O artigo 656, inciso Il do RIR/99 dispée que o IR/Fonte incidente sobre o
pagamento de lucros e dividendos relativos aos anos-calenddrio de 1994 e 1995 serd
“considerado como antecipag¢do, compensdvel com o imposto que a pessoa juridica
beneficidria, tributada com base no lucro real, tiver de recolher relativo & distribuigdo de
dividendos, bonificagbes em dinheiro, lucros e outros interesses.”

Neste caso, além da responsabilidade atribuida a fonte pagadora pela retengdo
e recolhimento do imposto, a lei determina que a apuragdo definitiva do imposto seja
realizada pelo contribuinte: (i) se pessoa fisica, na declaragdo de ajuste anual; e (ii) se pessoa
Jjuridica, na data prevista para o encerramento do periodo de apuragdo em que o rendimento
Jfor tributado, seja ele trimestral, mensal, estimado, ou anual,

Nos casos em que ndo houve a devida retengdo, como supostamente entendido
pela Fiscalizag¢do ter ocorrido no presente caso, a fonte pagadora serd responsdvel pelo
imposto que deixou de ser retido se, no caso de pessoa juridica, o Fisco constatar a auséncia
de refen¢do até a dala prevista para o encerramento do periodo de apura¢io em que o
rendimento for tributado. Se verificada a falta de retengdo apés essa data, a responsabilidade
pelo pagamento do imposto serd do contribuinte,

Neste sentido é o posicionamento expresso da d. Administragdo Fazenddria,
conforme explicitado no Parecer Normativo do Coordenador Geral do Sistema de Tributagéo
~ COSIT n® 01/02. De igual forma, o antigo E. Primeiro Conselho ja se posicionou no mesmo
sentido, conforme decisdo abaixo:

“IR FONTE - FALTA DE RETENCAO - LANCAMENTO APOS 31 DE
DEZEMBRO DO ANO-CALENDARIO - EXCLUSAO DA RESPONSABILIDADE D4 FONTE
PAGADORA PELO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO DEVIDO - Instituindo a legislacdo que
a incidéncia do imposto na fonte ocorre por antecipagdo do imposto devido na declaragdo de
ajuste anual de rendimentos, ocorrida a agéo fiscal apés 31 de dezembro do ano do fato
gerador, incabivel a constituigcdo de crédito tributdrio com sujeigdo passiva da pessoa juridica
pagadora dos rendimentos. A falta de retengdo do imposto pela fonte pagadora néo exonera o
confribuinte, beneficiario dos rendimentos, da obrigagdo de inclui-los, para tributa¢do, na
declaragdo de ajuste anual " (Acordéo 106-15436~-g. n.)
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Assim, tem-se que a Recorrente é parte ilegitima para figurar no polo passivo
do lancamento tributdrio objeto de andlise do presente processo, haja vista que, nos termos da
legislacdo, somente aos beneficiarios dos rendimentos pode ser atribuida a responsabilidade
pelo recolhimento do imposto.

I — DA INEXISTENCIA DE CRITERIO PARA DETERMINACAO DO
MONTANTE TRIBUTAVEL

Conforme se pode observar da IN 08/79, wtilizada pela Fiscalizagdio como
Jundamento legal para aferi¢iio do montante tributavel, considera-se evento tributivel um
aumento vinculado? de capital seguido de uma redugdo vinculada de capital ou vice-versa, in
verbis:

“7. Ocorre a hipdtese de incidéncia quando, dentro de um periodo de cinco
anos, um aumento vinculado ¢é seguido de uma reducdo vinculada, ou vice-versa.” (g.n.)

Ou seja, em atengdio ao supracitado dispositivo, somente se verifica a hipdtese
de incidéncia quando uma redugdo vinculada é seguida de um aumento vinculado ou, ainda,
quando um aumento vinculado é seguido de uma reducio vinculada.

Consultando diversos diciondrios a respeito do que se deve entender pelo
vocdbulo “seguido”, ndo restam dividas quanto & sua significagdio, qual seja: um evento que
ocorre logo apos o outro, de forma ininterrupta, imediatamente apo’s?

Conforme bem demonstrado no Recurso Voluntario interposto, os aumenios e

reducdes de capital realizados pela ora Recorrente foram feitos na seguinte ordem

cronoldgica:

Aumentos de Capital Realizados /‘— [ 19 aumento

Data Capital Reservas | Lucros | Qutras 30 au’men o
de Capital | Acumulados || Fontes ,

01/01/19991 57.979.404.00 40 aumento
06/01/1999 82,713.764,20 (24, 734.350,20ﬁ Lucros de 1993
06/01/19991 112.771,891,36 (30.058.127,18) | Lucros de 1994
06/01/1999} 117.423.898,89 (4.652.007.53) | Lucros de 1995
06/01/1999 165,968.076,42 (48.544.1 7.7,53J Lucros 96 a 98
07/12/1999| 165.970.000,00 | (1.923,58) Inc. fiscals
25/05/2000 | 349.870.000,00 (183,800.000,00) | Capit. créditos
J0/06/2001 | 398,.826.420,00 (48.956.420,00) | Inc, Credinvest
Totais |394.116.679.00 |(1.953.58) (107.988.672,82) | (232.856.420,00)

Redugdes Realizadas
Data Capital Inicial Valor do Valor da Capital Final

Aumento Reducdo

29/03/2001 349.870.000,00 (33.716.088,00) 316,153.812,00

! 6. Define-se AUMENTO VINCULADO como todo aumento de capital, por incorporacéo de lucros ou
reservas, ndo compreendido nas situagBes previstas nos incisos I e II do item 3. Define-se REDUCAQ
VINCULADA como toda redugdo de capital nfo justificada por eventos mencionados no item 5.

2 Vide a titulo de exemplo as definicdes contidas no Pequenc Dicionério da Lingua Portuguesa de

Aurélio Buarque de Holanda e Dicionario Houaiss da Lingua Portuguesa do Instituto Antonio Houaiss. /\
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30/06/2001 316.153.912,00 48.856.420,00 365.110.332,00
15/01/2002 365,.110,332,00 (37.346.251,00) 327.764.081,00
12/03/2002 J27.764.081,00 (150.000.097,00) 177.763.984,00
01/04/2002 177.763.984,00 (104.225.000,00) 73.535,984,00

28/06/2002 73.535.984,00 (7.478.770,48) 66.056.213,52

16/12/2002 66.056.213,52 (26.000.002,55) 38.056.210,97

Totais 48,956.420,00 360.770.209,03

Conclusdo: tem-se 05 aumentos de capital seguidos e nenhuma redugéio no
primeiro guadro, enquanto no segundo quadro, tem-se a 1° redugdo de capital seguida pelo 6 °
aumento de capital, que ndo foi considerado pelo Sr. Agente Fiscal, e mais 5 redugées de
capital seguidas.

Analisando-se a autuagdo origindria do presente processo, pode-se notar que a
Fiscalizagdo elegeu as redugdes de capital realizadas nos meses de abril (4° redugdo), junho
(59 redugdo) e dezembro (6° redugdo) de 2002 como vinculadas e, portanto, supostas
geradoras da incidéncia do IR/Fonte.

Ocorre que, aplicando-se o que dispde o item 7 da IN 08/79 e observada a exata
significagdo do termo “seguido”, parece claro que a Fiscalizagdo equivocou-se ao eleger
como tributdveis redugdes de capital que ndo foram realizadas imediatamente apds supostos
aumentos de capital vinculados.

E mais, veja-se que os aumentos de capital com lucros acumulados nos anos-
calendario de 1994 e 1995, tidos como vinculados, realizados em 06/01/1999, foram
sucedidos por outros aumentos de capital (conclusido quadro 1).

Ou seja, o suposto aumento de capital vinculado (lucros de 1994 e 1995) ¢ as
supostas redugoes vinculadas (nos meses de abril, junho e dezembro), segundo a Fiscalizagio,
ndo ocorreram em seqiiéncia, pelo que ndo se configurou a hipotese de incidéncia
contemplada no item 7 da IN 08/79, utilizada para fundamentar a autuagéo origindria deste
processo.

Levando-se em consideragdo o texto da norma e os eventos demonstrados nos 2
quadros acima, so existiu um aumento (6° - R§ 48.956.420,00) seguido de uma redugio (1° -
R3 33.716.088,00) que, insista-se, ndo foi considerado pela Fiscalizacdo.

Veja-se, inclusive, que o 6° aumento de capital que foi antecedido pela 1°
reducdo sequer foi realizado com lucros acumulados.

Ainda, é de se frisar que a IN 08/79 nédo trouxe em sua redagéo qualguer outra
Jorma ou critério para se vincular dada redugdo de capital a um dado awmento de capital,
salvo se um for seguido pelo outro.

Portanto, a excegdo da previsdo de realizagdo de um ato seguido do outro, nio
hd como a Fiscalizagdo concluir que uma determinada soma entregue ao sécio, em
decorréncia de reducdo de capital, diz respeito exatamente dquele aumento de capital
realizado em uma certa data, como presumiu a Fiscalizagdo no caso em questdo.

Vale dizer: nos casos de aumento/redugdo de capital em moeda, a ciéncia
contabil ndo determina uma ordem de entrada e saida desse dinheiro no patriménio liquido do
contribuinte, como se pretendesse “carimbar’ o dinheiro.
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Nos casos em que o legislador objetiva esse vinculo, o faz de forma expressa. A
titulo de exemplo, podemos citar os métodos para se auferir custo de mercadoria vendida
(Primeiro que Entra Primeiro que Sai — PEPS ou, ainda, Ultimo que Entra Primeiro que Sai ~
PEPS), bem como o caso das contas de reserva do patriménio liquido.

Para melhor esclarecer os argumentos desenvolvidos neste topico e os exemplos
citados, requer-se a juntada e apreciagio de parecer elaborado para este pelo Professor
Alexsandro Broedel.

II~ DA FALTA DE AMPARQ LEGAL A IN SRF N° 08/79

Ainda que ndo sejam aceitos os argumentos até aqui desenvolvidos, o que se
alega a titulo meramente argumentativo, fato é que a IN SRF n® 08/79 néio mais possui amparo
legal, pelo que ndo pode ser aplicada.

Conforme se observa da redagdo de seu artigo 1°, tem como fundamento legal
de validade o artigo 63 do Decreto-lei n°® 1.598/77. As disposi¢des contidas no referido
Decreto-lei foram posteriormente conselidadas pelos artigos 727 e seguintes do Decreto n®
1.041/94 (RIR/94),

No entanto, quando o Decreto 3.000/99 (RIR/99) substituiv o Decreto n°
1.041/94 (RIR/94), consolidando todas as disposicées relativas ao imposto sobre a renda, néo
trouxe em sua redagdo as disposigées do Decreto-lei n® 1.058/77 (artigo 727 e seguintes do
RIR/94), o que claramente demonstra a revogagdo daquelas disposigdes.

A conclusdo logica desta constatagio é a seguinte: fodos os atos normativos
que possuiam seus fundamentos de validade no artigo 727 e seguintes do RIR/94 também
Joram revogados, vez que tais fundamentos ndo mais produzem efeitos no mundo juridico.
Dentre esses atos normativos estd a IN SRF n° 08/79, a qual perdeu sua eficicia com a
edicido do RIR/99 (o qual ja se encontrava vigente a época dos fatos objeto de andlise do
presente processo).”’

E o relatério.

Voto

Conselheira Silvana Mancini Karam, Relatora.

O recurso ¢ tempestivo, na conformidade do prazo estabelecido pelo artigo 33
do Decreto n°. 70.235, de 06 de margo de 1972, foi interposto por parte legitima e esta
devidamente fundamentado.

Conforme demonstrado, a autuagfo trata de falta de retengfo de Imposto de
Renda de Fonte na distribuigfio de dividendos com base na Lei 8849 de 1994.

Nos termos da legislagio mencionada, a pessoa juridica que nos 5 anos
subsegiientes a4 data de incorporagdo de lucros ou reserva de lucros, relativos aos anos de 1994
e 1995 restituisse capital aos sécios, mediante reducio do capital social, o ¥alor restituido
seria considerado lucro ou dividendo distribuido, sujeito 4 retencio de IRRF.



Conforme expde a 1. decis@o de primeiro grau administrativo em seu relatério,
“a questdo central & a vinculagdo da redugfo do capital ocorrida no ano calendério de 2002,
aos lucros apurados no ano calendario de 1994 e 1995, incorporados ao capital social em
1999.”

Analisando-se a evolugdo do capital social da empresa depreende-se que
efetivamente, o saldo final do capital social da interessada ¢ maior do que os lucros
acumulados nos anos de 1994 e 1995. Os lucros gerados em 1994 ¢ 1995 montam em RS
30.058.127,16 e R$ 4.652.007,53, respectivamente. O saldo final do capital social da
interessada apds todas as reducles realizadas monta em R$ 38.056.210,97. Este quadro
parece-nos demonstrar a impossibilidade da aplicagiio do artigo 658 do RIR de 1999, cuja regra
matriz se encontra na lel ordindria federal indicada. Nfo vislumbramos como vincular as
redugdes de capital realizadas nos meses de abril, junho e dezembro de 2002 ao aumento de
capital realizado em janeiro de 1999 com lucros acumulados em 1994 e 1995. Afinal os
valores distribuidos poderiam advir dos lucros de 1993 ou de 1996.

Parece-nos que a vinculagfio pretendida de fato decorre de uma presungéio da r.
fiscalizagio, contudo, “data vénia” , sem fundamento legal.

Néo nos parece possivel também a aplicacio na hipdtese vertente, dos termos
da Instrugiio Normativa 08 de 1979, posto que apds os aumentos de capital com base nos lucros
havidos em 1994 e 1995 (aumento realizado em 1999), outros aumentos foram realizados.

Diante deste quadro, entendemos que a constatagfio inequivoca de que o saldo
final do capital social em 16.12.2002, apds as reducbes, se apresentar maior do que os lucros
gerados em 1994 e 1995, afasta de plano o langamento. Se na mesma data indicada, o saldo
final fosse menor do que os lucros gerados em 1994 e 1995, utilizados para o aumento
praticado em 1999, caberia a verificacdo da incidéncia ou nfio, da norma que fundamentou o
langamento.

Nestas condigdes, por todas as razdes expostas dd-se PROVIMENTO ao
Iecurso.

Sala das Sessdes, em 30 de outubro de 2009.

\/%miwt‘—;‘,u-.“

Silvana Mancini Karam
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