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FAZENDA NACIONAL

Assunto: Programa de Integracéo Social —PIS.

Periodo de Apuragdo: 01.01.1998 a 31.03.1998, 01.01.1999 a 28.02.1999,
01.05.199 a 30.06.1999, 01.11.2000 a 31.12.2000, 01.05.2001 a 30.09.2002.

Ementaz. Ementaz OBRIGACAO TRIBUTARIA. AUSENCIA DE
PAGAMENTO. O fato gerador faz nascer a obrigacdo tributaria, que se
aperfeicoa com o lancamento, ato pelo qual se congtitui o crédito
correspondente a obrigagdo — arts. 113 e 142 do Cdadigo Tributario Nacional.
A fata de pagamento ou de inclusdo em parcelamento impde constituir o
crédito tributério.

CONSECTARIOS LEGAIS. MULTA DE MORA e JUROS DE MORA
COM BASE NA TAXA SELIC. Sobre o débito tributério para com a Unido
Federal, ndo adimplido no prazo previsto em Lei, aplicam-se juros de mora
calculados com base da Taxa Selic conforme Simula niimero 04 do CARF,
bem como a multa de mora.

MULTA DE OFICIO. Incide quando o contribuinte deixa de declarar o
crédito tributario devido a Uni&o Federal.

Recurso Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso nos termos do voto do Relator.

Antonio Carlos Atulim - Presidente.



Domingos de S4 Filho - Relator.

Participaram da sessGo de julgamento os conselheiros: Antonio Carlos
Atulim, Domingos de Sa Filho, Robson José Bayerl, Winderley Morais Pereira, Ivan Allegretti
e Marcos Tranches Ortiz.

Relatorio

Trata-se Recurso Voluntario interposto em razéo da decisdo que manteve
0 crédito tributério relativo a contribuicdo para o PIS, referente ao periodo de apuracdo
01.01.1998 a 31.03.1998, 01.01.1999 a 28.02.1999, 01.05.199 a 30.06.1999, 01.11.2000 a
31.12.2000, 01.05.2001 a 30.09.2002.

A decisao atacada restou assim ementada:

“DIFERENGCA ENTRE VALORES ESCRITURADOS E
DECLARADOSPAGOS - Constatada a falta de recolhimento de
contribuicdo apurada a partir dos registros mantidos pela
contribuinte, mas ndo declarada/paga legitimo € o lancamento
dedficio.

LEGALIDADE/CONSTITUCIONALIDADE DE LEIS - Compete
exclusivamente ao Judiciério 0 exame da
legalidade/congtitucionalidade das | eis.

JUROS — TAXA SELIC - A exigéncia de juros de mora com
base na Taxa Sdic esta em total consonancia com o Cadigo
Tributéario Nacional, haja vista a existéncia de leis ordinarias
gue expressamente a determina” .

Noticiam 0s autos que a recorrente manejou impugnacao objetivando af astar
aimputagdo de que teria deixado de recolher as contribuigdes parao PIS relativo ao periodo de
apuracdo mencionado inicialmente, contudo, ndo comprovou 0 pagamento e tampouco atacou
0 Auto de Infrag&o.

Sobreveio a decisdo julgando improcedente a impugnacdo, nos termos da
ementa retrotranscrita.

Em sede de recurso voluntario, alegou-se que deixou de recolher por
dificuldade financeira, no entanto, com o advento da Lei n° 10.684/03, que instituiu 0 PAES —
Programa de Parcelamento Fiscal, teria solicitado a inclusdo dos débitos, passando entdo a
efetuar os recol himentos de acordo com a nova modalidade de parcel amento.

Sustenta a ilegalidade e confisco dos percentuais das multas, assim como em
relacdo a exigéncia da Taxa Selic sobre os créditos tributérios e da aplicagdo da multa de
oficio.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Domingos de Sa Filho, Relator.

Trata-se de recurso tempestivo e atende os demais pressupostos de
admissibilidade, portanto, impde o conhecimento.

Observa-se, da andlise dos autos, que ndo ha de se alegar, como se quer neste
inconformismo. O reconhecimento de que o débito restou incluido em parcelamento configura
confissdo, por si b, é o bastante para manter o crédito tributério constituido.

A impugnacdo deve mencionar os motivos de fato e de direito em que se
fundamenta, assim como, os pontos de discordancia, as razfes e as provas que possui, sem
observancia a esses requisitos, o torna-a inécua.

O Recorrente diz textualmente que os valores sdo devidos, bem como ndo os
pagou, e, ndo discorda em momento algum dos valores apontados pelo fisco como devido em
decorréncia de divergéncia entre o informado e o0 apurado através da contabilidade, resta desse
modo configurado o crédito tributério, diante dainexisténcia de resisténcia.

Em obediéncia ao principio da eventualidade, acolhido pelo Codigo de
Processo Civil, o requerido deve aduzir toda a sua defesa na peca de resisténcia, in casu, a
impugnacdo, ainda que convicto de que bastard esta ou aguela preliminar para por termo a
questéo.

N&o se extrai das razdes do recurso qualquer argumento capaz de contrariar o
julgado que manteve o crédito tributario.

A auséncia de pagamento das contribui¢des devida autoriza o Fisco constituir
o crédito tributério, acrescido dos consectérios legais e a multa de oficio.

E de conhecimento geral de que se entende por procedimento administrativo
fiscal, ndo sb a atuagcdo regulamentar dos agentes fiscais no sentido de verificar de modo
concreto as hipdteses de incidéncia, determinando o quantum devido, lancamento, ou revisando
a atividade acima descrita, auto de infracéo e langcamento de oficio, quando o sujeito passivo é
obrigado ao pagamento prévio e ndo faz.

De modo que, a auséncia de prova capaz de €elidir a celeuma impde
reconhecer a procedéncia da constitui¢éo do crédito tributério e manter a deciséo recorrida.

Multa de Mora, Juros de Mora com base na Taxa Sdlic.

A cobranca de débito para com a Fazenda Nacional, apds o vencimento,
acrescido de juros morat6rios calculados com base na taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidac&o e Custédia — SELIC, aém de amparar-se em legislagdo ordinéria, ndo contrariam
as normas balizadoras contidas no Cédigo Tributario.



Relativamente a multa de mora e os juros de mora, a exigéncia encontra
amparada pela normado art. 61 daLei n°. 9.430/96, que estabel ece:

“ Art. 61 — os débitos para com a Unido, decorrentes de tributos
e contribuicbes administrados pela Secretaria da Receita
Federal, cujos fatos geradores ocorrerem a partir de 1° de
janeiro de 1997, ndo pagos nos prazos previstos na legislagdo
especifica, serdo acrescidos de multa de mora, calculada a taxa
detrinta etrés por cento por dia de atraso” .

“ § 3° Sobre os débitos a que se refere este artigo incidiréo juros
de mora calculados a taxa a que se refere 0 8§ 3° do art. 5°, a
partir do primeiro dia do més subseqliente ao vencimento do
prazo até o més anterior ao do pagamento e de um por cento no
més de pagamento.”

Como se sabe a multa de mora ndo depende da andlise de elemento subjetivo
para ser aplicada, ou sgja, ndo importa se o atraso ou fata de pagamento tenha ocorrido por
culpa ou por forca maior. Constatado a inadimpléncia da obrigacdo, impfe a exigéncia da
multa.

Os juros moratdrios consistem em uma indenizacéo pelo atraso no pagamento
de uma divida. Assim, a Fazenda Publica, que tinha previsdo de receber o pagamento do
tributo, restou privada da utilizagdo desse recurso financeiro que permaneceu, indevidamente,
em poder do devedor.

Os juros de moratérios tém cardter meramente compensatorio e devem ser
exigidos inclusive no periodo em que o crédito tributario estiver com sua exigibilidade
suspensa por impugnagao ou recurso administrativo.

Portanto, em decorréncia do retardamento do pagamento, impde que o
devedor remunere a Fazenda Publica por meio da aplicacdo dos juros moratérios, exigidos na
formaque alei assm dispuser.

No que concerne aos argumentos de inaplicabilidade de multa de mora e
juros sobre crédito tributério exigivel, ndo assiste raz8o a recorrente, pois 0S acréscimos
independentemente do motivo da falta de pagamento de sofrer os acréscimos legais.

Em sendo assim, o débito dever ser exigido acrescido dos consectarios legais
de vez que os mesmos encontram-se expressamente estabelecidos em lei. De modo que, a
multa de mora com fundamento no caput do art. 61 da Lei n° 9.430/96 e os juros de mora com
base na taxa Selic em conformidade com art. 13 da Lei n°. 9.065, de 1995, c/c o art. 61, § 3° da
Lei n° 9.430/96, em consonancia com a Simula do CARF n° 4, conforme ementa a seguir
transcrita:

“SImula CARF n° 4 — A partir de ‘1° julho de 1995, os juros
moratérios incidentes sobre débitos tributarios administrados
pela Secretéria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sstema Especial de
Liquidagéo e Custédia — SELIC para titul os federais.”

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para com a Uni&o
decorrentes de tributos e contribuicdes administradas pela Secretaria da Receita Federal do
Brasil com base na taxa referencial do sistema Especial de Liquidacdo e Custodia— Selic para
titulos federais’.



Processo n° 19515.001488/2002-91 S3-C4T3
Acordéo n.° 3403-00.748 H.3

Assim sendo, sobre os débitos tributérios para com a Unido Federal, ndo
recolhido no prazo previsto em lei, aplicam-se juros de mora e a multa de mora, conforme
SUmula ndmero 04 do Segundo Conselho.

Multa de Oficio. — San¢do que vem prescritas no art. 44 da Lei n° 9.430/96,
S0 € exigida em caso de lancamento de oficio quando o contribuinte deixa de declarar os
débitos.

Também ndo merece reparo a decisdo de piso, pois deu contorno juridico
correto. Ha impendimento legal para que sga apreciada na esfera administrativa
inconstitucionalidade de leis, vez que, isso € atividade privativa do Poder Judiciario.

Em que pese os juristas afirmarem que o Julgador da esfera administrativa
ndo pode deixar de aplicar o melhor direito aos casos concretos a ele submetidos, sob o
inconsistente argumento de que agindo assim se esta fortificando a transgressdo origina ao
sistema juridico vigente, j& que este € originariamente sustentado pelo fundamental esteio
constitucional.

Entretanto, esse tema ainda merece reflexdo profundada. Nesse egrégio
Conselho vige a Simula n® 2, que estabel ece:

“O CARF nédo é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade delei tributéria.”

Assim sendo, constatado a existéncia dos créditos tributarios, impde
congtitui-los, fazer incidir a multa de oficio, bem como, pela falta de pagamento no prazo
previsto em lel, aplicar os juros de mora e a multa de mora.

Assim, voto no sentido de conhecer do recurso e negar provimento.
E como voto.

Domingos de Sa Filho
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