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ASSUNTO: NORMAS GERAISDE DIREITO TRIBUTARIO
Ano-caendério: 1997
NULIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA.

N&o tendo havido pretericdo do direito de defesa da contribuinte e ndo tendo
sido feridos os artigos 10 e 59 do Decreto n° 70.235/72, ndo cabe o
acatamento da preliminar de nulidade.

DECADENCIA. LUCRO INFLACIONARIO.

O prazo decadencial para constituicdo do crédito tributario relativo ao lucro
inflacionério diferido € contado do periodo de apuracdo de sua efetiva
realizacdo ou do periodo em que, em face da legislacdo, deveria ter sido
realizado, ainda que em percentuais minimos.

DECADENCIA DO DIREITO DO FISCO LANCAR TRIBUTO SUJEITO
A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. AUSENCIA DE
RECOLHIMENTO. IRRELEVANCIA.

Mesmo restando configurado que o0 sujeito passivo ndo efetuou
recolhimentos, o prazo decadencial do direito do Fisco constituir o crédito
tributario deve observar aregra do art. 150, parégrafo 4° do CTN, posto que o
pagamento € mero efeito da atividade de reconhecimento e declaracdo do
débito tributario pelo contribuinte, que em nada afeta a natureza juridica do
regime de langamento por homologagéo do imposto exigido

INCONSTITUCIONALIDADE. ARGUICAO.

O CARF ndo é competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade
dele tributaria.
JUROS DE MORA. APLICACAO DA TAXA SELIC.

A partir de 1° de abril de 1995, os juros morat6rios incidentes sobre débitos
tributérios administrados pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no



periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidacéo e Custédia - SELIC paratitulos federais.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, rejeitar a
preliminar de nulidade suscitada; pelo voto de qualidade, acolher a preliminar de decadéncia
para os fatos geradores acontecidos no primeiro, segundo e terceiro trimestres do ano de 1997,
vencidos os conselheiros Flavio Vilela Campos, Relator, Carlos Alberto Donassolo e Valéria
Cabral Géo Vercoza; quanto ao mérito, por unanimidade de votos, negar provimento ao
recurso. Designado para redigir o voto vencedor o conselheiro Orlando José Gongal ves Bueno.

(documento assinado eletronicamente)
NELSON LOSSO FILHO - Presidente.
(documento assinado eletronicamente)
FLAVIO VILELA CAMPOS - Relator.
(documento assinado eletronicamente)

ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO - Redator designado.

EDITADO EM: 06/01/2011

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Nelson Lésso Filho,
Orlando José Gongalves Bueno, Valéria Cabral Géo Vercoza, Nereida de Miranda Finamore
Horta, Carlos Alberto Donassolo, Flavio Vilela Campos.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntério de interesse de SIDERURGICA J. L.
ALIPERTI S.A. interpostos contra acorddo proferido pela 5 TURMA DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL DE JULGAMENTO DE SAO PAULO.

DA AUTUACAO E DA IMPUGNACAO

Em raz&o de conter os elementos necessarios a compreensdo dos fatos e dos
fundamentos que permeiam o litigio, adoto o relatério constante da decisdo de primeira
insténcia, o qual transcrevo adiante:

Em decorréncia de revisdo da declaragdo de rendimentos
correspondente ao ano calendério de 1997, exercicio 1998, a empresa acima
qualificada foi autuada e notificada, em 20/11/2002, a recolher o crédito
tributério no valor de R$ 390.084,72, sendo R$ 140.244,61 a titulo de
Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica (IRPJ), e o restante a titulo de
multa de-oficio e juros de mora calculados-até 31/10/2002 (fl. 83).
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2 Segundo a fiscalizagdo a interessada deixou de computar na
apuracdo do Lucro Real do 1°, 2°, 3° e 4° trimestre do ano-calendério de
1997, a realizagdo minima do Lucro Inflacionério. Demonstra no Termo de
Verificagdo e Constatacao Fiscal de (fls. 66 a 69) que o valor exigido decorre
da correcdo moneté&ria complementar IPC/BTNF prevista na Lei n°
8.200/1991 incidente sobre o saldo do préprio lucro inflacionario existente
em 31/12/1989.

3. Foram apontados como base legal da autuagdo o artigo 3° da Lei
n° 8.200/1991, o artigo 40 e 8§ 3° do Decreto n° 332/1991, os artigos 195,
inciso | €418 do RIR/1994, 0 8° da Lei n° 9.065/1995 e os artigos 6° e 7°, da
Lel n°9.249/1995.

4, Cientificada da autuacdo, a interessada, por meio de seu
procurador regularmente constituido (fl. 106), apresenta a impugnacdo protocolada
em 19/12/2002 (fls. 88 a 105) naqual alega, em sintese, 0 seguinte:

4.1. a presente autuacdo tem como base obrigacdo tributéria
referente ao exercicio de 1990, portanto, atingida pela prescricdo e pela
decadéncia, uma vez que o direito de a Fazenda Publica proceder a
homologacdo do langamento expira no prazo fatal de 5 anos contados da data
da ocorréncia do fato gerador;

4.2. para este tipo de lancamento, 0 prazo prescricional comeca
ocorrer justamente no momento que ocorre o fato gerador, ja que desde esse
momento o lancamento pode ser revisto Pela Autoridade Fazendéaria, que tem
todos os elementos para tal, fornecidos e colocados a sua disposicao pelo
contribuinte, elementos esses consubstanciados na escrita fiscal e refletidos
na DCTF, de encaminhamento obrigatorio;

4.3. no que diz respeito a correcdo das demonstracOes
financeiras do ano de 1990, prevista no artigo 3° da Lei n° 8.200/1991, a
Impugnante ndo tem davida de que ela ndo estaria obrigada a fazé-1a;

4.4, no entender da Impugnante a Lei n° 8.200/1991 é
inconstitucional, por pretender atingir situacOes fiscais ja concretizadas e
finalizadas sob a égide de Lei Fiscal anterior, trazendo um maior gravame
tributério, 0 que caracteriza ofensa a0 ato juridico perfeito e ao direito
adquirido (artigo 5°, inciso XXXV, da Constituicdo Federal);

4.5, o disposto na Lei n° 8.200/1991 e no Decreto 332/1991,
atingiu empresas que se acham em situagdes diferentes, algumas com
patrimOnio superior ao Seu ativo permanente, outras em situagdo inversa, em
afronta ao principio daisonomia;

4.6. no caso da impugnante, a efetivacdo da correcéo
monetaria complementar ocasionar-lhe-ia um 6nus insuportavel, sem
possibilidade de compensagéo ou recuperagdo, tamanha a distor¢éo que se
criaria;

4.7. aem dos pontos acima indicados, a Impugnante tem a ressaltar a
impossibilidade de utilizagdo das taxas referenciais como a TR, a TRD e



SELIC nos débitos tributérios, uma vez que estas taxas ndo possuem a
natureza de juros moratérios, tendo pelo contrario carater remuneratério.

DA DECISAO DE PRIMEIRO GRAU

A decisdo recorrida (fls. 158 a 147) deu provimento parcial a defesa,
conforme ementa abaixo transcrita:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Ano-calendario: 1997
Ementa: DECADENCIA.

No que respeita a realizagdo do lucro inflacionario, o
prazo decadencial ndo pode ser contado a partir do
exercicio em que se deu o diferimento, mas a partir de cada
exercicio em que deve ser tributada sua realizacéo.

AUTO DE INFRACAO. REALIZACAO DA PARCELA
MiNIMA DO LUCRO INFLACIONARIO ACUMULADO.

A correcdo complementar do saldo do lucro inflacionario
apurado em 31.12.1989, correspondente a diferenca entre
IPC e BTNF verificada no periodo-base 1990, integra o
lucro inflacionério acumulado a ser realizado a partir do
calendario 1993.

E devido o ajuste do Lucro Liquido resultante da
realizacdo minima do Lucro Inflacionario Acumulado.

JUROS DE MORA. SELIC.

A falta de pagamento do tributo na data do vencimento
implica a exigéncia de juros moratorios, calculados até a
data do efetivo pagamento, tendo previsdo legal sua
cobranca com base na taxa SELIC.

Dentre os fundamentos da decisao, cabe destacar:

O prazo de decadéncia deve ser examinado exclusivamente a luz do que
prescreve o inciso |, do art. 173 do CTN.

O prazo decadencial, da diferenca IPC/BTNF, ndo tem inicio com a sua
formacao ou da obrigatoriedade da sua realizacdo (Jan/93), mas a partir de cada periodo de
apuracao e na medida em que sua realiza¢8o torna-se obrigatéria.

Devem ser revistos os célcul os ef etuados pela fiscalizaco, porque ndo foram
computadas as realizagdes minimas obrigatérias dos saldos de lucro inflacionario acumulado
nos anos-base de 1993, 1994 e 1995, que determinam a amortizagdo do saldo passivel de
realizacdo no periodo da autuacéo (ano-base 1997).

DO RECURSO VOLUNTARIO

Cientificada do julgamento de primeira instncia 15/05/2008, por meio de
ciéncia postal, conforme AR de folha 150-verso, ainteressada ingressou, em 11/06/2008, com
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recurso voluntério de fls. 153/173, reiterando as argumentactes expostas na impugnagdo, bem
como alega nulidade do julgamento por cerceamento do direito de defesa, tendo em vista ter
realizado pedido de producéo de provas, que sequer foi analisado pelo julgador, com afronta
aos principios do contraditorio e ampla defesa.

E o relatério.

Voto Vencido

Conselheiro Flavio Vilela Campos, Relator.

O recurso voluntario apresentado é tempestivo e atende aos demais requisitos
de admissibilidade previstos no Decreto n° 70.235, de 6 de margco de 1972, que regula o
processo administrativo fiscal (PAF). Dele conheco.

A questéo fundamental trazida a apreciacéo deste Conselho € langamento de
IRPJ decorrente a falta de realizagcdo minima do lucro inflacionario no ano-calendério de 1997.

1 Cerceamento do direito de defesa

Alega a recorrente nulidade do julgamento por cerceamento do direito de
defesa, tendo em vista ter realizado pedido de produgdo de provas, que sequer foi analisado
pelo julgador, com afronta aos principios do contraditorio e ampla defesa.

Da andlise da impugnacdo apresentada, constata-se que em seu Ultimo
parégrafo assim manifesta a interessada:

“Nestes termos, protestando provar o aegado por todos os meios de provaem
direito admitidos, em especia por provas documentais, testemunhais e periciais.”

Dispde o0 art. 16, 84° e 5° do PAF (Decreto 70.235/72) que:

§ 4° A prova documental serd apresentada na impugnacao,
precluindo o direito de o impugnante fazélo em outro
momento processual, a menos que: (Incluido pela Lei n° 9.532,
de 1997)(destaquei)

a) figue demonstrada a impossibilidade de sua apresentacéo
oportuna, por motivo de for¢a maior;(Incluido pela Lei n° 9.532,
de 1997)

b) refira-se a fato ou a direito superveniente;(Incluido pela Lei
n°9.532, de 1997)

¢) destine-se a contrapor fatos ou razles posteriormente
trazidas aos autos.(Incluido pela Lel n® 9.532, de 1997)

§ 5° A juntada de documentos apds a impugnacao devera ser
requerida a autoridade julgadora, mediante peticdo em que se
demonstre, . com- fundamentos, . a. ocorréncia .de uma .das



condicOes previstas nas alineas do paréagrafo anterior. (Incluido
pelaLei n°9.532, de 1997)

Como a recorrente ndo apresentou nenhuma outra prova apés a interposi ¢ao
da impugnagéo, tornou sem efeito o pedido de apresentacdo de provas documentais.

Em relacdo a periciarequerida, o PAF, art. 16, IV e 81°, alterado pelaLei n°
8.748, de 9 de dezembro de 1993, determina que todo pedido de pericia deve indicar os
motivos que o justifiqguem e o perito do sujeito passivo. Caso contrério, 0 pedido deve ser
considerado ndo formulado. Portanto ndo tem efeito o pedido de pericia da empresa, mesmo
porgue ndo ha matéria contestada nos presentes autos de infragdo que necessite de opinido de
perito para ser decidida.

Por ultimo, em relacdo a solicitacdo de producéo de prova testemunhal, ndo
poderia ser deferida, pois ndo ha previsdo no rito do processo administrativo fiscal, para
audiéncia de instrucdo, na qual seriam ouvidas testemunhas. Os testemunhos que a contribuinte
tenha em seu favor deveriam ser apresentados sob forma de declaragdo escrita jA com a
impugnagéo.

Destarte ndo restou caracterizado o cerceamento do direito de defesa, motivo
gue ndo hafalar em nulidade do julgamento de primeirainstancia.

2 DecadénciaePrescricao

Primeiramente, ha de ser esclarecido que o curso de tempo a comprometer a
possibilidade de se efetuar o langamento, ato privativo pelo qual a autoridade fiscal constitui o
crédito tributério, leva a decadéncia. Por sua vez, a prescricdo opera-se quando decorridos
cinco anos de o lancamento encontrar-se definitivamente aperfei coado.

Nestes autos, o crédito tributario ainda ndo se encontra definitivamente
constituido, situacdo que ocorrera apos o término da discussdo administrativa. Portanto, deve
ser verificada a ocorréncia ou ndo do instituto decadencial, eis que ndo se iniciou o termo
inicial para afluéncia da prescricao.

No que tange a decadéncia do direito de constituir a parcela do lucro
inflacionério, cabe salientar que esta matéria ja foi objeto de aplicacdo de simula do CARF,
conforme abaixo, verbis:

Simula CARF n° 10: O prazo decadencial para constituicdo do
crédito tributario relativo ao lucro inflacionario diferido é
contado do periodo de apuracdo de sua efetiva realizacéo ou do
periodo em que, em face da legidacdo, deveria ter sido
realizado, ainda que em percentuais minimos.

Destarte, ndo ha duavida gue no lancamento sob andlise, o prazo decadencial
deve ser contado do periodo em que deveriater sido realizado.

Ha que se asseverar, de plano, que se esta diante do lancamento dito por
homologacdo, nos termos do art. 150 do CTN, uma vez que alei atribuiu a pessoa juridica o
dever de antecipar 0 pagamento do imposto de renda sem prévio exame da autoridade
tributéria, apurando e recolhendo o quantum devido, antecipando-se a qualquer procedimento
da reparticéo fiscal.
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Tal modalidade de lancamento opera-se pelo ato em que a autoridade
administrativa, tomando conhecimento da atividade de pagamento exercida pelo sujeito
passivo, expressamente a homologa. Nesse caso, segundo disposicéo do 8 4° do mesmo artigo,
a decadéncia opera-se em cinco anos, a contar da ocorréncia do fato gerador, se a autoridade
administrativa ndo homologar o langcamento antes de decorrido o quingiénio, salvo se
comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagéo.

Por conseguinte, efetuado o pagamento antecipado do imposto a que se refere
o art. 150 do CTN, sem dolo, fraude ou simulagdo, e a Fazenda Publica ndo vier, dentro do
prazo de 5 (cinco) anos contados da ocorréncia do fato gerador, expressamente homologar o
lancamento, este sera considerado tacitamente homologado, e definitivo e bom o pagamento
anteci pado.

Entretanto, uma vez apurada inexisténcia de pagamento antecipado do
imposto devido, ndo ha que se falar em homol ogagdo, nem tampouco aplicacdo do § 4° do art.
150 do CTN, uma vez que a homologacdo nada mais é do que a declaracdo de extincdo do
débito, em face do pagamento antecipado, que extingue o crédito tributario sob condicdo
resolutéria de sua ulterior homologacéo (art. 150, 88 1° e 4°, e 156, VI, do CTN). Nesse caso,
o lancamento passa a ser direto ou de oficio, o que desloca a forma de contagem do prazo
decadencial para a regra prevista no art. 173, I, do CTN, cuja datainicial € o primeiro dia do
exercicio seguinte aguele em que o langamento poderiater sido efetuado.

Salienta-se que este entendimento é corroborado pelo Parecer PGFN/CAT N°
1617/2008, que preconiza em suas aineas “d” e “€ que, ndo tendo havido qualquer
pagamento, aplica-se a regra do art. 173, inc. | do CTN, pouco importando se houve ou néo
declaragdo, contando-se o prazo do primeiro dia do exercicio seguinte aguele em que o
lancamento poderia ter sido efetuado”, sendo aplicado a regra do § 4° do art. 150 do CTN
apenas quando tenha havido o pagamento antecipado.

No mesmo sentido € a interpretacdo do Superior Tribunal de Justica, que ao
interpretar a combinagdo entre os dispositivos do art. 150, 84° e 173, |, do CTN, entende que,
ndo se verificando recolhimento de exacdo e montante a homologar, bem havendo dolo, o
prazo decadencial para o langamento dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo
segue, respectivamente, a disciplina normativado art. 173, inciso | e parégrafo anico, do CTN,
verbis:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS. EXACAO SUJEITA A LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGCAO. DECADENCIA. TERMO INICIAL.
ARTIGOS 150, § 4° E 173, I, DO CTN. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUMULA 7/STJ.

1. Se ndo houve pagamento antecipado pelo contribuinte, é
cabivel o langamento direto substitutivo, previsto no artigo 149,
V, do CTN, e o prazo decadencial rege-se pela regra geral do
artigo 173, I, do CTN. Precedentes.

2. Os honorérios advocaticios sio passivels de modificagéo na
instancia especial tdo-somente quando se mostrarem irrisorios
ou exorbitantes. N&o sendo desarrazoada a verba honoraria, sua
majoracdo ou redugdo importa, necessariamente, no
revolvimento dos aspectos faticos do caso, SUmula 7/STJ.



3. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no Ag 936.380/SC, Rei. Ministro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19.02.2008, DJ 05.03.2008 p.
1)". (grifou-se)

O tema, aliés, restou pacificado, pois foi apreciado pela Primeira Secéo do
Superior Tribunal de Justica, na sessdo de julgamentos do dia 12.08.2009, que, ao analisar o
Recurso Especial 973.733/SC, de Relatoria do Min. Luiz Fux, na sisteméatica dos Recursos
Repetitivos (Art. 543-C do CPC), definiu que no caso dos tributos sujeitos a lancamento por
homologacdo o prazo decadencial é de cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte a ocorréncia do fato gerador, nas hip6teses em que o contribuinte ndo declara, nem
efetua o pagamento do tributo. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
INEXISTENCIA  DE PAGAMENTO  ANTECIPADO.
DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO CONSTITUIR O
CREDITO TRIBUTARIO. TERMO INICIAL. ARTIGO 173, I,
DO CTN. APLICACAO CUMULATIVA DOS PRAZOS
PREVISTOS NOS ARTIGOS 150, § 4° e 173, do CTN.
IMPOSS BILIDADE.

1. O prazo decadencial quinglienal para o Fisco constituir o
crédito tributario (lancamento de oficio) conta-se do primeiro
dia do exercicio seguinte aguele em que o langamento poderia
ter sido efetuado, nos casos em que a lei ndo prevé o pagamento
antecipado da exagdo ou quando, a despeito da previsio legal, o
mesmo inocorre, sem a congtatacdo de dolo, fraude ou
simulagdo do contribuinte, inexistindo declaragdo prévia do
débito (Precedentes da Primeira Secdo: REsp 766.050/PR, Rel.
Ministro Luiz Fux, julgado em 28.11.2007, DJ 25.02.2008; AgRg
nos EREsp 216.758/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki,
julgado em 22.03.2006, DJ 10.04.2006; e EREsp 276.142/SP,
Rel. Ministro Luiz Fux, julgado em 13.12.2004, DJ 28.02.2005).

2. E que a decadéncia ou caducidade, no ambito do Direito
Tributario, importa no perecimento do direito potestativo de o
Fisco congtituir o crédito tributdrio pelo lancamento, e,
consoante doutrina abalizada, encontra-se regulada por cinco
regras juridicas gerais e abstratas, entre as quais figura a regra
da decadéncia do direito de langar nos casos de tributos sujeitos
ao lancamento de oficio, ou nos casos dos tributos sujeitos ao
langamento por homologac&o em que o contribuinte ndo efetua o
pagamento antecipado (Eurico Marcos Diniz de Santi,
"Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributério”, 32 ed., Max
Limonad, Sao Paulo, 2004, pags. 163/210).

3. O dies a quo do prazo quinqienal da aludida regra
decadencial rege-se pelo disposto no artigo 173, |, do CTN,
sendo certo que o "primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
gue o lancamento poderia ter sido efetuado" corresponde,
iniludivdmente, ao primeiro dia do exercicio seguinte a
ocorréncia do fato imponivel, ainda que se trate de tributos
sujeitos a langamento por homologacdo, revelando-se
inadmissivel -a "aplicacao -cumulativa/concorrente -dos” prazos
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previstos nos artigos 150, § 4°, e 173, do Codex Tributario, ante
a configuracdo de desarrazoado prazo decadencial decenal
(Alberto Xavier, "Do Lancamento no Direito Tributério
Brasileiro", 3% ed., Ed. Forense, Rio de Janeiro, 2005, pags.
91/104; Luciano Amaro, "Direito Tributario Brasileiro", 10° ed.,
Ed. Saraiva, 2004, pags. 396/400; e Eurico Marcos Diniz de
Santi, "Decadéncia e Prescricdo no Direito Tributario”, 32 ed.,
Max Limonad, So Paulo, 2004, pags. 183/199).

(.)

7. Recurso especial desprovido. Acdrdao submetido ao regime
do artigo 543-C, do CPC, e da Resolucédo STJ 08/2008.

Em atencdo ao julgado acima transcrito, em sesséo realizada no més de
novembro de 2009, a Primeira Turma da Camara Superior de ja adotou o entendimento do
Superior Tribuna de Justica:

DECADENCIA DO DIREITO DO FISCO LANCAR TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO.
AUSENCIA DE RECOLHIMENTO. Restando configurado que o
sujeito passivo ndo efetuou recolhimentos, o prazo decadencial
do direito do Fisco constituir o crédito tributario deve observar
aregra do art. 173, inciso |, do CTN. Precedentes no STJ, nos
termos do RESP n° 973.733 - SC, submetido ao regime do art.
543 -C, do CPC, e da Resolucdo STJ 08/2008. [Acdrdao n°
9101-00460, 1° Turma - CSRF, de 04/11/2009]

Na situacdo em analise, ndo houve o prévio pagamento do IRPJ, hga vista
gue, conforme se depreende da copia da DIRPJ (fls. 23/26), a recorrente ndo declarou imposto
sobre o lucro real nos quatro trimestres do ano-calendario 1997, motivo que transfere o termo
inicial do prazo de decadéncia para o primeiro dia Util do exercicio seguinte aguele em que o
langamento poderia ser efetuado.

Com efeito, ndo se verificando pagamento tempestivo dos tributos, o prazo
decadencial para os fatos geradores mais remotos iniciou-se em 01/01/1998 e teria seu termo
fina em 01/01/2003. Tendo a ciéncia do auto de infracdo ocorrido em 14/10/2002, deve ser
afastada a preliminar de decadéncia do direito de lancar os tributos ora exigidos.

3 Inconstitucionalidade

Quanto as alegagdes de inconstitucionalidade da legislagdo por afronta por
ofensa ao ato juridico perfeito, ao direito adquirido e ao principio da isonomia, ndo cabe
pronunciamento deste julgador, haja vista que esta matériajafoi objeto de aplicagdo de simula
do CAREF, conforme abaixo, verbis:

Simula CARF n° 2. O CARF ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Ademais, merece transcrever as consideragdes do julgador a quo:

No entanto, sobre a matéria, convém transcrever a seguinte manifestacéo do
Supremo Tribunal Federal, no sentido de declarar a constitucionalidade da Lei n°
8.200/1991, por ter ela téo somente reconhecido os efeitos econdmicos decorrentes
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da metodologia de calculo da correcdo monetaria (quer sgjam eles favoraveis ou
desfavoraveis ao contribuinte, justamente em observancia ao principio da
isonomia):

“ CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA.
DEMONSTRACOES FINANCEIRAS. CORRECAO
MONETARIA. LEI 8.200/91 (ART. 3°, I, COM A REDACAO
DADA PELA LEI 8.682/93). CONSTITUCIONALIDADE. A Lel
8.200/91, (1) em nenhum momento, modificou a disciplina da
base de calculo do imposto de renda referente ao balanco de
1990, (2) nem determinou a aplicacéo, ao periodo-base de 1990,
da variacdo do IPC; (3) tdo somente reconheceu os efeitos
econdmicos decorrentes da metodologia de calculo da corregdo
monetaria. O art. 3°, | (L. 8.200/91), prevendo hipétese nova de
deducdo na determinacéo do lucro real, constituiu-se como favor
fiscal ditado por opgdo politica legislativa. Inocorréncia, no
caso, de empréstimo compulsorio. Recurso conhecido e provido”
(RE 20146/MG, publicado no DJ de 17/10/2003, destaques da
transcricao).

Assim, a aplicacdo da diferenca de correcdo monetéria IPC/BTNF sobre os
valores que influiriam na determinacdo do lucro real de periodos futuros, tal como o
lucro inflacionério diferido, ndo acarreta distor¢fes, mas sim visa corrigi-las.

4  Juros Sdlic

Damesma forma, aincidéncia de juros de mora com a utilizacéo daSELIC ja
foi objeto de aplicacéo de simula do CARF, conforme abaixo, verbis:

Simula CARFN° 4: A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratérios incidentes sobre débitos tributarios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de

inadimpléncia, a taxa referencial do Sstema Especial de
Liquidagéo e Custddia - SELIC para titulos federais.

5 Dispositivo

Isso posto, voto por reeitar as preliminares de nulidade e decadéncia
arguidas, e, no mérito, em negar provimento ao recurso.

(documento assinado eletronicamente)

Flavio Vilela Campos - Relator
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Processo n° 19515.001507/2002-89 S1-C2T2
Acérddo n.° 1202-00.380 H. 184

Voto Vencedor

Conselheiro ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, Redator designado.

N&o obstante o respeitavel entendimento acima externado, imperioso destacar
gue a regra especifica para os casos de lancamento por homologacdo, consubstanciada no art.
150, § 4°, do CTN, ndo condiciona existéncia do pagamento a validade da natureza do tributo,
como tem se entendido, ou seja, tem gue haver pagamento para ser enquadrado no regime de
lancamento por homologacéo, mesmo porque o aludido pagamento € somente o efeito de
incidéncia da obrigagao tributaria reconhecida e declarada pelo contribuinte que, a meu ver, em
nada altera a propria esséncia do langamento cuja atividade de reconhecimento, declaracéo e
extingdo do crédito tributario esté a depender de iniciativa do contribuinte, sendo irrelevante a
existéncia ou ndo do pagamento, pois este se revela incapaz de desenquadrar o imposto do
regime de homologacéo a que, no caso, 0 IRPJ esta previamente submetido.

Ou sgja, 0 prazo de cinco anos contados a partir da ocorréncia do fato
gerador, previsto no art. 150, 84° do CTN, ndo se aplica somente a hipétese em que o
contribuinte efetue o pagamento, mas também nos casos em que o contribuinte declara e,
mesmo assim, Ndo paga, ou ndo declara o débito tributario.

Importante esclarecer, nesse ponto especifico, que, tendo o contribuinte,
sujeito ao lancamento por homologacdo, auxiliado ostensivamente a Fazenda Publica na
atividade do lancamento, procedendo as apuragdes devidas e relatando a ocorréncia do fato
juridico tributario, 0 que se homologa sdo justamente esses atos praticados, em verdadeira
substituicdo datarefa fiscal pelo contribuinte.

De fato, o ato de homologag&o possui um caréter confirmatorio da atividade
de lancamento realizada pelo contribuinte, segundo as regras estabelecidas pela legislacéo,
sendo 0 pagamento elemento relevante apenas no que tange a extingéo da obrigacéo tributaria
de recolhimento do tributo.

Assim sendo, afasto 0 entendimento de que a regra de decadéncia aplicével
aos tributos sujeitos ao lancamento por homologac&o, como é o caso em tela, ndo subsistiriana
hip6tese do contribuinte ndo realizar 0 pagamento, uma vez que o que se homologa é a
atividade de lancamento.

Ante 0 exposto, sou por acolher a preliminar de decadéncia para os fatos
geradores acontecidos no primeiro, segundo e terceiro trimestres do ano de 1997.

Eis como voto.
Brasilia, 31 de agosto de 2010.
(documento assinado el etronicamente)

Orlando José Gongalves Bueno
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