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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO

Processo n° 19515.002283/2006-56
Recurso n° 500.331 De Oficio e Voluntario
Acordao n° 1401-000.501 — 4? Camara / 1* Turma Ordinaria

Sessao de 31 de margo de 2011

Matéria IRPJ E CSLL.

Recorrentes UNIBANCO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A.
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO.
Ano-calendario: 2001

NULIDADE CONFIGURADA POR ERRO NA IDENTIFICACAO DO
SUJEITO  PASSIVO. PESSOA JURIDICA EXTINTA POR
INCORPORACAO. SUCESSAO TRIBUTARIA POR INCORPORACAO E
POSTERIOR CISAO TOTAL DA INCORPORADORA.

Extinguindo-se a incorporada, responde a incorporadora, na qualidade de
sucessora, pelos tributos devidos pela sucedida, fato que impde seja aquela
identificada como sujeito passivo na condi¢do de responsavel tributério.
Posteriormente, havendo a cisdo total da incorporadora, caberd as suas
sucessoras a responsabilidade pelos tributos devidos pela empresa extinta.

E inadmissivel a lavratura de auto de infracdo contra pessoa juridica
regularmente extinta por incorporacao a data da ciéncia do langamento.

Nulidade do langamento reconhecida de oficio.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, por
reconhecer, de oficio, a nulidade dos autos de infragdo por erro na sujeicdo passiva,
prejudicadas as andlises dos recursos voluntario e de oficio.

(assinado digitalmente)

Viviane Vidal Wagner - Presidente

(assinado digitalmente)

Alexandre Antonio Alkmim Teixeira — Relator

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Viviane Vidal Wagner
(Presidente), Ana Clarissa Masuko Dos Santos Araujo, Antonio Bezerra Neto, Fernando Luiz
Gomes De Mattos, Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Mauricio Pereira Faro



Relatorio

Trata-se de recurso de oficio e de recurso voluntario interpostos contra o
Acordao n°® 08-14.688, proferido pela 4* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de
Julgamento de Fortaleza/CE.

A presente controvérsia ¢ oriunda da lavratura de Autos de Infrag¢do contra a
Estrel Administragdo e Corretagem de Seguros Ltda., inscrita no CNPJ sob o n°
34.028.811/0001-12, para formalizagdo e cobranga de Imposto de Renda Pessoa Juridica
(IRPJ), fls. 173/176, e Contribuicao Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), fls. 177/180, ano-
calendario de 2001.

Aos 27/10/2006, o sujeito passivo foi cientificado dos autos de infragao.
Neste momento, a contribuinte tomou conhecimento de que a infragdo por ela cometida diz
respeito a constatacdo, pela fiscalizacdo, de "Custos ou Despesas Nao Comprovadas", ao
fundamento de que a contribuinte intimada a apresentar documentagdo relativa as contas de
despesas ndo logrou comprovar dispéndios contabilizados como "Servicos de Consultoria",
"Terceirizagdo de Telemarketing”, "Ressarcimento de Custos Operacionais", "Comissdes
Participagdes — Cartdo", "Contribui¢cdo a Entidade de Classe", conforme descrito no Termo de
Verificacdo de fls. 169/172. Deste modo, foram glosados os valores contabilizados como
custos e/ou despesas que, no entendimento da fiscalizacdo, ndao foram devidamente

comprovadas.

Inconformada com a autuagdo, a contribuinte apresentou impugnacao as fls.
184/198, na qual alega que a glosa das despesas ¢ manifestamente improcedente, por entender
que ¢ legitima a dedutibilidade das despesas em questdo. Argumentou, em sintese, que:

a) Da dedutibilidade das despesas lancadas a titulo de Servicos
de Consultoria

Segundo consta do Termo de Verificacdo integrante auto de
infragdo impugnado, a autoridade fiscal glosou as despesas
lancadas a titulo de Servicos de Consultoria, no valor de RS
303.800,00, sob a alegag¢do de que ndo foi apresentado, pela
Impugnada, contrato de presta¢do de servigos.

Notamos que o parecer PN/CST n° 10, de 28 de janeiro de 1976
ndo exige, para defender a dedutibilidade da despesa, o contrato
escrito de prestagdo de servigos, até porque ndo o é exigido por
lei. A despesa foi efetivamente paga e incorrida, conforme
demonstrado no resultado da Impugnante e relacionou-se ao
pagamento efetuado a empresa Global Control Controladoria e
Contabilidade Internacional S.C. Ltda. por servigos de
planejamento  corporativo e  consultoria  internacional,
controladoria e contabilidade das unidades externas e operagoes
especiais conforme documentos anexos (doc. 03). Ainda de
acordo com tal anexo, verifica-se que o preco definido é
mensuravel de forma objetiva e consistente com prdticas e
valores de mercado para os servigos de consultoria.

Notamos que a contratagdo desses servigos esteve relacionada
ao curso normal das atividades administrativas e operacionais
exercidas pela Impugnante e viabilizou a geragdo de resultados.
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Ocorre que a Autuada é integrante do Conglomerado Unibanco
e tais servigos de consultoria eram efetivamente prestados ao
Unibanco — Unido de Bancos Brasileiros S.A. e as diversas
empresas integrantes do Conglomerado, conforme contrato de
prestacdo de servigos em anexo.

Acresca-se a isso o fato de que tais despesas, dedutiveis da base
de cdlculo tanto do IRPJ quando da CSL relativamente a fonte
pagadora — no caso a Impugnante - implicaram em receita
tributavel para o beneficiario de referidos rendimento, ou seja, o
prestador de servigos.

b) Da dedutibilidade das despesas lancadas a titulo de
Tercerizacgdo (sic) de Telemarketing

A autoridade fiscal procedeu a glosa das despesas lancadas a
titulo de Terceira¢do (sic) de Telemarketing, no valor de R$
1.522.039,80, ao argumento de que ndo foi apresentado contrato
de prestacdo de servigos.

Novamente notamos que o parecer PN/CST n° 10, de 28 de
Jjaneiro de 1976 ndo exige, para defender a dedutibilidade da
despesa, o contrato escrito de prestagdo de servigos, até porque
ndo o é exigido por lei. Ainda assim, notamos que, conforme se
pode verificar no anexo "Contrato de Prestagcdo de Servigos de
Telemarketing  Receptivo”, especialmente no  "Primeiro
Aditamento" (doc. 02) ficou estabelecido que a Autuada:" (...)
deseja participar do referido contrato, enquanto contratante
para usufruir dos servicos da QUATRO/A relacionados as P.A.
'S dedicadas ao On Line Seguros, (...) e para tal (...) "participara
das despesas decorreres dos servicos prestados pela
QUATRO/A, relacionados ao On Line Seguros na forma que
acordar com a UNISEG, sempre considerando o consumo dos
servigos prestados e na propor¢do que indicar para a
QUATRO/A, com atencedéncia (sic) minima de trinta (30) dias"

E importante ressaltar que as Notas Fiscais apresentadas na
fase investigatoria do procedimento foram emitidas pela Atento
Brasil S.A. que, conforme se pode verificar no item 4, letra "e"
da Ata da Assembléia Geral Extraordinaria realizada em 30 de
setembro de 2000 (doc. 04), é sucessora por incorporag¢do da
Quatro/A Telemarketing & Centrais de Atendimento S.A., pessoa
Jjuridica com a qual foi celebrado o contrato de presta¢do de
servigos mencionado no paragrafo anterior.

Havemos, assim, o contrato, cumprindo, portanto, a esta
Autoridade julgadora considerar estas despesas dedutiveis na
apurag¢do do IRPJ e da CSL. Ndo pairam de fato quaisquer
duvidas acerca da efetiva dedutibilidade das despesas incorridas
pela Autuada lan¢adas na conta n° 3.1.01.09.70.018110-1 e
objeto da glosa efetuada, por atenderem aos requisitos da
necessidade, mensuragcdo e comprovagdo por meio de
documentos idoneos.

As despesas incorridas sdo efetivamente necessarias ad
consecu¢do das atividades exercidas pela Autuada, corretora de
seguros, uma vez que se relacionam a remunerac¢do pela
prestagdo de servigos essencialmente vinculados as atividades
operacionais \porelacexercidas: ra- venda /dercseguros | por



telemarketing. Isso porque os servigos de telemarketing sdo
indispensaveis para a geragdo de receitas da Impugnante, sem
os quais ficaria prejudicado o recebimento de comissoes pelas
contratacoes de seguros e as renovagoes, uma vez que o produto
seguro ndo se vende sem uma agdo efetiva do vendedor por meio
de todos os meios disponiveis de comunicagdo com os segurados
ou pretendentes.

[]

¢) Da dedutibilidade das despesas lancadas a titulo de
Ressarcimento de Custos Operacionais

A autoridade fiscal glosou as despesas lan¢adas a titulo de
Ressarcimento de Custos Operacionais, no valor de R$
3.096.000,00, alegando que a Impugnada: a) ndo apresentou
recibos de pagamentos, b) ndo apresentou comprovantes de
pagamentos, c¢) ndo apresentou planilha com demonstrativo dos
custos totais e rateios, d) ndo apresentou planilha referente ao
contrato de aditamento, d) ndo apresentou termo de declaragdo
informando os criterios de ressarcimento, forma de
determinagdo do valor contrato e do valor aditado; e) ndo
esclareceu a natureza do convénio e f) ndo comprovou a
necessidade da despesa.

Em primeiro lugar, releva notar que a terminologia da conta
contabil ndo foi devidamente adequada a espécie e natureza da
despesa, pois é certo que se trata de presta¢do de servigos de
uma empresa a outra. Dal concluir-se que a classificagdo
correta seria '"despesa de servicos de terceiros”" e ndo
"ressarcimento de custos operacionais”.

Ressaltamos que o prestador de servigos (Unibanco — Unido de
Bancos Brasileiros S.A.) serve a Impugnante na distribui¢do dos
seguros, colocando a disposi¢do da Impugnante o uso de suas
agéncias e outros canais de venda espalhados no territorio
nacional para a venda de seguros, o que contribui decisivamente
na producdo da receita operacional da Impugnante e justifica a
forma pactuada para remuneragdo por esse servigo. A alegagcdo
da autoridade fiscal de que a glosa da dedug¢do decorreu da
desnecessidade da despesa resta, portanto, infundada.

Os documentos apresentados por ocasido da presente
impugnag¢do comprovardo no mais a efetiva dedutibilidade das
despesas incorridas pela Impugnante. Sendo, vejamos.

Em 24 de julho de 1998 foi celebrado Convénio Operacional
entre o Unibanco - Unido de Bancos Brasileiros S.A. e a
Impugnada (doc. 05) expressamente prevé, na Clausula
Segunda, que:

"CLAUSULA SEGUNDA

Em razdo dos objetivos do presente CONVENIO, a partir de I°
de janeiro de 1998, as CONVENIADAS pagardo, mensalmente,
ao UNIBANCO, a titulo de prestacdo de servigos no respectivo
periodo, as importdncias fixas relacionadas a seguir:

(...) ESTREL 397.000,00 (trezentos e noventa e sete mil reais)"

Conforme se pode verificar na Planilha anexa ao mencionado
contrato (doc. 06), adota-se critério objetivo para a defini¢do do
preco da prestagdo dos servigos, qual seja, "10% da média das
veceitas . de, comissoes, dolS .de -trimestre. de, 1998". . restando
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plenamente atendido o requisito da mensura¢do objetiva,
previsto no § 2° do art. 299 do RIR como indispensavel a
caracterizagdo da dedutibilidade da despesa incorrida para fins
de apuragdo do IRPJ e da CSL devida. A defini¢do do pre¢o em
percentual da receita de comissdo justifica-se porque o
prestador do servigo, Unibanco, colocou de fato a disposi¢do da
Impugnante recursos e investimentos dele que contribuiram
diretamente para gerar tais comissoes. Ndo se trata aqui de
servigos administrativos, que contribuem apenas indiretamente
para a geragdo de resultados. Trata-se, sim, de participagdo
direta do prestador de servicos na geragdo de resultados.

()

No que se refere aos meses de outubro, novembro e dezembro de
2001, em que foi pago mensalmente o valor de R$ 635.000,00
(seiscentos e trinta e cinco mil reais), o desembolso dessas
quantias estd respaldado no anexo "Aditamento ao Convénio
Operacional de 24/07/98" (doc. 08), em que a partes resolvem
adotar o Convénio Operacionado (sic) firmado para:

" REPACTUAR, conforme o pardgrafo 2°. da CLAUSULA
SEGUNDA do CONVENIO, o prego dos servicos a ser pago
mensalmente pela ESTREL ao UNIBANCO, a titulo de
CONTRAPRESTACAO POR SERVICOS PRESTADOS, cujo
valor, a partir de 01 de setembro de 2001, serd de R$ 635.000,00
(seiscentos e trinta e cinco mil reais)."

Por outro lado, a efetividade das despesas incorridas pela
Autuada (sic) resta plenamente demonstrada nos anexos
documentos, em que se comprova:

- pelos relatorios de movimentagdo de caixa e extratos de conta
corrente (doc. 09) que tais valores foram efetivamente
desembolsados pela Autuada,

- pelas planilhas e razdo analitico (doc. 10), que demonstram a
contabilizagdo, pelo Unibanco — Unido de Bancos Brasileiros
S.A., da receita decorrente da prestacdo de servicos a
Impugnante (doc. 09).

[--]

d) Da dedutibilidade das despesas lancadas a titulo de
Comissoes Participacoes — Cartio

Foram também glosadas as despesas lancadas a titulo de
Comissoes de Participagoes — Cartdo, no valor de R$
186.988,50, tendo a autoridade fiscal se fundado no seguinte: a)
ndo apresentacdo do contrato de cessdo de crédito; b) ndo
apresentacdo de planilha e/ou demonstrativo de comissdes
participagoes cartdo, c) ndo apresenta¢do de comprovantes de
pagamentos (apenas relatorios de movimentos do Caixa) e d)
ndo apresentagdo de comprovantes do efetivo pagamento ou
depasitos efetuados.

No entanto, os documentos apresentados por ocasido da
presente impugnacdo comprovardo a efetiva dedutibilidade das
despesas efetivamente incorridas pela Impugnante.



O contrato de cessdo de crédito (doc. 11) celebrado entre a
Autuada e o Cartdo Nacional Ltda. - posteriormente denominado
Cartdo Unibanco Ltda., atual Unicard Banco Multiplo S.A. -
expressamente prevé, em suas clausulas sexta e sétima, a
contratagdo da cedente para assumir integralmente todas as
fungoes inerentes a cobranga dos créditos ora cedidos e sua
remunerac¢do pelo valor correspondente a 5% (cinco por cento)
sobre o valor recuperado a titulo de comissdo ad exitum. Note-se
que esse percentual condiz com a natureza do servigo prestado.

A cedente, Unicard, auxilia a cessionaria, ora Impugnada, na
cobrangca para a efetiva realizagdo do valor de seu ativo -
crédito. Sem a interferéncia e intermedia¢do da Unicard para
realizagdo dessa atividade, provavelmente, a Impugnante ndo
realizaria qualquer renda pelo seu ativo. Podemos assemelhar,
portanto, esse servi¢o, em termos economicos, ao servigo de
comissdo para compra e venda de ativos, cuja remuneragdo é
usualmente definida e conhecida em 6% do valor realizado pelo
dono do ativo. A contratacdo da Unicard é, ainda, normal e
eficiente, ja que a cedente, como emissora dos cartoes, tem
escala e experiéncia operacional adequada para cobranga,
conhece os clientes, tem relacionamento habitual com eles e
pode assim atingir maior produtividade na realizagdo do valor
dos ativos, contribuindo para aumentar as receitas da
Impugnante.

[]

d) Da dedutibilidade das despesas lancadas a titulo de
Contribuicdo a Entidade de Classe

Segundo consta do Termo de Verificacdo integrante auto de
infracdo impugnado, a autoridade fiscal glosou as despesas
lancadas a titulo de Contribuicdo a Entidade de Classe, no valor
de R$ 23.400,00, sob a alegagdo de que ndo foram apresentados
recidos (sic) de pagamentos nem comprovantes do efetivo
pagamento.

()

Conforme se pode verificar pelos anexos relatorios de
movimentagdo de caixa e extratos de conta corrente (doc. 14),
tais valores foram efetivamente desembolsados pela Autuada,
sendo essa a nossa prova do efetivo pagamento a entidade de
classe. Aléem dessa prova, lembramos que o pagamento a
entidade pelo associado é obrigatorio, uma vez feita a escolha de
associagdo. Por essa razdo, prescinde a necessidade de
apresentagdo do recibo de pagamento, uma vez que é possivel a
autoridade fiscalizadora, em diligéncia, obter, junto a
entidade de classe, a certiddo de regularidade do
pagamento das referidas contribui¢oes no ano de 2001.
Conclui-se, assim, pela manifesta improcedéncia do Auto
de Infragdo impugnado.”

Submetida a matéria a julgamento pela DRJ, esta houve por bem dar parcial
provimento a impugnacao, afastando a glosa no que diz respeito as despesas com "Servigos de
Consultoria" e "Terceirizacao de Telemarketing”". Contudo, manteve o lancamento em relagao
as demais glosas, por entender que a contribuinte ndo comprovou adequadamente os
dispéndios contabilizados como "Ressarcimento de Custos Operacionais", "Comissdes
Participagdes - Cartao" e "Contribui¢cao a Entidade de Classe".
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Confira-se a ementa daquele julgado:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
JURIDICA - IRPJ

Ano-calendario: 2001

IRPJ. CSLL. FALTA DE COMPROVACAO DE
CUSTOS/DESPESAS.

A dedutibilidade dos dispéndios realizados a titulo de custos e
despesas operacionais requer a prova documental habil e idonea
das respectivas operagoes e da necessidade as atividades da
empresa ou a respectiva fonte produtora. (Ac. 1° CC n° 103-
04.340) Computam-se na apura¢do do resultado do exercicio,
somente os dispéndios de custos ou despesas que forem
documentalmente comprovados e guardam estrita conexdo com
a atividade explorada e com a manuten¢do da respectiva fonte
de receita, (Ac. 1° CC. n° 101-73.310)

’

Lancamento Procedente em Parte.’

Ainda inconformada com os termos da decisao acima, a Recorrente interpos
Recurso Voluntario, no qual aduziu basicamente os mesmos fundamentos utilizados em sua
impugnacdo, limitando-se a contestar as glosas relativas ao "Ressarcimento de Custos
Operacionais" e "Comissdes Participagdes - Cartao".

Juntamente com o recurso voluntario, foi submetido a este Conselho o
reexame da matéria por meio do Recurso de Oficio por parte da Fazenda Nacional (fls. 592),
tendo em vista que a decisdo da DRJ foi parcialmente contréria aos seus interesses.

E o relatério.

Voto

Conselheiro Relator Alexandre Antonio Alkmim Teixeira

O recurso preenche as condicoes de admissibilidade e dele tomo
conhecimento.

De inicio, cumpre mencionar que no presente caso ha nulidade dos
langamentos em fung¢do de patente erro na identificacdo do sujeito passivo, visto que, na data
da ciéncia dos lancamentos, a empresa autuada (Estrel Administragcao e Corretagem de Seguros
Ltda.) j& estava extinta por incorpora¢do hé pelo menos 4 (quatro) anos.

De acordo com a alteragdo contratual de fls. 508/520 registrada na Jucesp
(protocolo n° 115210/04-), a empresa Estrel Administragdo e Corretagem de Seguros Ltda.
(autuada) foi incorporada pela empresa Administradora e Corretora de Seguros Unibanco Ltda.
(CNPJ 02.385.744/0001-03) em 30.09.2002, informacdo que se confirma pelos extratos do
sistema informatizado CNPJ da Receita Federal, abaixo:



REPUBLICA FEDERATIVA DO BRASIL

CADASTRO NACIONAL DA PESSOA JURIDICA

NUMERO DE INSCRIGAO A A () | DATA DE ABERTURA
34.028.811/0001:12 COMPROVANTE DE INSCRIGAO E DE SITUACAO 03/06/1971

MATRIZ CADASTRAL

NOME EMPRESARIAL
ESTREL ADMINISTRACAO E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA

TITULO DO ESTABELECIMENTO (NOME DE FANTASIA)

Fekddkdkk

CODIGO E DESCRIGAO DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL

Fekddkdkk

CODIGO E DESCRIGAO DAS ATIVIDADES ECONOMICAS SECUNDARIAS
Nao informada

CODIGO E DESCRIGAO DA NATUREZA JURIDICA
206-2 - SOCIEDADE EMPRESARIA LIMITADA

LOGRADOURO NUMERO COMPLEMENTO

Fekdedkdokk

CEP BAIRRO/DISTRITO MUNICIPIO UF

Fekdedkdkk Fedekdkdkkk Fedekdkdkkk *k

SITUAGAO CADASTRAL DATA DA SITUAGAO CADASTRAL
BAIXADA 30/09/2002

MOTIVO DE SITUAGAO CADASTRAL
INCORPORACAO

SITUAGAO ESPECIAL DATA DA SITUAGAO ESPECIAL

Fekddkdkk Fedekdkdkkk

Firmadas as premissas acima, tem-se que, no momento em que a empresa
autuada foi supostamente cientificada dos lancamentos (em 27/10/2006), ela ndo mais existia
no mundo juridico em face da noticiada incorporagdo ocorrida antes do langamento. Em outras
palavras, a incorporagdo determinou a extin¢cdo da pessoa juridica autuada, e, por tal razdo,
equivocou-se a autoridade langadora ao materializar o crédito tributdrio contra empresa nao
mais existente.

Comprovado nos autos que a autuada fora extinta (por incorporag¢ao) em data
anterior a lavratura dos autos de infrag¢do, tem-se por inarredavel a conclusdo de que sdo nulos
os langamentos efetuados, por erro na identificacao do sujeito passivo da obrigagdo tributéria,
vez que a relacdo juridica ndo pode ter existéncia em razdo do manifesto equivoco na
identificacio do sujeito passivo.

O entendimento acima encontra respaldo no art. 132 do Cddigo Tributario
Nacional (CTN), segundo o qual a pessoa juridica sucessora € responsavel pelos tributos
devidos pela empresa sucedida até a data da fusdo, transformagao ou incorporagao:
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“Art. 132. A pessoa juridica de direito privado que resultar de

fusdo, transformagdo ou incorporagdo de outra ou em outra é
responsavel pelos tributos devidos até a data do ato pelas
pessoas juridicas de direito privado fusionadas, transformadas
ou incorporadas.

Paragrafo unico. O disposto neste artigo aplica-se aos casos de
extingdo de pessoas juridicas de direito privado, quando a
exploragdo da respectiva atividade seja continuada por qualquer
socio remanescente, ou seu espolio, sob a mesma ou outra razdo
social, ou sob firma individual.”

Significa dizer que, em caso de irregularidade no recolhimento de tributos
atribuida a pessoa juridica extinta por fusdo, transformagao ou incorporacgdo, devera o Fisco,
por forga de lei, exigir o que lhe pertence do responsavel tributario por sucessio. E nessa
vertente que segue a jurisprudéncia do antigo Conselho de Contribuintes, conforme ilustram os
precedentes abaixo transcritos:

“CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO -
Ex(s): 1996

INCORPORACAO - EFEITOS JURIDICOS - A _incorporacio
determina a extincdo da pessoa juridica de tal maneira que, em
verificada sua _ocorréncia _na _data da__constituicio _do
lancamento _de oficio, ha evidente erro na identificacio do
sujeito passivo na medida em _que o lancamento se volta para a
entidade _incorporada __ao _invés de para a sociedade
incorporadora.” (1° CC. 3 Camara. Acorddo n ° 103-21.223,
em 13/05/2003)

“IRPJ - Ex(s): 1994. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL -
NULIDADE - ERRO NA IDENTIFICACAO DO SUJEITO
PASSIVO - A__incorporacdo faz extinguir _a__empresa
incorporada. E nula, por erro _na_identificacio do _sujeito
passivo, a_autuacdo lavrada contra _a sucedida. Recurso de
oficio negado.” (1° CC. 7¢ Camara. Acorddo n° 107-05687, em
11/06/1999)

Ante o exposto, verifica-se, em carater preliminar, a patente irregularidade
nos lancamentos consubstanciados nos Autos de Infragdo, acarretando a declaragdo de sua
nulidade por este E. Conselho.

Como decorréncia, tendo sido invalidados os langamentos por erro na
identificacdao do sujeito passivo, ndo cabe a esta Turma Julgadora a analise do mérito com o
intuito de verificar se a empresa sucessora, de qualquer modo, responderia pelos tributos
devidos pela sucedida.

Do exposto, ainda que a irregularidade dos langamentos ndo tenha sido
suscitada pela Recorrente (Unibanco), reconhego, de oficio, a nulidade dos lancamentos por
erro na identificacdo do sujeito passivo, por entender que, em funcdo da sua incorporagdo em
2002 e posterior cisao total da sua incorporadora, caberia a Autoridade Fiscal exigir o tributo
das sucessoras, dado que a Recorrente deixou de existir no mundo juridico, ndo podendo



figurar no pdlo passivo da obrigacdo tributaria, por for¢ca dos artigos 121 e 132 do Codigo
Tributario Nacional.

Quanto ao Recurso de Oficio, apds as consideragdes acima, ndo hé nada a ser
revisto no que diz respeito ao mérito das defesas, parcialmente acolhido pela DRJ.

E como voto.

(assinado digitalmente)

Alexandre Antonio Alkmim Teixeira - Relator
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