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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA SECAQ DE JULGAMENTO

19515.002414/2004-33

174481 Voluntario

2101-00.855 — 1" Camara / 1" Turma Ordinaria
21 de outubro de 2010

IRPEF - Deduciio de despesas médicas

VLELARDO GIOVAN] IACOVANTUONO

S TURMA/DRI-SAO PAUTLO/SP 1)

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FisSICA - IRPF
Lixercicio: 2000, 2001, 2004
IRPI DESPESAS MEDICAS. GEOSA.

O contribuinte que ndo apresentou reetbos deve fazer a prova do pagamento ¢
da prestacio do scrvigo.

Hipatese em que a prova produzida pelo Recorrente nilo ¢ suficientc para
confirmar a prestagio dos servigos ¢ 0s respectivos pagamentos.

eeurso negado.

Vistos, relatados ¢ discatidos os presentes autos

ACORDAM os Membros da Primeira Turma Ordinatia da Primeirs Camara

da Scgunda Segio de Julgamento do Conselho Administrativo de Recursos Viscais, por
unanimidade de votos, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator.

Holanda,

iy ) o/

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA - Relator

FORMALIZADO EM: 4 1 FEV 2011

Participaram do presente julgamento os Consclhetros Ana Neyle Olimpio

Cato Marcos Cindido, Alexandre Naoki Nishioka, José Raimundo ['osta Santos,

Odmir Fernandes ¢ Gongalo Bonet Allage.
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Relatorio

[ata-se de recurso voluntario (fls. 120/133) interposto em 19 de setembro de
2008 (11 134) contra o acdrdio de fls. 112/115, do qual o Recorente teve ciéneia em 20 de
agosto de 2008 (11 117}, proferido pela 8* Turma da Delegacia da Receita Vederal do Brasil de
Julgamento cm Sdo Paulo 1 (SP), que, por unanimidade de votos, julgou procedente o auto de
nfracio de fls. 83/84, lavrado em 03 de novembro de 2004, em deconéncia de dedugdes
indevidas de despesas médicas para eleitos de apuracdo do IRPL, verificadas nos anos-
calendario de 1999, 2000 ¢ 20073,

) acordao teve a seguinte ementa:

“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DL PLESSOA FISICA - [RPT:

Ano-calendario: 1999, 2000, 2003

GLOSA DEDUCAO COM DESPLESAS MIIDICAS

Mantida a glosa de despesas MEDICAS, visto que o direito a sua DEDUCAO 7§<
condiciona-se & comprovacao da claiividade dos servigos médicos prestados, hem
como dog correspondentes pagamaenlos.

CERCTEAMENTO DE DEFESA

A alepagdo de desconhecimento de Lei ndo induz corceamento de delesa ¢
o se admite tal tese na auséneia de litigio, gque s6 se instaura com a impuenacio
tempestiva,

APRESENTACAO DE COMPROVANTES.

[\ prerrogativa do contribuinle apresentar as provas admifidas e seu lavor,
no entanto, devem ser trazidas com a impugnaciio, precluindo o dircito de [azé-Jo em
moniento posterior, salvo nas excecdes previstas em Tei

Langamento Procedente™ (11, 112)

Nio se conformando, o Recorrente interpds o recurso voluntdrio de fls
1207133, no qual retterou os argumentos expostos em sede de impugnacio, sem acostar
quatsquer documentos comprobatorios do pagamento ¢/ou da prestagio dos servigos médicos,
cujas supostas despesas foram glosadas.

-

b o relatdrio.

Voto

Consclheino ALEXANDRE NAOKIT NISTITOKA, Relator

O vecurso preenche os requisitos de admissibilidade, motivo pelo qual dele
conhego
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No que se relere a glosa de despesas médicas, unica matéria objelo de
mpugnagao  pelo Recorvente, a controvérsia gira em oo da necessidade ou ndo da
comprovagao da eleliva prestacio de servicos, bem como dos respectivos pagamentos.

Em relacdo 4 deducio dessas despesas, a norma aphicivel ao caso (Lel n.
0 230/95) determina o scguinte:

SArt 87 A base de caleulo do mposto devido no ano-calendario serda a
dilerenca enire as somas:

I — de todos os rendimentos pereebidos durante o ano-calendario, execto os
isentos, os ndo-tibuldvels, os tribuiaveis exclusivamenie na fonic ¢ os sujeitos a
tribulacio definitiva;

11 - das deducdes relativas:

a) aos pagamenfor eletuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas,
psicologos, fisioterapeutas, [onoaudiologos, terapeutas ocupacionais ¢ hospitais,
bem como as despesas com exames laboratoviais, scrvigos radiolégicos, aparclhos
ortopddicos ¢ proteses ortopédicas ¢ dentariasg;

§2° O disposto na alinca “a” do inciso 11

I aplica-sc, tambény, aos pagamentos cfetuados a empresas domiciliadas no
Pais, destinados & cobertura  de despesas com hospitalizacio, médicas ¢
odontoldgicas, bem como a enfidades que assceurcnm dircito de atendimento ou
ressarcimento de despesas da mesma naturers;

11 - restringe-se aos pagamenios cfctuados pelo contribuinte, relativos ao sea
propio ratamento ¢ 20 de scus dependentes;

HI limita-se a pagamentos especificados ¢ comprovados, com indicacio do
nome, endereco e numero de mscricdo no Cadasiro de Pessoas Pisicas — CPD ou
Cadastro Geral de Conttibuintes — CGC de quem os reccheu, podendo, na falta de
documentacio, sa feita indicaciio do cheque nominativo pelo qual fol efetuado o
pagamento.”

Por sua vez, o Decreto n. 3.000/99, ao regulameniar o imposto de renda,
reproduz o gseguinte comando normativo:

“Art 73 Todas as dedugdes estio sujeitas a comprovacio ou justificaciio,
a juizo da autotidade langadora (Decreto-Tei 0.0 5844, de 1 943, art 11, § 3%

§ 17 8¢ foam pleieadas dedugtes exageradas em relaciio aos rendimenidg
declarados, ou sc tais dedugdes ndo forem cabivers, poderdo ser glosadas sem a
audiéneia do conttibuinte (Deerclo-lei n" 5,844, de 1943, art. 11, § 477

No presente caso, as alegagdes do Recorrente para justilicar as despesas
médicas foram 1ejeitadas pela Recorrida sob a alegacio de que ndo foram acostadas quaisquer
documentos habeis a comprovar a cfetiva realizacio da despesa deduzida,

Fm seu recurso voluntario, o Recorrenle ndo (rouxe aos autos copia de
reethos que comprovassem a prestagio ¢ o respectivo pagamento pelos supostos servicos
mé&dicos, tampouco copia dos cheques nominativos que, alterativamente, pudessem indicar a

e
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realizagio da despesa, tal como reclamado em sede de impugnagio (11 96) e reiterado no
recurso voluntdro apresentado pelo Recorrente (1. 128), com fulcio no art. 80, § 19 111 do
Decreto n. 3.000/99.

Ao contrario, o Recorrente contentou-se em apenas reproduzit suas alegacoes
apresentadas cm sede de impugnagio, sem apresentar quaisquer meios aptos a indicar o
prestagdo e¢/fou o pagamento da suposta despesa médica realizada, cuja exigéneia fegal se
depreende do caput do art. 73 do Decereto n. 3 000/99, acima transcrito

Por fim, cabe destacar que a alegag@o de que o fiscal nio teria informado ao
contribuinte acerca dos meios de comprovar as despesas eletuadas ¢ fotalmente nfundada, tal
como exposto no acorddo recorrido. Diferentemente do que afirma o impugnante, néo houve da
parie do fiscal qualquer presuncdo, devendo-se mencionar gue ninguém pode se escusar de
cumprir a lei, alegando que nio a conhece, conforme disposto no art. 3°da Lei de Iniroducio ao
Codigo Civil, ndo havendo qualquer motivo para sc concluir ter sido cerceado o direito de
defesa do Recorrente

Fis os motivos pelos quais voto no sentido de NEGAR provimento ao
TeCUrso.

Sala das Scssoes-DF, em 2] de outubrodle 2010,

ALEXANDRE NAOKI NISTTIOKA



