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PRESUNCAQ LEGAL. ONUS DA PROVA. INVERSAO.

A instituicio de uma presungfio pela lei tributéria transfere ao contribuinte o
Onus de provar que o fato presumido pela lei ndo aconteceu em seu caso
particular.

LUCRO REAL. CONTRIBUINTE OPTANTE. FALTA DE ESCRITURACAO.
ARBITRAMENTO.

A pessoa juridica, optante da apuragio do imposto pelo Lucro Real, que ndo
apresenta os livros e documentos da escriturac@io comercial e fiscal 4 autoridade
fiscalizadora deve ter o seu lucro calculado pelo método arbitrado.

DEPOSITO BANEIARIQ ORIGEM NAO COMPROVADA. FALTA DE
CONTABILIZACAO. RECEITA OMITIDA.

Deposito bancério cuja origem a contribuinte ndo comprova e que ndo foi
escriturado nem oferecido a tributagio deve ser considerado receita omitida.

TRIBUTOS DECLARADOS. TRIBUTOS PAGOS. RECEITA OMITIDA.
INCIDENCIA TRIBUTARIA DIVERSA.

Descabe falar em desconto do valor dos tributos ji declarados e pagos do
montante de tributos arbitrado sobre receitas omitidas, vez que por terem sido
omitidas ndo sofreram nenhuma incidéncia tributaria.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autfos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, negar

provimento ao recurso de oficio. Por unanimidade de votos negar provimento ao recurso
voluntario, nos termos do relatorio e voto que integram o presente julgado.

=
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EDITADO EM: 06 SET 2070

Participaram da sess@o de julgamento os conselheiros: Claudemir Rodrigues
Malaquias (Presidente), Sérgio Luiz Bezerra Presta (Suplente Convocado), Guitherme Adolfo
dos Santos Mendes, Marcelo Cuba Netto, Regis Magalhies Soares Queiroz, Antonio Carlos
Guidoni Filho (Vice Presidente).Auséncia justificada do Conselheiro Alexandre Barbosa
Jaguaribe.

Relatorio

Adoto o relatorio da r. decisdio a quo:

“Em decorréncia de agdo fiscal direta, a contribuinte, acima
identificada, foi autuada, em 04/10/2005 (fls. 516, 521, 525 e 531), e
intimada a recolher o crédito tributdrio constituido relativo ao IRPJ, &
contribui¢do para o PIS, a COFINS e a CSLL, muita proporcional e
Juros de mora, referentes a fatos geradores ocorridos em 2001 e 2002,

2 Conforme descrito nos Autos de Infragdo (fls. 516, 517, 521, 522,
525, 526, 531 e 532) e no Termo de Constatagdo (fls. 510 e 511), a
contribuinte omitiu receita por ndo ter comprovado, apesar de
regularmente intimada (fl. 505} e re-intimada (fls 506), a origem de
depositos e créditos bancdrios (cdpias dos extratos de fls. 95 a 451)
realizados nas contas correntes de sua titularidade mantidas nos
Bancos Real (agéncia 0897, conta corrente n® 004850-1, e agéncia
0412, conta corrente n°® 1722767-1} ¢ Safra (agéncia 03000, conta
corrente n® 019.062-0). Esta receita omitida foi tributada com base no
lucro arbitrado, jd que a fiscalizada, apesar de intimada (f1. 03) e re-
intimada (flIs. 04 e 507), ndo apresentou os Livros Didrio e Razdo,
conforme a declaracdo de fl. 508.

3. Tendo em vista o apurado, foram lavrados, conforme preceitua o
artigo 9° do Decreto n ° 70.2335, de 06 de margo de 1972, os seguintes
Autos de Infragdo:

3.1 IRPJ (fIs. 516 e 517) com base nos artigos 530, inciso I, 532 e 537
do Regulamento do Imposto de Renda aprovado pelo Decreto n° 3.000,
de 26 de margo de 1999 (RIR/1999), 27, inciso I, e 42 da Lei n° 9 430,
de 27 de dezembro de 1996, formalizando crédito tributdrio, com juros
de mora calculados até 30/09/2005, no montante de R$3.596.056,71,

)
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3.2. PIS (fIs. 521 e 522) com base nos artigos 1° e 3° da Lei
Complementar (LC} n° 07, de 07 de setembro de 1970, 24, § 2°, da Lei
n® 9 .249/1995, 2° inciso I, 8°, inciso I, e 9°da Lei n® 9.715, de 25 de
novembro de 1998, 2°¢ 3°da Lei n° 9.718, de 27 de novembro de 1998,
e 2% inciso I, alinea “a” e pardgrafo unico, 3° 10, 22, 51 e 91 do
Decreto n® 4.524, 17 de dezembro de 2002, formalizando crédito
tributdrio, com juros de mora calculados até 30/09/2005, na
importincia de R§248 182,91,

3.3. COFINS (fis. 525 e 526} com base nos artigos 1°da LC n® 70, de
30 de dezembro de 1991, 24, § 2°, da Lei n® 9.249/1995, 2°, 3° e 8° da
Lei n°® 9.718/1998, com as alteragdes da Medida Provisoria (MP) n®
1.807, de 28 de janeiro de 1999, e 2%, inciso I, e paragrafo unico, 37,
10, 22, 51 e 91 do Decreto n® 4.524/2002, formalizando crédito
tributdrio, com juros de mora caleulados até 30/09/2003, no valor de
R81.145459,95; ¢

34 CSLL (fls. 531 e 532) com base nos artigos 2° da Lei n° 7.689, de
15 de dezembro de 1988, 19 ¢ 24 da Lei n® 9.249/1995, 29 da Lei n®
9.430/1996, e 6°da MP n® 1.838, de 29 de junho de 1999, formalizando
crédito tributario, com juros de mora calculados até 30/09/2005, no
montante de R§412.365,46.

4. O enquadramento legal das multas de oficio aplicadas é o artigo 44,
inciso I, da Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996 (fIs. 515, 520, 524
e 530). O enquadramento legal dos juros de mora é o artigo 61, § 3,
da Lei n” 9.430/1996 (fls. 515, 520, 524 ¢ 530).

5. Irresignada, a empresa apresentou, represeniada por procuradora
(fls. 561 a 571 e 786), a impugnagdo de fls. 536 a 561, instruida com os
documentos de fls. 562 a 778 e protocolizada em 03/11/2005 (fl. 336),
alegando, em sintese, o seguinte:

5.1, a impugnagdo apresentada em 03 de novembro de 2005 é
tempestiva, pois tomou ciéncia do auto de infracdo em 04 de outubro
de 2005 e o prazo para impugnar vence em 03 de novembro de 2005,

5.2, os autos de infragdo sdo mdos, pois a fiscalizagdo indevidamente
deixou de computar os valores dos tributos declarados em DCITFs e
pagos pela contribuinte por meio de DARFs, que deixam de ser
apresentados pelo seu enorme volume, mas que se encontram em sua
sede a disposicdo para verificagdo, procedimento este que deveria ter
sido realizado antes do langamento em observdncia ao que dispbe o
artigo 142 do CTN e em obediéncia ao principio da verdade material, e
cujas informagées também se encontrarem no sistema de dados da
administragdo tributdria;

5.3. mesmo que se considere que o arbitramento deveria ser aplicado,
verifica-se incorregdo na base de cdleulo ulilizada jd que o
arbitramento prevé apenas a incidéncia de percentual distinto (38,4%)
sobre a receita bruta da empresa, conforme definida pelos artigos 224,
530 e 532 do RIR/1999, sem, contudo, igualar o conceito de receita
bruta a toda e qualquer entrada nas contas bancdrias da contribuinte,

5.4. é absurda a afirmagdo da fiscalizagdo de que por causa da falta de
escrituragdo passa a tratar a fiscalizada como empresa que nido go
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do direito de deduzir da arrecadagdo do Bingo os prémios pagos e os
repasses legais para fins de apuragdo da receita bruta, pois a
legislacdo jamais determinou que com o arbitramento se deixasse de
observar estes pagamentos e repasses,

5.5 também ¢ absurdo permitir a incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre
o patviménio, o que caracteriza confisco vedado pela Constituigdo
Federal, pois estes tributos visam tributar o acréscimo patrimonial,
ganho ou lucro;

5.6. os autos de infrag@io tomaram como base de cdlculo dos tributos o
total da movimentagdo financeira, ndo levando em consideragdo que
esta movimentagdo ndo corresponde, nem de longe, ao seu real
acréscimo patrimonial ou lucro contabilmente mensurado, o que
denota evidente afronta aos principios da capacidade contributiva e do
ndo-confisco;

3.7 a totalidade da movimentagdo bancdria da impugnante, que atua
na atividade de jogo de bingo fundada em dispositivo constitucional e
regulada por legislacdo federal, ndo corresponde a sua receita bruta,
lucro ou ganho de capital, mas sim a entradas que terdo as mais
diversas destinagdes de cunho social e fomento ao desporto, como a
distribuicdo de prémios correspondente no minimo a 65% dos valores
arrecadados, conforme previsto no artige 105 do Decreto n°
2.574/1998, que regulamenta a Lei 9.615/1998 (Lei Pelé), valor que
pode chegar a 90% para garantir a competitividade do negdcio, e 7%
no minimo para as entidades desportivas (artigo 70 da Lei n*
9.615/1998), além de repasse ao Comité Olimpico Brasileiro (COB),

5.8 "tal raciocinio, de compreensiio quase evidente, jé foi acolhido
pelo Municipio de Sdo Paulo que aprovou, em 2003, regra expressa
que determina o desconto dos prémios da base de cdleulo do 1SS para o
bingo de cartelas, ex vi, pardgrafo 8° do artigo 14, da Lei n®
13.701/03";

3.9 houve aplica¢do de dupla penalidade o que fere os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, jd que, além do adicional de
20% sobre 32%, estabelecido pelo artigo 532 do RIR/1999 para
determinagdo da base de caleulo do IRPJ e que se mostra como
penalidade aplicdvel aos casos em que se entende necessdrio o
arbitramento, aplicou-se também a multa de oficio de 75%;

5.10. apesar de ser inconstitucional, a Lei n® 9.718/1998 em seu artigo
3% § 2° inciso III, estabelece que os valores que, computados como
receifa, tenham sido transferidos a outra pessoa juridica, néo
integrardo a base de cdlculo do PIS e da COFINS, que é justamente o
caso da contribuinte que ¢é obrigada a repassar valores a entidade
desportiva e ao COB;

3.11 ¢ necessario excluir da base de cdlculo do PIS e da COFINS os
valores pagos como prémios, pois, embora os beneficidrios néo sejam
pessoas juridicas, a exclusdo prevista no inciso Il do § 2° do artigo 3°
da Lei 9.718/1998 ndo ¢é isengdo ou beneficio fiscal mas sim
explicitagdo do jd contido no §1°do mesmo artigo no sentido de que a
base de cdlculo do PIS e da COFINS é o total das receitas auferidas
pela pessoa juridica, devendo ser excluido tudo que nio for receita, em

S
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obediéncia ao artigo 195, inciso I, da Constitui¢do Federal e ao artigo
110 do CTN,

J.12 conforme doutrina e jurisprudéncia transcritas, o significado de
receita auferida é relacionado a acréscimo, patriménio, ganho ou
propriedade de quem aufere, ndo se podendo tomar, sob pena de se
exercer verdadeira tributacdo confiscatoria, os valores que apenas
transitaram por sua conta corrente como base de calculo dos tributos,
pois ndo refletem sua capacidade contributiva”.

Em 1. decisdo de fls. 788 e seguintes, a DRJ julgou a impugnagio parcialmente
procedente, cancelando parte dos langamentos, em voto assim ementado:

Assunto: Processo Administrative Fiscal

Data do fato gerador: 31/12/2001, 31/03/2002, 30/06/2002,
30/09/2002, 31/12/2002

PRESUNCAO LEGAL. ONUS DA PROVA. INVERSAO.

A instituicdo de uma presungdo pela lei tributdria transfere ao
contribuinte o Gnus de provar que o fato presumido pela lei ndo
aconteceu em seu caso particular.

LANCAMENTOS DECORRENTES. PIS. COFINS. CSLL.

() decidido quanto a infragio que, além de implicar o lan¢amento de
IRPJ implica os langcamentos da contribui¢do para o Programa de
Integracdo Social (PIS), da Contribuigdo Social para o Financiamento
da Seguridade Social (COFINS) e da Contribuicdo Social sobre o
Lucro Liquido (CSLL), também se aplica a estes outros lancamentos
naguilo em que for cabivel.

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ

Data do fato gerador: 31/122001, 31/03/2002, 30/06/2002,
30/09/2002, 31/12/2002

LUCRO REAL. CONTRIBUINTE OPTANTE. FALTA DE
ESCRITURACAQ. ARBITRAMENTO.

A pessoa juridica, optante da apuragdo do imposto pelo Lucro Real,
que ndo apresenta os livros e documentos da escrituragdo comercial e
fiscal a autoridade fiscalizadora deve ter o seu lucro calculado pelo
método arbitrado.

DEPOSITO BANCARIO. ORIGEM NAO COMPROVADA. FALTA DE
CONTABILIZACAO. RECEITA OMITIDA.

Depdosito bancdrio cuja origem a contribuinte ndo comprova e que ndo
foi escriturado nem oferecido a tributagdo deve ser considerado receita
omitida

TRIBUTOS DECLARADOS. TRIBUTOS PAGOS. RECEITA OMITIDA.
INCIDENCIA TRIBUTARIA DIVERSA.
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Descabe falar em desconto de tributos ja declarados ou tributos ja
pagos no montante de tributos incidentes sobre receitas omitidas, que
Justamente por serem receitas omitidas, ainda ndo sofreram nenhuma
incidéncia tributaria.

LUCRO ARBITRADO. FATO GERADOR PERIODO DE APURACAO.
BASE DE CALCULO.

O imposto incidente sobre o lucro arbitrado, cujo dia de fato gerador é
o ultimo do trimesire, incide apenas sobre os valores tributdveis
apurados neste proprio trimestre.

Assunto. Contribuicdo Social sobre o Lucro Liguido - CSLL

Data do fate gerador: 31/712/2001, 31/03/2002, 30/06/2002,
30/09/2002, 31/12/2002

ARBITRAMENTO. FATO GERADOR. PERIODO DE APURACAO.
BASE DE CALCULO.

A contribuigdo incidente sobre a base de cdlculo arbitrada, cujo dia de
Jfato gerador é o ttimo do trimestre, incide apenas sobre os valores
tributeveis apurados neste proprio trimestre.

Assunto: Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social -
Cofins

Data do  fato  gerador: 31/12/2001, 31/03/2002, 30/06/2002,
30/09/2002, 31/12/2002

BASE DE CALCULO. RECEITAS AUFERIDAS, TIPO DE
ATIVIDADE. CLASSIFICACAO CONTABIL IRRELEVANCIA.

A base de cdlculo da COFINS ¢ totalidade das receitas auferidas

independentemente da atividade exercida e da classificacdo contdbil
das receitas.

FATO GERADOR. PERIODO DE APURACAO. BASE DE CALCULO.

A COFINS, cujo dia de fato gerador é o tltimo de més, incide apenas
sobre os valores tributaveis apurados neste proprio més.

Assunto. Contribui¢do para o PIS/Pasep

Data do fato gerador 31/12/2001, 31/03/2002, 30/06/2002,
30/09/2002, 31/12/2002

BASE DE CALCULO. RECEITAS AUFERIDAS, TIPO DE
ATIVIDADE. CLASSIFICACAO CONTABIL. IRRELEVANCIA

A base de calculo da contribui¢do para o PIS é totalidade das receitas
auferidas independentemente da atividade exercida e da classificacdo
contabil das receitas.

FATO GERADOR. PERIODO DE APURACAO. BASE DE CALCULO.

A contribuigdo para o PIS, cujo dia de fato gerador é o ditimo de més,
incide apenas sobre os valores tributaveis apuradosneste propria més.
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A DRJ exonerou parte dos langamentos em razio de a autua¢fio ndo ter
observado o periodo de apuragfo e a efetiva data de ocorréncia dos fatos geradores.

Recurso voluntério juntado a fls. 816 a 857, repisando os mesmos argumentos
da impugnagéo.

E o relatorio.
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VYoto

Conselheiro Relator, Regis Magalhiies Soares Queiroz

O recurso voluntario foi protocolizado dentro do prazo legal e, portanto, dele
tomo conhecimento.

1. Dos pagamentos declarados em DCTFs

Argumentou o recurso que quando do arbitramento do imposto com base na
receita presumidamente omitida, consubstanciada em depdsitos bancéarios ndo contabilizados,
deveria ter a fiscalizagfio abatido, do montante apurado, os tributos pagos conforme declarados
em DCTFs (fls. 824). Ocorre que o os tributos pagos e declarados pelo recorrente o foram com
base em rendimentos nfo omitidos e, logicamente, nfo servem para quitar tributos que incidem
sobre os rendimentos omitidos, objeto do auto de infra¢do subjacente.

As receitas declaradas nos anos em questfio (2001 e 2002) s3o presumivelmente
diferentes das receitas omitidas e a prova do contrério cabia ao recorrente, consoante artigo 42
da Lei n°® 9.430/1996 que, ao estabelecer a presungio em favor da fazenda, inverteu o 6nus da
prova, cabendo ao contribuinte demonstrar a origem ¢ a tributagio dos valores depositados, vez
que, como bem destacado na r. decis@io a quo, a pessoa juridica que apura o imposto pelo lucro
real deve manter a contabilidade em ordem consoante determina a legislacdo:

Regulamento do Imposto de Renda, 1999

Art. 251, A pessoa juridica sujeita a tributagdo com base no lucro real
deve manter escrituragdo com observincia das leis comerciais e fiscais
(Decreto-Lei n? 1,598, de 1977, art. 7%},

Paragrafo inico. A escrituracdo devera abranger todas as operagdes
do contribuinte, os resultados apurados em suas atividades no
territorio nacional, bem como os lucros, rendimentos e ganhos de
capital auferidos no exterior {Lei n®2.354, de 29 de novembro de 1954,
art. 2% e Lei n® 9249, de 1995, art 25)

Art. 258 Sem prejuizo de exigéncias especiais da lei, é obrigatorio o
uso de Livro Didrio, encadernado com folhas numeradas
seguidamente, em que serdo lancados, dia a dia, diretamente ou por
reprodugdo, os atos ou operagdes da atividade, ou que modifiquem ou
possam vir a modificar a situagdo patrimonial da pessoa juridica
(Decreto-Lei n® 486, de 1969, art, 32,

()

§ 4% Os livros ou fichas do Didrio, bem como os livros auxiliares
referidos no § 15 deverdo conter termos de abertura e de
encerramento, e ser submetidos a autenticagdo no drgdo competente do
Registro do Comércio, e, quando se tratar de sociedade civil, no
Registro Civil de Pessoas Juridicas ou no Cartorio de Registro de
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Titulos e Documentos (Lei n® 3.470, de 1958, art. 71, e Decreto-Lei n®
486, de 1969, art. 52 § 29.

Por fim, cumpre mencionar que este argumento do recurso foi devidamente
tratado pela r. decisfio a quo e o recorrente simplesmente repisou os mesmo argumentos da
impugnagio, deixando de trazer elementos outros que pudessem opor-se aquela decisdo.

2. Da revogacio do art. 42 da Lei 9.430/96

O recurso voluntario aduz que o art. 42, da Lei 9.430/96 teria sido revogado pelo
art. 5°, § 4° da LC 105/2001, que dispde:

Art. 5°0 Poder Executivo disciplinard, inclusive gquanto a
periodicidade e aos limites de valor, os critérios segundo os quais as
instituicées financeivas informardo a administracdo tributdria da
Unido, as operagdes financeiras efetuadas pelos usudrios de seus
Servicos.

()

§ 4° Recebidas as informagdes de que trata este artigo, se detectados
indicios de falhas, incorregées ou omissées, ou de cometimento de
ilicito fiscal, a autoridade interessada poderd requisitar as informagdes
e o5 documentos de que necessitar, bem como realizar fiscalizagdo ou
auditoria para a adequada apuragdo dos fatos.

Como facilmente se depreende da leitura do dispositivo legal em questdo, ele
ndo versa acerca de presungOes relacionadas a4 omissdo de receitas, tratando apenas da
imposic¢do de deveres e obrigagdes de instituigBes financeiras prestarem informacdes acerca de
movimentagdo financeira de seus clientes.

Vé-se, pois, que a informac8o acerca da movimentacio financeira é fase anterior
a incidéncia das presun¢des de omissfio de receita em relagio aos montantes movimentados e,
ao contrario do informado, nfo di & autoridade fiscal poderes nem meios de investigar a
origem e a eventual oferta a tributagfio dos valores depositados.

Permite-lhe, isso sim, saber da ocorréncia de depdsitos que poderfio ser
confrontados com a escrita fiscal do contribuinte. Se tais depdsitos ndo estiverem escriturados,
ai sim se sujeitardo s regras de presuncéo de omissdo de receitas.

Evidente, entdo, que ambos os dispositivos legais nfio se contrapdem, antes se
complementam, e, portanto, nfio ha antinomia entre eles nem, obviamente, revogacio do art.
42, da Lei 9.430/96, pelo §4° do art. 5° da LC 105/2001 que podem perfeitamente ser
utilizados em conjunto como, alids, parece ser a clara intengfo da lei.

3. Da base de calculo

Aduziu o recurso que a fiscalizag8o haveria tomado como base de célculo do
tributo a total movimentac@o financeira da empresa em vez de considerar a parcela atinente ao
lucro, com o que acabou tributando o patrimdnio.
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Também esta alegacfo foi sobejamente afastada pela r. decis@o a quo ¢ a
recorrente ndo cuidou de atacar os argumentos daquela decisfio, limitando-se a repisar os
argumentos da impugnagdo. Sobre a questio, decidiu corretamente a DRJ, verbis:

“26. Cabe ainda esclarecer que, com o arbitramento, ndo é toda a
receita omitida que é considerada lucro, mas apenas um percentual
desta (no presente caso, 38,4% para o IRPJ e 12% para a CSLL,
conforme fls. 312 e 3527) Assim, mesmo inexistente qualguer
comprovagdo por parte da contribuinte de seus custos e despesas, com
o arbitramento, os indices de 61,6% (para o IRPJ) e 88% (para a
CSLL) sdo deduzidos da receita auferida para determinar a base de
cdlewlo destes tributos. Isto reforga a improcedéncia das alegagdes da
impugnante de que seus dispéndios ndo foram considerados.

27 Neste passo deve-se também dizer que o fato de o indice de
determinacdo do Iucro arbitrado ser 20% maior que o indice de
determinagdo do lucro presumido ndo representa penalidade, pois
lucro arbitrado ndo é penalidade, mas simplesmente método de
apuracdo do resultado tributdvel pelo IRPJ e pela CSLL. Isto é tdo
verdadeiro que o proprio contribuinte pode optar por esta forma de
tributacdo se conhecida a receita bruta, conforme dispée o artigo 531
do RIR/1999:

Art 531, Quando conhecida a receita bruta {art. 279 e
pardgrafo tinico) e desde que ocorridas as hipdteses do artigo
anterior, o contribuinte poderd efetuar o pagamento do
imposto  correspondente  com base no lucro arbitrado,
observadas as seguintes vegras (Lei n2 8 981, de 1995, art. 47,
§§1%e 2% e Lei n29.430, de 1996, art 19).

I - a apuragdo com base no lucro arbitrado abrangerd todo o
ano-calenddrio, assegurada, ainda, a tributagcdo com base no
lucro real relativa aos trimestres ndo submefidos ao
arbitramento, se a pessoa juridica dispuser de escrituracdo
exigida pela legislagdo comercial e fiscal que demonstre o
lucro real dos periodos ndo abrangidos por aquela modalidade
de tributagdo;

Il - 0 imposto apurado na forma do inciso anterior, terd por
vencimento o uwltimo dia wtil do més subsegiiente ac do
encerramento de cada periodo de apuragéo.

28. O indice de determinagdo do lucro arbitrado ¢ superior ao do lucro
presumido porgue sdo situagfes faticas e juridicas distintas e ndo por
haver aplicagdo de penalidade: no lucro presumido o contribuinte é
obrigado a ter, pelo menos, Livro Caixa, inclusive com toda a
movimentacdo financeira, inclusive bancdaria, Livro Registro de
Inventdario e a documentagdio suporte da escrituracdo destes livros, ao
passo que o lucro arbitrado é wtilizado quando néo ha escrituragdo.

Logo, facil perceber que pela regra de presungiio nfio se tributa toda a
movimentagio financeira omitida, mas 38,4% para o IRPJ e 12% para a CSLL, ficando a
diferenga, ou seja, 61,6% (para o IRPJ) e 88% (para a CSLL) fora da base de célculo pois a lei
entende que esses montantes seriam presumivelmente as despesas necessdrias para a
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manuten¢fio da fonte produtiva. Note-se também que estando na seara das presungdes legais
pouco importa se estes percentuais sdo ou néo sfo realistas, vez que presumidos por lei.

Se o contribuinte pretendia que a fiscalizagiio efetuasse o langamento exato,
como na apuracdo do lucro real, entfio deveria ter mantido sua contabilidade regular, coisa que
ndo fez.

4. Da argiiicAo de inconstitucionalidade,

O recurso faz, em diversas passagens, afirmagdes de que o lancamento de
omissdo de receita por presun¢fo afrontaria principios constitucionais da proporcionalidade, do
nio confisco e da capacidade contributiva.

Ocorre, entretanto, que ao CARF falece competéncia para declarar a
inconstitucionalidade de lei, consoante estabelece o art. 26-A, do Decreto 70.235/1972, ficando
sua autonomia restrita apenas a aplicar declaragio de inconstitucionalidade realizada pelo
Plendrio do STF, ainda que em controle difuso, verbis:

Art. 26-A. No dmbito do processo administrativo fiscal, fica vedado

aos orgdos de julgamento afastar o aplicacdo ou deixar de observar

tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento de
inconstitucionalidade. (Redagdo dada pela Lei n® 11.941, de 2009)

{.)

§ 6® O disposto no caput deste artigo ndo se aplica aos casos de
tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo: (Incluido pela Lei
n®11.941, de 2009)

1 — que ja tenha sido declarado inconstitucional por deciséo definitiva
plenaria do Supremo Tribunal Federal; (Incluido pela Lei n® 11.941, de
2009)

II - que fundamente crédito tributdrio objeto de: (Incluido pela Lei n®
11.941, de 2009)

a} dispensa legal de constinnicdo ou de ato declaratério do
Procurador-Geral da Fazenda Nacional, na forma dos arts. 18 e 19 da
Lei n® 10.522, de 19 de julho de 2002; (Incluido pela Lei n° 11.941, de
2009)

b} sumula da Advocacia-Geral da Unido, na forma do art. 43 da Lei
Complementar n*73, de 10 de fevereiro de 1993, ou (Incluido pela Lei
n®11.941, de 2009)

c) pareceres do Advogado-Geral da Unido aprovados pelo Presidente
da Republica, na forma do art. 40 da Lei Complementar n® 73, de 10 de
Sfevereiro de 1993. (Incluido pela Lei n® 11.941, de 2009)

Nesse senfido é, alias, o verbete da Sumula Unificada n. 2, do Conselho
Administrativo de Recursos Fiscais, que dispde:

Stmula Unificada n° 2 - O CARF nio ¢é compefente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributdria.

i1
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3. Da remessa oficial

O orgdo julgador a quo percebeu que o langamento das receitas omitidas nédo
observou o periodo de apuragdo. Aduziu a r. decisfio @ quo os fundamentos seguintes, que
adoto:

40 Como se nota, as normas legais citadas sdo clavas ao dizer que o
IRPJ e a CSLL apurados com base no lucro arbitrado tém como
periodo de apuragdo o trimestre civil e as contribuigdes sociais
COFINS e PIS incidem mensalmente, qualguer que seja o regime de
apuragdo do IRPJ e da CSLL. Dito de outra forma: a data do fato
gerador do IRPJ e da CSLL arbitrados é o fltimo dia do trimestre e a
data do fato gerador da COFINS e do PIS é o tltimo dia do més.

41. No presente processo, as receitas omitidas decorrentes de depositos
banedrios cuja origem ndo foi comprovade, foram apuradas
mensalmente conforme demonstrado pela autoridade langadora a fl.
304, Contudo, o IRPJ e a CSLL arbitrados, que sdo trimestrais, no
ang-calenddrio 2001 foram lancados anualmente em 31 de dezembro
(Is. 512, 515, 517, 527, 530 e 532}, Por sua vez, as contribui¢ées PIS e
COFINS, que sio mensais, foram langadas anualmente em 2001 e
trimestralmente em 2002 (fls. 519, 520, 522, 523, 524 ¢ 526). Os
valores tributdveis foram totalizados por ano (2001) e por trimestres
(2002). Assim, o IRPJ, a CSLL, o PIS e a COFINS foram em parte
indevidamente langados sobre o valor total anual de 2001 com fato
gerador no ultimo dia do ano e o PIS e a COFINS foram em parte
indevidamente lancados sobre os totais trimestrais de 2002 com fato
gerador no dltimo dia de cada trimestre. Segundo as normas legais
acima reproduzidas, em 31/12/2001 somente ocorreram fatos
geradores do IRPJ e da CSLL incidentes sobre as receitas omitidas no
quarto trimestre (owtubro, novembro e dezembro) de 2001 e fatos
geradores de PIS e de COFINS incidentes sobre as receitas omitidas
em dezembro de 2001 e em 31/03/2002, 30/06/2002, 30/09/2002 e
31712/2002 somente ocorreram fatos geradores de PIS e de COFINS
incidentes sobre as receitas omitidas respectivamente em margo, funho,
setembro e dezembro de 2002 Assim, devem ser exoneradas as
parcelas destes tributos que foram lancadas sobre receitas gue ndo
foram omitidas nos periodos de apuracdo das respectivas datas dos
fatos geradores que constam nos autos de infragdo. Este entendimento
também ¢ compartilhado pelo Conselho de Contribuintes, conforme
demonstram as seguintes ementas de Acdrddos proferidos por aquele
orgdo de julgamento administrativo.

IRPJ E OUTROS - NULIDADES - ERRO QUANTO AO
PERIODO DE APURACAO, QUANTO A DATA DA
OCORRENCIA DO FATO GERADOR - NOTAS FISCAIS
ESCRITURADAS - Deve ser mantida a decisdo de primeira
instdncia que exonera crédito tributario em razdo da autuagdo
ndo ter observado o periodo de apuragdo, ou a efetiva
ocorréncia do fato gerador, bem assim o crédito tributdrio
lancado em virtude de omissdo de receitas relativa a
prestagdes de servigos, quando restar comprovado que a nota
fiscal correspondente foi devidamente escriturada no livro
Razdo. Recurso de oficio negado (Acorddo 105-15119, Quinta
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6. Conclusio

Cédmara, relatora Adriana Gomes Rego Galvdo, data da sessdo
13/06/2003).

RECURSO DE OFICIO - PAF/ ERRO DE FATO -
Constatado que houve erro na apuragfo da base tributdvel,
cancela-se o crédito tributdrio correspondente (Acdrdao 108-
06501, Oitava Cdmara, relatora Mdarcia Maria Lovia Meira,
data da sessdo 20/04/2001).

S1-C2T1
Fl. 13

Correta, pois, a R. decisfio a quo que cancelou parte do langamento por erro na
definic¢fio no fato gerador.




MINISTERIO DA FAZENDA
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
SEGUNDA CAMARA - PRIMEIRA SECAO

PROCESSO : 19515.002884/2005-88

TERMO DE INTIMACAO

Intime-se um dos Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a
este Conselho, da decis@io consubstanciada nos despachos supra, nos termos do art. 81, § 3°,
do anexo II, do Regimento Interno do CARF, aprovado pela Portaria Ministerial n® 256, de
22 de junho de 2009,

Bhiasilia, 06 de setembro de 2010,

/'_"'-\.
A
Maria chﬂ eigdio de Sousa Rodrigues
Secretaria da Camara

Ciéncia
Data: / /

Nome:
Procurador{a) da Fazenda Nacional

Encaminhamento da PFN:
[ ] apenas com ciéncia;
[ ] com Recurso Especial;

[ ] com Embargos de Declaragio.



