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Cofins

Frigorifico Margen Ltda.

DRJ Séo Paulo 1/ SP

ASSUNTO: PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL
Periodo de apuragéo: 01/07/2003 a 31/01/2004

COFINS. RECEITAS DE EXPORTACAO. IMUNIDADE. RECEITAS
NAO  REPRESENTATIVAS DE  FATURAMENTO. PROVA.
APRESENTACAO.

A prova documental ser4 apresentada na impugna¢do, precluindo o direito de
o impugnante fazé-lo em outro momento processual, a ndo ser no caso de
direito superveniente, o que, entretanto, ndo livra o impugnante do énus de
tomar a iniciativa de apresenta-la.

RECEITAS DE EXPORTACAO. IMUNIDADE. PRECLUSAO.

Considerar-se-4 ndo impugnada a matéria que ndo tenha sido expressamente
contestada pelo impugnante.

MULTA DE OFICIO. CONFISCO. MATERIA CONSTITUCIONAL.

O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é competente para se pronunciar
sobre a inconstitucionalidade de legislagdo tributaria.

ASSUNTO: NORMAS GERAIS DE DIREITO TRIBUTARIO
Periodo de apuraggo: 01/07/2003 a 31/01/2004
JUROS DE MORA. TAXA SELIC. LEGALIDADE.

E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a Unido
decorrentes de tributos e contribuiges administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil com base na taxa referencial do Sistema Especial
de Ligiiidag3o e Custddia - Selic para titulos federais.

Recurso voluntario negado

Vistos relatados e discutidos os presentes autos.
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_ ACORDAM os Membros da SEGUNDA TURMA ORDINARIA da
PRIMEIRA CAMARA da SEGUNDA SECAO do CONSELHO ADMINISTRATIVO DE
RECURSOS FISCALIS, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

SE MARIA COELHO MARQUES )

Presidente

>

JosE T@%CO
tor

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Walber José da
Silva, Fabiola Cassiano Keramidas, Fernando Luiz da Gama Lobo D'E¢a, Mauricio Taveira e
Silva, Alexandre Gomes e Gileno Gurjdo Barreto.

Relatoério

Trata-se de recurso voluntario (fls. 161 a 165) apresentado em 28 de agosto
de 2008 contra o Acdrddo n° 16-17.160, de 16 de maio de 2008, da DRJ Sao Paulo I/ SP (fls.
118 a 125), do qual tomou ciéncia a Interessada em 31 de julho de 2008 e que, relativamente a
auto de infragdo de Cofins dos periodos de junho de 2003 a janeiro de 2004, considerou
procedente o langamento, nos termos de sua ementa, a seguir reproduzida:

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 01/06/2003 a 3 1/01/2004

LANCAMENTO. PRELIMINAR DE NULIDADE.
DESCABIMENTO. Somente se reputa nulo o langamento nas
hipédteses previstas no art. 59 do Decreto n 70.235/1972.

FALTA DE RECOLHIMENTO. A falta do regular recolhimento
da contribui¢Go nos termos da legislagdo vigente autoriza o
langamento de oficio para exigir o crédito tributario devido, com
os seus consectdrios legais, juros e multa de oficio.

MULTA DE OFICIO. ALEGAGAO. CONFISCO

A vedagdo constitucional do emprego de tributo com efeito de
confisco dirige-se ao legislador e ndo ao aplicador da lei,
cabendo a autoridade administrativa apenas aplicar a multa de
oficio de acordo com a legislagdo propria, até porque esta
constitui mera sangdo por ato ilicito, ndo se revestindo das
caracteristicas de tributo, razdo por que se revela inaplicavel o
principio da vedagdo do confisco, previsto no art. 150, inciso IV,
da Constitui¢ao Federal.
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MULTA DE OFICIO. RESPONSABILIDADE. OBJETIVA.

A responsabilidade por infragées a legislagdo tributiria tem
natureza eminentemente objetiva, independendo da intengdo do
agente ou responsavel, conforme prevé expressamente o art. 136
do CTN.

JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC. Procede a cobranga de
encargos de juros com base na Taxa SELIC, visto estar
amparada em lei (art. 61, § 3, da lei n 9.430/96).

ALEGA CQES DE INCONSTITUCIONALIDADE.
COMPETENCIA DA AUTORIDADE ADMINISTRATIVA.

O julgador da esfera administrativa deve limitar- se a aplicar a
legislagao vigente, cabendo, por disposi¢do constitucional, ao
Poder Judiciario a competéncia para apreciar inconformismos
relativos a sua validade ou constitucionalidade.

Langamento Procedente

O auto de infragdo foi lavrado em 28 de dezembro de 2006 e, segundo o
termo de fls. 48 a 51, foi apurado, nas verificagdes obrigatorias, recolhimento a menor da
contribui¢do em relagdo aos valores escriturados.

Intimada a esclarecer as divergéncias, a Interessada ndo se manifestou.

Na impugnagio (fls. 63 a 71), a Interessada alegou que as diferencas
apuradas decorreriam de “equivoco involuntario de sua parte”, sendo confiscatéria a multa
aplicada e inconstitucionais os juros exigidos, concluindo que a autuagio teria sido indevida.

No recurso, a Interessada alegou que a disposicdo legal que serviu de base a
autuac¢do foi declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal, sendo “improcedente a

acdo fiscal que tem base e disposigdo legal retirada do Sistema Juridico por
inconstitucionalidade”.

Ademais, a autuagdo teria alcangado receitas de exportagdes abrangidas por
imunidade constitucional.

Posteriormente, a Interessada requereu a alteragdo do estado do processo para
suspensdo dos créditos langados (cdpia de fl. 195).

E o relatorio.
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Voto

Conselheiro JOSE ANTONIO FRANCISCO, relator

O recurso € tempestivo e satisfaz os demais requisitos de admissibilidade,
dele devendo-se tomar conhecimento.

Esclarega-se, inicialmente, que, ao contrario do afirmado pela Interessada, a
disposi¢do legal aplicada na autuagdo ndo foi totalmente considerada inconstitucional pelo
Supremo Tribunal Federal, que apenas considerou contrarias a Constitui¢do as disposi¢des
relativas & majoragdo da base de célculo da contribuigio.

De fato, a questdo resumiu-se a defini¢do legal de faturamento. A lei foi
aplicada conforme sua redagdo vigente a época dos fatos geradores e do langamento e, nesse
contexto, poderia implicar que o langamento abrangesse receitas que nio representassem
faturamento, conforme definido pela legislago anterior.

Entretanto, tal situagdo € mera possibilidade sem que se tragam aos autos
fatos que demonstrem haver o langamento, especificamente, incorrido em tal irregularidade.

Ainda que se demonstrasse haverem sido incluidas tais receitas no
langamento, ndo seria o caso de seu cancelamento integral, mas apenas da exclusio das citadas
receitas da base de calculo adotada na autuagao.

Dessa forma, o langamento n3o é nulo, nem improcedente apenas por tal
fundamento.

Em relagdo ao que especificamente ocorreu no caso dos autos, a Interessada,
na impugnagao, alegou haver cometido equivocos nas informagdes prestadas & Fiscalizag3o,
sem contudo demonstrar que equivocos seriam esses.

No recurso, optou por alegar vicio do enquadramento legal, sem indicar a
existéncia de tributagdo de outras receitas ndo representativas de faturamento.

Ademais, alegou terem sido incluidas na base de calculo receitas de
exportagdo imunes, mas também ndo demonstrou tal afirmagio, além de se tratar de matéria
preclusa por nao ter sido apresentada na impugnagéo. :

A respeito dessas matérias, dispdem os arts. 15, § 4° e 16 do Decreto n.
70.235, de 1972:

Art. 16]..]
[.]

§ 4° A prova documental sera apresentada na impugnagdo,
precluindo o direito de o impugnante fazé-lo em outro momento
processual, a menos que: (Incluido pela Lei n®9.532, de 1997)
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[-] 1f f
b) refira-se a fato ou a direito superveniente; (Incluitio pela Lei
n°9.532, de 1997)

[]

Art. 17. Considerar-se-d ndo impugnada a matéria que ndo
tenha sido expressamente contestada pelo impugnante. (Redagdo
dada pela Lei n°9.532, de 1997)

Observe-se que uma das hipdteses de apresentagdo posterior de provas é a
superveniéncia de direito. No caso dos autos, como os Conselhos de Contribuintes ndo
podenam afastar a aplicagdo de lei por motivo de insconstitucionalidade, a nfo ser na hipétese
do art. 49' de seu Regimento Interno, a superveniéncia da decisdao plenaria do STF conferiria a
Interessada o direito de produzir prova de que o auto de infragdo abrangeu exigéncia sobre
valores que ndo representassem faturamento.

Entretanto, como ja enfatizado, a Interessada n3o apresentou provas de suas
alegagdes.

Em relagdo a multa e aos juros de mora, a jurisprudéncia do antigo 2°
Conselho de Contribuintes era pacifica em relagio a sua exigéncia, o que foi consubstanciado
nas Sumulas n. 2 e 3, aprovadas em Sessdo Plenaria de 18 de setembro de 2007:

Sumula n°2

O Segundo Conselho de Contribuintes ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de legislagdo
tributaria.

Sumula n°3

E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para
com a Unido decorrentes de tributos e contribui¢ées
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com

base na taxa referencial do Sistema Especial de Ligiiidagdo e
Custodia - Selic para titulos federais.

do

! Art. 49. No julgamento de recurso voluntario ou de oficio, fica vedado aos Conselhos de Contribuintes afastar a
aplicagdo ou deixar de observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento de
inconstitucionalidade. .

Paragrafo unico. O disposto no caput ndo se aplica aos casos de tratado, acordo intenacional, lei ou ato
normativo:

I - que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisio plenéria definitiva do Supremo Tribunal Federal;

I - que fundamente crédito tributirio objeto de:

a) dispensa legal de constituigio ou de ato declaratério do Procurador-Geral da Fazenda Nacional, na forma dos
arts. 18 e 19 da Lei n.° 10.522, de 19 de junho de 2002;

b) simula da Advocacia-Geral da Unido, na forma do art. 43 da Lei Complementar n° 73, de 10 de fevereiro de
1993; ou

c) pareceres do Advogado-Geral da Unido aprovados pelo Presidente da Republica, na forma do art. 40 da Lei
Complementar n° 73, de 10 de fevereiro de 1993.
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No mais, adoto os fundamentos do Acér&éo dypnmelra f cia, com fulcro
no art. 50, § 1°, da Lei n. 9.784, de 1998, para negar provimento a0 recurso.

Sala das Sessdes, em 03 de junho de 2009
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