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MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

Processon®  19515.003222/2005-25

Recurso n° 154,157 - De Oficio

Matéria IRPJ - EX: DE 2001

Acérdio n* 101-96.421

Sessdo de 07 de novembro de 2007

Recorrente 4 TURMA/DRJ-SAO PAULO - SP. |

Recorrida RIPASA S. A CELULOSE E PAPEL

ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA JURIDICA -
IRPJ

Ano-calendario: 2001

Ementa; RECURSO “EX OFFICIO” — IRPJ - Devidamente
fundamentada nas provas dos autos ¢ na legislagdo pertinente a
insubsisténcia das razdes determinantes da autuagdo, € de se
negar provimento ao recurso necessario interposto pela turma de
julgamento "a quo" contra a decisio que dispensou o crédito
tributario da Fazenda Nacional.

Recurso de Oficio Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s membros da primeira cAmara do primeiro conselho de
contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso de oficio, nos termos
do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

NI PRA
ESIDENTE




Processo n® 19515.003222/2005-25 CCoL/Col
Acdrdiio n.* 101-96.421 Fls, 2

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros JOSE RICARDO DA SILVA,
PAULO ROBERTO CORTEZ, VALMIR SANDRI, CAIO MARCOS CANDIDO, JOAO
CARLOS DE LIMA JUNIOR e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO.
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Recorre de oficio a este Colegiado a Egrégia 4* Turma de Julgamento da DRJ
em S3o Paulo — SP, contra a decisdo proferida no Acdrddo n® 9.702, de 17/07/2006 (fls.

121/130), que julgou parcialmente procedente o crédito tributirio consubstanciado no auto de

InfragZo de IRPJ, fls. 71,

Consta do Termo de Verificagdo (fls. 23/24), a seguinte irregularidade fiscal:

ATRASO NA ENTRE DE ARQUIVO MAGNETICO

O contribuinte foi intimado para apresentar no prazo de 20 dias, os
arquivos em meio magnético da escrituragdio contabil, do periodo de
maio de 2000 até a extingBo das empresas Limeira s/A ¢ Companhia
Santista de Papel, que foram incorporadas em 31/05/2002 e 31/10/2003,
respectivamente,

A entrega dos arquivos em mejo magnético ocorreu em 11/08/2005,
sem validacgio do conteido dos mesmos ¢, durante o desenvolvimento
dos trabalhos constatamos que o contribuinte omitiu transagdes
realizadas pelas empresas.

()

Diante da inconsisténcia dos dados, o contribuinte fez nova entrega dos
arquivos em 06/10/2005, conforme protocolo de recepgio.

()

Diante do exposto, o contribuinte incorreu nas infragSes passiveis de
multa, caracterizada pela omissdo de transagdes nos arquivos em meio
magnético e pelo atraso na entrega dos mesmos, cujo montante é de R$
15.831.682,18, conforme demonstrativo anexo ao presente termo.

expedidor).

4, Considerando que o art. 173, inciso II, do CTN, determina que o
direito de a fazenda publica constituir o crédito tributdrio extingue-se
apos cinco anos contados da data em que se tornar definitiva a decisdo
que houver anulado, por vicio formal, o langamento anteriormente
efetuado. O crédito tributario em questdo serd objeto de novo
langamento saneando-se as possiveis omissdes do langamento original.

5. A contribuinte nio poderia ter excluido os valores da correcdo
monetéria nem como prejuizo fiscal, nem como exclusdo do lucro real,
contrariando o disposto na Lei 8.200/91.
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6. Tratando-se de relangamento, ndo cabe modificar a estrutura do
langamento, de forma que o mesmo serd efetuado exatamente da
mesma forma que o original, saneando-s¢ o vicio formal.

Em decorréncia das constatagdes feitas pela fiscalizagdio, em
12/09/2002 foi lavrado Auto de Infracio de Imposto de Renda da
Pessoa Juridica (f15.02/05).

Tempestivamente, a contribuinte apresentou peg¢a impugnatoria de fls.

75/88, alegando, em sintese, o seguinte:

Que, de acordo com a fiscalizagio, a impugnante teria omitido
transagdes e operacdes efetuadas com as empresas incorporadas ¢ que
deveriam ter sido entregues em arquivos em meio magnético,

Nio obstante as alegagdes aduzidas pelo fisco, ndo & cabivel o auto de
infracdo, tendo em vista que nfio houve a omissio de qualquer
informagdo solicitada, tendo ocorrido a entrega dos documentos que lhe
foram solicitados.

Apoés a intimagdo, efetuou a entrega dos arquivos solicitados. Isso foi
cumprido conforme reconhecido pelo proprio termo de verificagio.

Em momento seguinte, verificando que as informagdes prestadas nio
estavam completas, efetuou nova entre de arquivos, procurando sanar
deficiéncia nas informag&es anteriores. Isso foi feito sem o recebimento
de qualquer intimagdo adicional da fiscalizagfio para complementar as
informagdes originalmente prestadas.

A diferenca entre as informagdes prestadas é explicada em razio de
uma alteragdo, antes ocorrida, no sistema interno da empresa. De
acordo com o novo sistema, o pedido de informagdes relacionado a
uma empresa ¢ atendido englobando todas as filiais, enquanto no
sistema antigo, que abarcava o ano de 2000, um pedido semelhante
deve indicar expressamente todas as filiais, caso contrdrio sé sdo
incluidos os dados da matriz.

Que, tdo logo o equivoco foi percebido, foram complementadas as
informagdes. Bem se vé que se trata de lapso escusédvel, que ndo foi
causado por uma falha do contribuinte na execucdo de suas obrigagdes
acessorias de manter 4 disposi¢io da Receita Federal os arquivos
digitais e sistemas e tampouco teve algum intento de esconder
informag¢des.

A Colenda Turma de Julgamento de primeira instincia decidiu pela
manuteng@o parcial da exigéncia tributaria, conforme acérddo citado, cuja ementa tem a

seguinte redagdo:

Obrigagdes Acessorias m

Ano-calendario: 2000
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ARQUIVOS I\{AGN]::TICOS - MULTA POR ATRASO NA
APRESENTACAO

A apresentagdo dos arquivos magnéticos que incluiam os dados das
filiais das empresas relativos a periodo anterior 3s incorporagdes
ocorreu 59 dias apds o prazo legal, o que configura um atraso punivel
com a multa regulamentar mixima de 1% calculada sobre a receita
bruta da pessoa juridica no ano-calendirio ao qual se refere o arquivo
magnético.

BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCORPORACAO.

A incorporadora é a pessoa juridica responsivel pela obrigagio
acesséria relativa aos perfodos anteriores & incorporagio, mas a
incorporagdo, por si mesma, como ato societdrio legitimo que é, ndo
pode ser capaz de gerar um adicional de penalidade para uma infragio
idéntica, de forma que a receita bruta que constitui a base de calculo da
multa é a da pessoa juridica que originalmente teria que cumprir a
obrigacio se ndo tivesse ocorrido a incorporagio,

Langamento procedente em parte.,
MULTA POR OMISSAO DE TRANSACOES.

Configurado o atraso, a apresentagio dos arquivos magnéticos
completos & fiscalizagdo supre a omissio de transagdes inicialmente
existente, sendo, portanto, inaplicivel a multa regulamentar por
omissdo de transa¢des. Langamento improcedente,

Langamento Procedente em Parte

Nos termos da legislagiio em vigor, a turma de julgamento a quo recorreu

de oficio a este Conselho.

Por seu turno, a interessada efetuou o pagamento da parcela do crédito

tributario mantido pela decisdo de primeiro grau, conforme DARF de fls. 137.

E o relatério.
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Conselheiro JOSE RICARDO DA SILVA, Relator

Recurso assente em lei (Decreto n® 70.235/72, artigo 34, c/c a Lei n® 8.748, de
09/12/93, artigos 1° e 3°, inciso I), dele tomo conhecimento.

Como se depreende do relatério, tratam os presentes autos de recurso de oficio
interposto pela colenda 10* Turma de Julgamento da DRJ em Sio Paulo - SP, contra a decisdo
proferida no Acérdio n® 9.702, de 17/07/2006, que cancelou parte da exigéncia fiscal
constituida contra a interessada.

Da decisdo prolatada pela turma julgadora extrai-se os seguintes excertos:

Os arquivos completos s6 foram entregues em 06/10/2005, de
forma que desde 08/08/2005 transcorreram 23 dias em agosto, 0s
30 dias de setembro e mais 6 dias de outubro, perfazendo 59 dias
até a data da entrega, lapso de tempo que configura o atraso
objeto do langamento de uma das multas, que justifica a aplicagio
da aliquota méaxima de 1% da receita bruta da pessoa juridica,

Ja a constatagio de omissdo das transagdes, pela fiscalizagdo,
deu-se em 21/11/2005, posteriormente a data da entrega dos
arquivos completos.

.)

Em resumo: a omissdo das transagdes das filiais dessas empresas,
no periodo em tela, tornou-se, em 06/10/2005, uma
impossibilidade 16gica, diante da efetiva ocorréncia do atraso de
59 dias na entrega dos arquivos completos. Portanto, o argumento
da inocorréncia da omissdo de transagSes € procedente e o
respectivo valor deve ser exonerado.

()

O procedimento de somar as receitas brutas para apurar a base de
célculo da multa, adotado pela fiscalizagdo, ndo é compativel com
o conjunto de aspectos da autuagdo, de forma que ou bem a
receita bruta ¢ a de quem tem a obrigagdo de fazer, assim
entendida a obrigagiio de apresentar os arquivos magnéticos em
20 dias, ou bem a receita bruta é a de quem tinha a obrigagéo de
fazer, assim entendida a obrigagio de manter os dados dos
arquivos magnéticos e de apresenta-los 4 fiscalizagiio em 20 dias
quando exigidos.

Como visto acima, a turma de julgamento de primeiro grau excluiu da
penalidade aplicada, a parcela correspondente a receita bruta auferida pela interessada Ripasa

S/A.

'

m -
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Com efeito, a multa pelo atraso na entrega dos arquivos magnéticos, referentes
ao ano-calendério de 2000, das empresas Limeira S/A e Companhia Santista de Papel, ndo
pode exceder a0 montante correspondente 4 base de calculo que seria caso a infragdo tivesse
ocorrido sem a incorporagdo. Ou seja, a posterior incorporagdo das empresas acima
mencionadas, levada a efeito por meio de ato societirio legitimo, ndo pode interferir na
valora¢io da multa aplicada no presente caso, 0 que geraria um Onus adicional de penalidade.

Assim sendo, correto o entendimento da decisdo recorrida, no sentido de que a
receita bruta a ser considerada na base de cilculo da multa limita-se aos montantes auferidos
pelas empresas Limeira e Santista, ndo sendo cabivel a inclusio da receita auferida pela
interessada (incorporadora das mesmas).

Conclui-se, portanto, que a decisio recorrida estd devidamente motivada e aos
seus fundamentos de fato e de direito ndo merecendo reparos.

CONCLUSAO
Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao recurso ex officio.

Brasilia (DF), em 07 de novembro de 2007
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