.c‘coz/coz
Fls. 139
MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CON SELHO DE CONTRIBUINTES
R SEGUNDA CAMARA
“Processo 1~ 19515.003282/2004:67 T i GORTES |
Recurson®  140.461 Voluntario - CONFERE COMOOW oX
- Brasilia, .ZS 1 © rn——
Matérla Cofins {vana Claudia s“‘g 3Caastroav
- Acérddon®  202-18.963 Mat. Siape 9
Sessdo de 07 de maio de 2008
Recorrente  USINA SANTA OLINDA S/A AGUCAR E ALCOOL
Recorrida DRJ em Salvador - BA

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuragdo: 29/02/2000 a 30/09/2004

NULIDADE.

As argtiigdes de nulidade s6 prevalecem se enquadradas nas
hipéteses previstas na lei para sua ocorréncia.

UNIVERSALIDADE DO FINANCIAMENTO A
SEGURIDADE SOCIAL.

Dentro do principio da universalidade do financiamento a
Seguridade Social, consagrado no art. 195 da Constitui¢do
Federal, a imunidade prevista no § 32 do art. 155 da mesma carta
ndo impede a cobranga da Cofins sobre o faturamento das
empre'sas que realizem atividades relativas a energia elétrica,
semc;os de comunicagdes, denvados de petréleo, combustiveis e
minerais.

MULTA DE OFicIoO. CONFISCO ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE.

O pedido de cancelamento da multa de oficio ou de sua redugdo,
por supostamente ter carater confiscatdrio, ndo pode ser
conhecido no dmbito administrativo, tendo em vista que o exame
da constitucionalidade da norma transborda a competéncia dos
Conselhos de Contribuintes, a teor da Stimula n? 2. Ademais,
existem dispositivos legais vigentes que permitem a exigéncia da
multa de oficio a 75%.

TAXA SELIC. SUMULA N23.

E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com
a Unifo decorrentes de tributos e contribuigdes administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidagfo e Custddia - Selic

.Wu‘/ % .

- para titulos federais.
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Recurso negado.

ACORD “os membros da segunda cidmara do segundo conselho de

" - contribuintes, por unanimidade de votos, em negar provimento ao recurso.

é SEGUN 0 CONSELHO DE CONTRIBUINTES
ANT{Y? OS A LIM M- C;“JFERE COM O ORIGINAL

Brasilia, _H__I_Q!_J__Q__
Presidente ) lvana Cléudia Silva Castro s

Mat. Siape 92138

ol J e/
NADJA RODRIGUES ROMERO

Relatora

, Participaram, ainda, do pfesente julgamento, os Conselheiros Maria Cristina
Roza da Costa, Gustavo Kelly Alencar, Anténio Lisboa Cardoso, Antonio Zomer, Domingos
de S4 Filho e Maria Teresa Martinez Lopez. . -

" Relatério

Contra a contribuinte retromencionada foi lavrado o Auto de Infra¢do de fls.
50/65, com exigéncia tributdria da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social —
Cofins, relativa aos periodos de apuragdo de fevereiro de 2000 a setembro de 2004.

A irregularidade fiscal apontada pela fiscalizagdo ¢é de falta de recolhimento e de
declaragdo (DCTF) dos valores devidos da contribuigio no periodo fiscalizado.

Inconformada com o feito fiscal, a interessada, no devido . prazo legal,
apresentou a impugnacgo de fls. 72/80, na qual traz suas raz3es de defesa a seguir resumidas:

- a atividade da empresa ¢ a fabricagdo de lcool para fins carburantes e agtcar,
unicos produtos de seu faturamento. Sobre as operagdes de produgdo, distribuigdo e comércio
de combustiveis liquidos nio incide qualquer tributo, por forga do disposto no art. 155, § 32, da
Constitui¢do Federal, & exce¢fio do ICMS, do Imposto de Importagdo e Exportagio;

- embora a Cofins tenha sido definida pela Carta Magna como contribuigéo, os
tribunais admitem que sua natureza é tributaria, conforme decisdo do Egrégio Supremo
Tribunal Federal acerca da Contnbulg:ao Socml sobre o Lucro;

- discorda da tese de que a exigéncia da Cofins se validaria em razdo de a
contribui¢o incidir sobre o faturamento e ndo sobre as operagdes, de modo que a vedagdo no
art, 155, § 32, da CF/1988 nio se aplica. Contra esse argumento, afirma que somente produz e
comercializa 4lcool hidratado para fins carburantes e aglcar, sendo o seu faturamento
representado exclusivamente por operagdes desse combustivel, e a incidéncia do tributo sobre

U
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Vistos, relatados e discutidos os presentesautos.
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" Ivana Cliudia Silva Castro ™

. Mat. Siape 92136

/ .-;._eSSe faturamento € vedada pela Consfitﬁic}ﬁb ‘Federal e condenada pela Justica Federal..
.~ Transcreve em reforgo a sua tese os Julgados dos Tribunais Regionais Federais da 4* e 52
Lo Regloes

- aduz, ainda, que a maior parte do agucar produzido é exportada, tem direito de
se creditar da Cofins incidente sobre as matérias-primas adquiridas, e todos os créditos,
regularmente escriturados e langados na DIPJ anual, foram desprezados no levantamento que
originou o langamento de oficio, devendo, entdo, ser compensados nos termos da Lei n®
10.396, de 19 de setembro de 2001, alterada pela Lei n® 11.636, de 30 de dezembro de 2002;

- rejeita a aplicagdo da multa proporcional de 75%, pois revela-se confiscatoria,

- bem como a dos juros de mora acima do percentual de 1%, por falta de permissdo legal.

A DRJ em Salvador — BA apreciou as razdes de defesa da contribuinte postas na
pesa impugnatéria € o que mais consta dos autos decidindo pela manutengdo integral do

langamento, nos termos do voto condutor do Ac6rddo n2 07.740, de 29 de julho de 2005.

Irresignada com a decisdo proferida pela primeira instincia de julgamento
administrativo, a contribuinte interpds recurso a este Colegiado, no qual repisa os mesmos
argumentos de defesa da impugnagio.

E o Relatério.

Voto

Conselheira NADJA RODRIGUES ROMERO, Relatora

O recurso é tempestivo e reine as demais condigdes de admissibilidade,
portanto, dele conhego. :

Segundo o relato, o litigio est4 centrado nas seguintes matérias: a) nulidade do
auto de infragdo por erro nos célculos da exigéncia tributaria; b) imunidade da Cofins nas
operagdes de produgio, distribuigdo e comércio de 4lcool carburante; ¢) natureza confiscatéria
da multa (percentual de 75%); e d) aplicagdo dos juros de mora acima de 1%.

A nulidade do auto de infragdo argiiida pela recorrente, em razdo do suposto
erro nos calculos do langamento, nio merece acolhimento, em razdo da simples alegagdo dos

_ erros nos dados, sem que aponte onde estdo os erros cometidos pela fiscalizaggo.

Ademais, o auto de infragdo contém as bases de célculo da contribui¢do
extraidas do demonstrativo “InformacSes Prestadas a SRF”, fls. 22/39, preenchida pelo
representante da empresa. Descabida, portanto, a argumentagdo de que a autondade fiscal
calculou as supostas contribui¢des sobre valores arbitrados.

P e §

- ST alé'gh"'ﬁﬁlid‘afdé’“dé_éi'itb“"dé“iﬁfrigiﬁé ,pois” a fiscalizagdo, ao realizar o

.. levantamento que deu origem ao langamento, ndo fez de forma escorreita, ndo s6 porque os

o “dados nele referidos ndo foram transportados corretamente, como também porque os célculos
~ estdo totalmente errados;
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No mérito, pretende a contnbumte que o art. iss, § 39, da Constitui¢do Federal
. alcance as contribuigdes para ﬁnan01amento da seguridade social previstas no art. 195 da Carta
. Magna. ,

O assunto ja se encontra pacificado pelo Supremo Tribunal Federal ao proferir o

. entendimento de que a imunidade prevista no § 3° do art. 155 da Constitui¢do Federal ndo

impede a cobranga das contribuigdes sociais sobre o faturamento das empresas que realizam
operagdes relativas a energia elétrica, servigos de telecomunicagdes, derivados de petréleo,
combustiveis e minerais do Pais, tendo em vista o disposto no art. 195, caput, da CF/1988, que
prevé o financiamento da seguridade social por toda a sociedade, de forma direta e indireta —
RE (AgRg) 205.355-DF, RE 227.832-PR ¢ 233 807-RN, cujos julgamentos do Pleno foram

proferidos em 01/07/1999.

Assim, ¢ cabivel a exigéncia tributaria decorrente das operagGes realizadas pela
empresa, relativas a produgfo, distribui¢do e comercializagdo de alcool carburante.

Como bem observou a decisdo recorrida, apesar de a recorrente também
produzir agicar — o produto nfio se enquadra na imunidade prevista no § 32 do art.155 da
CF/1988 — ndo efetuou nenhum recolhimento da Cofins.

Quanto aos possiveis créditos da Cofins incidentes sobre matérias-primas
utilizadas em produtos destinados a4 exportagdo, para os quais a recorrente solicita a
compensagio com a contribui¢do ora langada, ndo cabe a apreciagdo deste pedido por esta
instancia recursal, pois os pedidos de compensagdo tém regramento préprio e cabendo sua
apresentaqao perante a Unidade Receita Federal.

: A alegag:ao de que a multa aphcada é confiscatdria, estd fundamentada na tese
de que o confisco é vedado pela Constitui¢do, assim a questdo esbarra na constitucionalidade
da Lei n® 9.430, de 27 de dezembro de 1995, que em seu art. 44, inciso I, prevé a aplicagéo da
penalidade no percentual de 75% sobre o valor da contribui¢do devida langada de oficio. '

Sobre o assunto, este Colegiado,.em Sessdo Plenaria realizada em 18 de
setembro de 2007, pacificou o entendimento por meio da Sumula n® 2 de que o Segundo
Conselho de Contribuintes ndo é competente para se pronunciar sobre a inconstitucionalidade

de legislag@o tributaria.
Também ndo assiste razio a recorrente de que os 'juros de mora estariam
limitados a 1% ao més, o assunto foi objeto da Sumula n? 3, editada na referida Sessdo
Plenéria, que tem o seguinte teor:

“E cabivel a cobranca de juros de mora sobre os débitos para com a
UniGo decorrentes de tributos e contribui¢ées administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil com base na taxa referenczal
do Sistema Especial de Ligiiidagdo e Custddia — Selzc para titulos

Sederais.”

Assim, oriento meu voto 1o sentido de negar prowmento a0 recurso voluntarlo

o interposto pela interessada.

- Sala das Sessoes, em 07 de maio de 2008.

wf A —
NADJA RODRIGUES ROMERO \
A
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