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ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuracao: 01/02/2000 a 30/09/2004

INCONSTITUCIONALIDADE DE ~ NORMAS TRIBUTARIAS.
INCOMPETENCIA. APLICACAO DA SUMULA N° 2 DO CAREF.

Este Colegiado ¢ incompetente para apreciar questdes que versem sobre
constitucionalidade das leis tributarias.

AUTO DE INFRACAO. MULTA DE OFICIO. LEGALIDADE.

A multa de oficio de 75 % (setenta e cinco por cento) aplicada nos
langamentos de oficio esta prevista no inciso I, do art. 44 da Lei n® 9.430/96.

JUROS DE MORA. SELIC. APLICACAO DA SUMULA N° 4 DO CARF.

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios incidentes sobre débitos
tributarios administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil sdo
devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidacao e Custodia - SELIC para titulos federais.

Recurso Voluntario Negado

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso.

Antonio Carlos Atulim - Presidente.



Winderley Morais Pereira - Relator.

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Antonio Carlos
Atulim, Winderley Morais Pereira, Domingos de Sa Filho, Liduina Maria Alves Macambira,
Ivan Allegretti e Marcos Tranchesi Ortiz.

Relatorio

Trata o presente processo de Auto de Infragdo para exigéncia da Contribuicao
para o Pis/Pasep, acrescido de multa de oficio no percentual de 75% e juros de mora.

No procedimento de auditoria realizado pela Fiscalizagdo foi constatado que
a Recorrente nao recolheu e nao declarou em DCTF o valor da Contribuicao para o PIS.

Inconformada com o lancamento a empresa apresentou manifestagdo de
inconformidade, informando tratar-se de usina de &lcool que trabalha exclusivamente na
producdo de acucar e alcool etilico para fins carburantes e ndo estaria obrigada ao recolhimento
do PIS, em razao da imunidade prevista no art. 155, § 3° da Constituicao Federal.

Alega ainda na impugnag¢do, que a multa de oficio aplicada fere o principio
constitucional de ndo confisco e a cobranga de juros de mora, utilizando a taxa Selic, nao
poderia ocorrer por ser ilegal e inconstitucional.

Na analise da manifestagcdo de inconformidade, a Delegacia da Receita
Federal de Julgamento, considerando que a partir da edi¢cdo da ndo cumulatividade do PIS, o
alcool etilico para fins carburantes ficou obrigado a apuracao sob o regime cumulativo e as
demais atividades como a venda de acucar ficaram sob o regime da nido cumulatividade,
decidiu baixar os autos em diligéncia para que a Unidade de Origem providenciasse o
detalhamento das receitas que originaram o langamento, segregando se necessario, a parcela
referente a venda de alcool etilico e de agtcar.

A Unidade de Origem na diligéncia, concluiu que o lancamento teve como
base as receitas de vendas de alcool etilico e também de actcar. Atendendo a determinagao da
DRI, realizou nova apuragao, considerando a aplicagdo da cumulatividade para o alcool e da
ndo cumulatividade para as receitas referentes as vendas de agucar, consubstanciando as
informagdes nas planilhas a fl. 107.

Com o resultado da diligéncia, a DRJ decidiu pelo provimento parcial da
impugnacao, reduzindo o langamento referente ao periodo de 12/2002 a 09/2004 e manteve o
restante do langamento, com multa de oficio e juros moratdrios. A decisdo foi assim ementada:

“ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apuragdo: 01/02/2000 a 30/09/2004

PIS/Pasep. IMUNIDADE.
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A imunidade prevista no art. 155, 3° da CF/88 ndo alcanga as
contribuicées sociais.

PIS/Pasep. IN CIDENCIA NAO-CUMULATIVA. DESCONTO
DE CREDITOS. LEI N° 10.637/2002.

Admite-se o desconto de créditos no regime de incidéncia ndo-
cumulativa do PIS somente quando registrado na contabilidade
da empresa e informado no DACON.

CIDE-COMBUSTIVEL. DEDUCAO DO PIS/Pasep. PARCELA
PAGA.

Somente poderdo ser objeto de dedugdo do PIS devido na
comercializagcdo de combustivel os valores efetivamente pagos a
titulo de Cide-combustivel.

INCONSTITUCIONALIDADE/ILEGALIDADE.

Ndo compete a autoridade administrativa apreciar argiii¢coes de
inconstitucionalidade ou ilegalidade de norma legitimamente
inserida no ordenamento juridico, cabendo tal controle ao Poder
Judiciario.

MULTA DE OFICIO. VEDACAO AO CONFISCO.
INAPLICAVEL.

A multa de oficio é uma penalidade pecuniaria aplicada pela
infracdo cometida, ndo se lhe aplica o prescrito no inciso 1V do
art. 150 da Constituicdo Federal de 1988, que, ao tratar das
limitagdes do poder de tributar, proibiu ao legislador utilizar
tributo com efeito de confisco.

ACRESCIMOS LEGAIS. JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

E cabivel, por expressa disposicdo legal, a partir de 01/04/95, a
aplicagdo de juros de mora equivalentes a taxa referencial do
Sistema Especial de Liquida¢do e Custodia - SELIC.

Langamento Procedente em Parte”

Cientificada da decisdo da DRJ, a empresa apresentou recurso voluntario,
repisando as alegacgdes apresentadas na impugnacao, reafirmando que as vendas de alcool para
fins carburantes estariam abarcadas pela imunidade prevista no art. 155, § 3° da CF e alegando
ainda, que a multa de oficio no valor de 75% teria carater confiscatorio e os juros moratorios
ndo poderiam ser cobrados em valor superior a 1% ao més.

E o Relatorio.



Voto

Conselheiro Winderley Morais Pereira, Relator.

O recurso ¢ voluntdrio e tempestivo e atende aos demais requisitos de

admissibilidade, merecendo, por isto, ser conhecido.

No Recurso ¢ questionada a cobranca da contribuicdo para o PIS sobre as
receitas com as vendas de alcool para fins carburantes, sob a alega¢do que a cobranca nao
poderia ocorrer em razao de imunidade, que estaria prevista no art. 155, § 3°, da CF.

Entendo nao assistir razao a Recorrente, a contribui¢do tem conceito diverso
de tributo e a imunidade prevista no art. 155, § 3° da CF, ndo alcanga o PIS incidente sobre a
venda de alcool carburante. Sobre a matéria ja se pronunciou o Supremo Tribunal Federal no

Recurso Extraordinario n® 260.165-9, com relatoria do Min. Ilmar Galvao.

“"EMENTA: COFINS. FINSOCIAL. OPERACOES RELATIVAS
A COMBUSTIVEIS. INCIDENCIA. ARTS. 155, § 3% E 195,
CAPUT, DA CONSTITUICAO FEDERAL.

O Supremo Tribunal Federal (sessdo do dia 1°07.99), no
Jjulgamento dos Recursos Extraordindrios n°s 205.355 (Ag.Rg),
227.832; 230.337; e 233.807, Rel. Min. Carlos Velloso,
abrangendo as contribui¢oes representadas pela COFINS, pelo
PIS e pelo FINSOCIAL sobre as operagoes relativas a energia
elétrica, a servicos de telecomunicacoes, e a derivados de
petroleo, combustiveis e minerais, entendeu que, sendo elas
contribui¢oes sociais sobre o faturamento das empresas,
destinadas ao financiamento da seguridade social, nos termos do
art. 195, caput, da Constitui¢do Federal, ndo lhes ¢ aplicavel a
imunidade prevista no art. 155, § 3°, da Lei Maior.”

Portanto a posi¢ao adotada pela Suprema Corte decidiu pela nao aplicagao da

imunidade prevista no art. 155, § 3° da CF 4 contribui¢do para o PIS/Pasep.

Ademais, qualquer discussao sobre a constitucionalidade de lei tributaria, nao
pode ser travada neste tribunal administrativo, assim foi definido pela Sumula n° 2 do CARF,

publicada no DOU de 22/12/2009.

Recorrente.

“Sumula CARF n°?2

O CARF ndo é competente para se pronunciar sobre a
inconstitucionalidade de lei tributaria”

Quanto aos questionamentos da multa de oficio ndo assiste razdo a
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A multa de oficio no valor de 75% (setenta e cinco por cento), objeto do
lancamento no Auto de Infragdo, estd prevista no inciso I, do art. 44, da Lei 9.430/96, sendo
aplicada nos langamentos de oficio para exigéncia de tributos.

“Art.44 Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

1 — de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou contribuicdo nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declaracdo e nos de
declaracdo inexata;”

No caso em tela foi realizado o langamento de oficio, formalizado por meio
do Auto de Infracdo e, portanto, torna-se obrigatdria a exigéncia da multa de oficio no valor de
75% (setenta e cinco por cento) aplicada sobre o valor do tributo exigido.

Em seguida, a Recorrente também se insurge sobre a cobranga de juros de
mora ¢ a utilizagdo da taxa SELIC. Também nesta matéria, ndo assiste razao a recorrente. Os
juros moratdrios incidem sobre o crédito tributdrio ndo integralmente pago, no intuito de
corrigir os valores devidos, sem se configurar em penalidade.

A previsdo para a cobranga dos juros de mora consta do art. 161 do Cddigo
Tributario Nacional.

“Art. 161. O crédito ndo integralmente pago no vencimento é
acrescido de juros de mora, seja qual for o motivo determinante
da falta, sem prejuizo da imposi¢do das penalidades cabiveis e
da aplica¢do de quaisquer medidas de garantia previstas nesta
Lei ou em lei tributdria.

$ 1°8e a lei ndo dispuser de modo diverso, os juros de mora
sdo calculados a taxa de um por cento ao més.

$ 2° O disposto neste artigo ndo se aplica na pendéncia de
consulta formulada pelo devedor dentro do prazo legal para
pagamento do crédito.”

Depreende-se da leitura do § 1° que a cobranga de um por cento fica afastada
no caso de lei dispuser de modo diverso. No caso em andlise, a legislacdo trouxe novos valores
de cobranca, em substitui¢ao aquele original, que vem a ser o art. 2° do Decreto-Lei 1.736/79,
alterado pelo artigo 16 do Decreto-Lei 2.32387 com redacao dada pelo artigo 6° do Decreto-Lei
2.33187 e art. 54 paragrafo 2° da Lei 8.383/91.

Quanto ao cabimento da cobranca de juros de mora, utilizando a taxa SELIC.
O CARF editou a suimula n° 4, publicada no DOU de 22/12/2009.

“Sumula CARF n°4

A partir de 1° de abril de 1995, os juros moratorios incidentes
sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da



Receita Federal do Brasil sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidag¢do e Custodia - SELIC para titulos federais”.

Portanto, a cobranga dos juros moratdrios utilizando a taxa SELIC ¢ matéria
ja sumulada e de aplicacao obrigatoria nos julgamentos deste colegiado.

No Recurso sdo feitos diversos questionamentos sobre a
inconstitucionalidade da cobranca da multa de oficio e dos juros moratorios. Tais principios
sdo definidos como preceitos constitucionais e atingem a figura do legislador. Estando a multa
e a cobranca de juros previstos em lei e em plena vigéncia, € obrigatdria pelas autoridades
fiscais a sua aplicagdo. Destarte estes esclarecimentos, as turmas do CARF estdo impedidas de
manifestacdo sobre inconstitucionalidade diante da emissdo da sumula n° 2 do CAREF,
publicada no DOU de 22/12/2009.

Diante do exposto, voto no sentido de negar provimento ao Recurso
Voluntério.

Winderley Morais Pereira



