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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

Processo n® 19515.003298/2004-70
Recurso n® 154.182

Assunto IRPF - Ex(s): 2000 a 2003
Resolugion®  102-02.458
Data 05 de novembro de 2008

Recorrente CARLOS ALBERTO DA COSTA SILVA
Recorrida 7° TURMA/DRJ-SAO PAULO/SP 11

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o0 julgamento em diligéncia, nos
termos do voto do Relator.

ESSOA MONTEIRO
Preésidente

JOSE RA%%STA SANTOS
Relator

FORMALIZADOEM: 2. JAN 2009

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consclheiros Silvana Mancini Karam, Nibia
Matos Moura, Alexandre Naoki Nishioka, Eduardo Tadeu Farah, Vanessa Pereira Rodrigues
Domene e Moisés Giacomelli Nunes da Silva.
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Relatorio

O recurso voluntirio em exame pretende a reforma do Acérdio DRJ/SPO II n°
14.484 (fls. 1.604/1646), de 09/03/2006, que, por unanimidade de votos, indeferiu o pedido
para realizagdo de pericia/diligéncia, rejeitou as preliminares suscitadas, e, no mérito, julgou
procedente o langamento.

Contra o contribuinte acima qualificado foi lavrado, em 21/12/2004, o Auto de
Infragio de fls. 1502/1510 (vol. 08), acompanhado dos demonstrativos de apuragiio de fls.
1494/1501 (vol. 08), que lhe exige crédito tributirio no montante de R$1.654.791,97,
correspondente ao imposto (R$699.338,36), multa proporcional de 75% (R$524.503,74), juros
de mora (R$430.680,11, calculados até 30/11/2004) e multa exigida isoladamente de 75%
(R$269,76), relativo ao Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica, exercicios 2000, 2001, 2002 e
2003, anos-calendario 1999, 2000, 2001 e 2002, respectivamente.

A agdo fiscal foi motivada por determinagio do Tribunal Regiona! Federal - 3*
Regido (Oficio n® 101/2003A UPLE, de 03/12/2003, fi. 03; Termo de Verificagio Fiscal, {l.
1468, vol. 08).

Todos os  procedimentos  fiscais  adotados, bem como  as
verifica¢des/andlises/conclusdes encontram-se detalhadamente relatadas no Termo de
Verificagio Fiscal de fls. 1468/1493 (ciéncia ao contribuinte, em 22/12/2004, fl. 1493 — vol.
08), sendo atribuidas ao autuado as seguintes infracdes:

1. Omiss3io de rendimentos recebidos da empresa Costa Silva, Rodrigues ¢
Advogados Associados S/C Ltda, CNPJ 65.715.377/0001-72, no periodo de agosto/2001 a
dezembro/2002.

2. Omissfo de rendimentos tendo em vista a variagdo patrimonial a descoberto,
onde se verificou excesso de aplicages sobre origens, nio respaldado por rendimentos
tributados, rendimentos isentos e ndo tributdveis ¢ rendimentos tributados exclusivamente na
fonte, em meses dos anos de 1999, 2000, 2001 ¢ 2002.

3. Omissfio de ganhos de capital obtidos na alienagdo de imoveis, em
julho/1999, agosto/2000, setembro/2000.

4. Falta de recolhimento do imposto incidente sobre os ganhos de capital,
referente 4 alienag¢do de moeda estrangeira, em setembro/2002.

5. Omissdo de rendimentos caracterizada por valores creditados em conta(s) de
dep6sito mantida(s) junto ao Banco Itat SA, em relagfio aos quais o contribuinte, regularmente
intimado, niio comprovou, mediante documenta¢do habil e idénea, a origem dos recursos
utilizados nessas operagdes, nos anos-calendério de 1999 a 2002,

6. Multa isolada devido A falta de recolhimento do Imposto de Renda da Pessoa
Fisica devido a titulo de carné-ledo, nos meses de maio a dezembro/2000,

Cientificado do langamento em foco, em 22/12/2004 (fl. 1502, vol. 08), o
interessado apresentou, em 19/01/2005, por intermédio de sua representante legal (fl. 1550), a
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impugnacdo de fls. 1517/1549 (vol. 09), acompanhada da documentagio de fls. 1550/1598
(vol. 09).

Ao apreciar o litigio, o Orgfo julgador de primeiro grau manteve integralmente
a exigéncia tributéria, resumindo o seu entendimento na seguinte ementa:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica — IRPF
Ano-calenddrio: 1999, 2000, 2001, 2002
Ementa: PRELIMINAR. CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA.

A falta de acesso do contribuinte aos registros magnéticos ndio
caracteriza cerceamento do direito de defesa, mormente quando estes
meios sequer foram utilizados pela autoridade fiscal em sua autuacdo.

Enquanto a agdo fiscal esté na fase investigativa, portanto, em fase
anterior a formalizagdo da exigéncia pela lavratura do auto de
infracdo seguida da ciéncia ao contribuinte, ndo hd que se falar em
observincia dos principios do contraditirio e ampla defesa.

Formalizada a exigéncia, é facultada ao sujeito passivo a vista do
processo ou pedido de copia de parte/inteiro teor do processo, no
orgdo preparador, dentro do prazo para impugnagdo, jé que aos
litigantes e acusados em geral ¢é assegurado o pleno exercicio do
contraditorio e ampla defesa pelo art, 5°, inciso LV, da Constituigéo.

PRELIMINAR. DECADENCIA,

Tratando-se de langamento ex officio, a regra aplicdvel na contagem
do prazo decadencial é a estatuida pelo art. 173, I, do Cddigo
Tributgrio Nacional, iniciando-se o prazo decadencial a partir do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia
ter sido efetuado.

RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOA JURIDICA.

Caracterizam rendimentos tributiveis os pagamentos recebidos de
pessoa juridica, a titulo de “vales”, porquanto a tributag¢do independe
da denominagao dos rendimentos, titulos ou direitos e da forma de
percepgdo das rendas ou proventos, bastando, para a incidéncia do
imposto, o beneficio do contribuinte por qualguer forma e a qualquer
titulo.

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO.

Sujeita-se a tributagdo a variagdo patrimonial apurada, ndo justificada
por rendimentos declarados/comprovados, por caracterizar omissdo de
rendimentos.

Somente a apresentagdo de provas inequivocas é capaz de elidir uma
presungao legal de omissdo de rendimentos invocada pela autoridade
lancadora.

OMISSAO DE RENDIMENTOS. DEPOSITOS BANCARIOS.
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Caracterizam omissdo de rendimentos, sujeitos ao lancamento de
oficio, os valores creditados em contas de depésito mantidas junto as
instituicoes financeiras, em relagdo aos quais o contribuinte,
regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentacao habil e
idénea, a origem dos recursos utilizados nessas operacoes.

Invocando uma presungdo legal de omissdo de rendimentos, fica a
autoridade lancadora dispensada de provar no caso concreto a sua
ocorréncia, transferindo ao contribuinte o énus da prova.

GANHOS DE CAPITAL NA ALIENACAO DE BENS E DIREITOS.

Estd sujeita a tributagdo pelo imposto de renda, a pessoa fisica que
auferir ganhos de capital na alienagio de bens ou direitos de qualguer
natureza.

GANHOS DE CAPITAL NA ALIENACAO DE MOEDA
ESTRANGEIRA. FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO.

A falta de recolhimento do imposto sobre ganho de capital na
alienagdo de moeda estrangeira da ensejo & aplicagio da multa de
oficio.

MULTA ISOLADA,

A falta de recolhimento do imposto de renda da pessoa fisica devido a
titulo de carné-ledo enseja a aplicagdo da multa isolada.

Matéria ndo expressamente impugnada, pelo que o correspondente
crédito  tributario estd definitivamente consolidado na esfera
administrativa,

PERICIA. DILIGENCIA.

Descabe a realizagdo de pericia de registros magnéticos recebidos de
“Fontes Externas™, visto que as suas informagdes sequer foram
utilizadas na autuagdo.

Desnecessdria a realizagdo de diligéncia junto a terceiros, quando as
informagées utilizadas pelo fisco foram licitamente produzidas por
orgdo publico competente, cabendo ao impugnante eventual
desconstituicdo da prova.

Langcamento Procedente,

Em sua peca recursal (fls. 1660/1701) e razdes aditivas (fls. 1709/1713 e
1717/1746), o autuado repisa e aprofunda a discussfo das questdes suscitadas perante o Orgio
julgador a quo:

“DA PRELIMINAR DE NULIDADE POR CERCEAMENTO DE DEFESA

5.1 Aos Documentos Recebidos de Fontes Internas mencionados no Termo de Verificacio
Fiscal o contribuinte teve amplo acesso, porque consistentes na propria base de dados das declaragdes
de imposto de renda por este apresentadas. %\
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5.2 O mesmo n3o se pode dizer sobre os “Documentos Recebidos de Fontes Externas™,

devidamente grifados a seguir, aos quais foi vedado ndo s6 o acesso do contribuinte, como também toda
e qualquer informagéo decorrente, ou possibilidade de exame por seus representantes legais. Sio eles:

1) Informagies em midia eletronica, consolidadas em 2 (dois) DVDs,
coletadas pelo Departamento de Policia Federal e encaminhadas a
esta Delegacia por meio do Oficio de n. 45/2004 UPLE, de 18/02/2004;

4) Relatorio elaborado pela Inteligéncia da Policia Federal,
encaminhado pelo Ministério Publico Federal, por meio do Oficio
MPF/PRR 3° Regido n. 1.813/2004, de 22/07/2004;

J3) Oficio n. 486/2004 UPLE, de 25/08/2004, noticiando que o fisco tem
aulorizagdo para acessar as informacées coletadas pela Policia
Federal,

6) Informagées sobre recursos monetdarios transacionados pelo
JSiscalizado junto a “Barcelona Tour”, encaminhada pelo oficio n.
2768/2004/PRR 3" Regido do Ministério Piblico Federal;

53 Vé-se, pois, que a autoridade fiscal recebeu informagdes do Ministério Publico Federal,
inclusive em midia magnética consolidadas em dois DVDs, atinentes a dados supostamente colhidos
pela Policia Federal em levantamentos realizados junto 2 empresa “Barcelona Tour”.

54 Tais informagGes contendo as supostas operagdes de aquisi¢io e alienacio de moeda
estrangeira realizadas pelo contribuinte na Barcelona Tour foram incorporadas pela autoridade fiscal
como se absolutas e livres de davidas fossem, gerando Variagio Patrimonial a Descoberto (anos-base
1999, 2000, 2001 e 2002) absolutamente inexistente.

55 As supostas operagdes atribuidas a Barcelona Tour e ao contribuinte nio foram colhidas
pela autoridade fiscal, mas cedidas pelo Ministério Piblico Federal, oriundas de levantamentos do
Servigo de Inteligéncia da Policia Federal, aos quais o contribuinte no obteve qualquer acesso ou
participacdo.

5.6 Nenhuma destas informagdes decorreu de levantamentos realizados em documentos ou
informagdes do contribuinte, nem do cruzamento de opera¢des financeiras entre o contribuinte e a
Barcelona Tour, mas de supostos registros unilaterais, sem lastro fatico probatério, cujo acesso foi
negado ao contribuinte, especialmente aos ditos registros magnéticos, fato impeditivo do livre exercicio
do contraditério ¢ da ampla defesa.

57 Tanto a autoridade fiscal ndo detinha informagio segura quanto &s supostas operagdes
de cambio, que os préprios valores do ano de 1999 sdo incoerentes (Termo de Intimagiio Fiscal n® 04,
de 20/08/2004 versus Termo de Intimagdo n® 05, de 25/11/2004). Nio se realizou nem mesmo o
cruzamento financeiro das operagdes entre os supostos envolvidos, valendo-se de pesquisa junto ao
Banco Central para buscar a respectiva cotagio da moeda.

5.8 Se as operagdes listadas fossem efetivas, teria a autoridade fiscal pleno acesso também
a cotagio utilizada, assim como a origem dos recursos para tais compras e o destino dos recursos
derivados da venda de moeda estrangeira, pelo simples cruzamento de informagdes bancarias entre os
envolvidos, alids ela dispunha de todo o sigilo bancério do contribuinte. Requerimento nesse sentido foi
encaminhado & autoridade fiscal, que preferiu ignora-lo.

59 Foi autuado em 22/12/04, sem que fosse dado acesso ao contribuinte as informagdes
solicitadas, menos ainda aos meios apuratérios contidos em midia magnética, que apontavam as
supostas operagdes de cambio em questio. ‘
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5.10 Nenhuma diligéncia foi realizada junto aos representantes legais da empresa Barcelona

Turismo Ltda, para solicitagio de esclarecimentos, confirmagio de eventuais operagdes ou verificagio
documental. No ocorreu a impressio dos ditos registros em meio magnético, tampouco houve o
fornecimento de copias ao contribuinte.

5.11 Imaginar que registros unilaterais, cifrados, com identificacSes genéricas de apelido,
primeiro nome ou sobrenome, representem afirmagles incontestaveis de fatos tributaveis, significa
expor todo cidadao a riscos e armadilhas incomensuraveis.

5.12 Qual a garantia de que estas operagdes foram efetivamente realizadas; se foram, porque
nio estdo apontadas no cruzamento financeiro entre a empresa € o contribuinte; por que nio lhe foi
dado acesso ao inteiro teor das informagdes recebidas, inclusive dos registros magnéticos para que o
contribuinte pudesse realizar eventuais pericias ¢ levantamentos.

5.13 A autoridade fiscal tomou indicios emprestados como prova absoluta, nio diligenciou
no sentido de confirma-los, e cerceou o direito de defesa do contribuinte ao ndo lhe dar acesso a tais
informag¢des e meios apuratorios (registros magnéticos), contaminando a validade do procedimento
fiscal, que devera ser preliminarmente anulado, quanto a tais registros ¢ seus reflexos na variagido
patrimonial e no ganho de capital, retificando-se a autuagio.

5.14 Naéo ¢ demais lembrar que a Constituigdo assegura em seu art, 5°, LV, o contraditério e
a ampla defesa. E no art. 5°, LVI, que sio inadmissiveis as provas obtidas por meios ilicitos.

5.15 O CTN, na mesma linha, assegura aos contribuintes o pleno exercicio do contraditério e
ampla defesa em toda e qualquer fase do procedimento fiscal, fato que ndo foi observado no presente
caso.

5.16 Também violou o art. 112, II, do CTN, uma vez que na divida quanto a ocorréncia ou
nio de um fato, sem qualquer possibilidade de defesa ou prova em contrério, imputou ao contribuinte a
medida mais grave.

5.17 Niao tendo o contribuinte acesso aos ditos “documentos recebidos de fontes externas”,
ndo pode pericid-los ou contradité-los, ndo pode provar a sua inautenticidade, menos ainda demonstrar
que tais informagdes partiram de premissas equivocadas e obtidas de forma ilicita, devendo ser acolhida
a presente preliminar de nulidade por cerceamento de defesa.

5.18 Traz nesse sentido as transcricdes das ementas do Conselho de Contribuintes, bem
como o entendimento do Ministro do Superior Tribunal de Justica Luiz Vicente Cernechiaro sobre
prova no processo administrativo.

5.19 Menciona que a exclusdo desses registros e seus reflexos na variagdo patrimonial do
contribuinte demonstra que o mesmo nio sofreu qualquer acréscimo patrimonial a descoberto, nio
sendo passivel a incidéncia fiscal questionada.

DA PRELIMINAR DE DECADENCIA. FATOS VERIFICADOS NO ANO-BASE DE
1999

5.20 O langamento de imposto de renda pessoa fisica, inclusive sobre ganhos de capital,
alcangou supostos fatos geradores ocorridos no ano de 1999, sem que tivesse atentado que dentro da
nova sistematica de tributagdo, com apuragiio mensal do IRPF e com recolhimentos antecipados, o
lancamento estd sujeito & modalidade de homologagiio e, como tal, j4 haviam sido atingidos pela

decadéncia. I
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5.21 Pela nova sistemdtica de apuragiio do IRPF, o referido imposto passou de anual (por

declaragdo) para mensal (por homologagio), considerando-se vencido o tributo na data de sua omissgo,
tanto que € a partir de tal data que o fisco faz incidir os juros, etc.

5.22 Sendo assim, o fisco poderia apurar a infragdo e efetuar o langamento do tributo logo no
més seguinte & sua suposta omissio; pelo que estdo abrangidos pela decadéncia o periodo
compreendido entre janeiro e novembro de 1999, que deverdo ser excluidos do presente langamento, a
teor do art. 150, § 4°, do CTN,

DO MERITO DA AUTUACAO

. DA OMISSAO DE RENDIMENTOS PROVENIENTES DE DEPOSITOS
BANCARIOS NAO COMPROVADOS

5.23 A autuagio imputa ao contribuinte o langamento do imposto de renda sobre depésitos
bancarios de origem ndo comprovada, referente ao periodo de 1999 a 2002 e, igualmente, abrange em
tal lancamentc os mesmos valores pagos ao contribuinte pela pessoa juridica (sociedade
uniprofissional) da qual participa,

5.24 Ocorre que tanto os depositos bancérios supostamente ndo comprovados, como os
valores pagos pela pessoa juridica da qual participa o contribuinte, estdo contidos na renda global por
ele declarada.

5.25 A presungio de auferimento de renda tributdvel através da simples anilise de
movimenta¢do financeira se revela um equivoco, quando dissociada da efetiva comprovagio de
acréscimo patrimonial e da renda efetivamente consumida.

5.26 No caso do contribuinte, a inica demonstra¢o de acréscimo patrimonial, supostamente
a descoberto, decorre do langamento indevido das operagdes de cambio j4 reportadas, como também do
langamento como “Outros Gastos” de todos os cheques emitidos e saques efetuados em sua ¢/c, mesmo
sem comprovagio de renda consumida.

5.27 Extraidos os ilegais langamentos acima reportados do demonstrativo mensal da
evolugéo patrimonial do contribuinte, ndo se verifica a ocorréncia da variagio patrimonial a descoberto
objeto da autuagio.

5.28 Apenas ¢ tdo somente a evolugdo patrimonial injustificada poderia gerar a presungio,
em concreto, do auferimento de renda néo declarada, nio a simples movimentagdo de valores em conta
bancaria,

5.29 Como profissional liberal (advogado) que €, participante de uma sociedade
uniprofissional, ndo raro valores dirigidos & sociedade e mesmo pertencentes a clientes, tais como
levantamentos judiciais, pagamentos de encargos, etc, sio movimentados através da prépria conta
bancaria do profissional, sem que tal fato represente necessariamente renda tributavel.

5.30 Admitir que um depdsito bancirio represente renda, importa, necessariamente, em
negar que o resultado de saques e transferéncias bancérias anteriores possam voltar a circular pela
mesma conta bancéria. E negar o fenémeno da circulagdo financeira.

531 Tome-se, a titulo de exemplo, os fatos financeiros verificados na conta bancaria do
contribuinte no ano-base 2002. Segundo o demonstrativo da prépria autoridade fiscal, os depdsitos
bancérios efetuados em sua conta totalizaram R$675.783,94. Na declaragio de ajuste anual o
contribuinte declarou rendimentos recebidos de pessoas juridicas (R$12.000,00), pessoas fisicas

i)
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(R$8.400,00), resultado tributavel da atividade rural (R$4.330,00), lucros recebidos da sociedade
profissional (R$632.283,58) e ganhos de capital (R$34.538,31), num total de R$691.551,89.

5.32 Mesmo declarando rendimentos da ordem de R$691.551,89, superior 3 soma anual de
todos os depdsitos efetuados em sua conta de R$675.783,94, a autoridade fiscal entendeu que houve

omissdo de rendimentos provenientes de dep6sitos bancirios ndo comprovados, no valor de
R$212.603,00.

5.33 O exemplo apontado, que vale para os demais periodos, demonstra que o fenémeno da
circulagdo financeira ndo pode ser analisado isoladamente, notadamente como fator de aferimento de
renda, especialmente de um profissional liberal, que pode receber honordrios em espécie, ou em
créditos, etc, acumulando-os para um depésito bancério futuro, que ndio coincidird, necessariamente,
com a data do auferimento da receita. Pode, também, receber valores atinentes a seus clientes, sem que
tal fato represente, no momento do depdsito, o auferimento de renda.

5.34 Resta assim incorreta a inclusdo de tais depésitos bancérios, assim como dos cheques
emitidos e saques efetuados de conta corrente, no “Demonstrativo Mensal da Evolugio Patrimonial e
Financeira” do contribuinte, contrariando o disposto na Lei n°® 7.713/1988, art, 3° e paragrafo 1° art. 58,
XIIL, do RIR/1994 e art. 55, X111, do RIR/1999, posto que a norma se restringe a acréscimo patrimonial,
nio simples movimentagéo financeira que longe est4 de configurar renda ou acréscimo efetivo.

DO SUPOSTO ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO APURADO POR
FLUXO DE CAIXA IRREGULAR

5.35 A simples movimenta¢io financeira, isoladamente, nio é fator caracteristico de
acréscimo patrimonial a descoberto. O procedimento correto seria o da elaboracéio de fluxo de caixa, de
forma a diagnosticar eventual evolug#o patrimonial a descoberto.

5.36 Todavia, no presente caso, a autoridade fiscal optou por tributar todos os depdsitos
bancérios nio comprovados, como se fossem rendimentos, 0 que ndio corresponde 2 realidade.

5.37 Ao buscar o acréscimo patrimonial a descoberto, a autoridade langou tais depésitos em
sua planilha como “rendimentos omitidos”, mas, em contrapartida, contabilizou todos os cheques e
saques compensados em conta bancaria do contribuinte como RENDA CONSUMIDA, além de
computar as despesas efetivamente comprovadas (Pagamentos Efetuados).

5.38 Mais uma vez, a autoridade ignorou o fenémeno da circulagdo financeira, presumindo
depdsitos como renda, cheques e saques como despesas, independentemente da identificagdo de sua
origem ou destino,

5.39 Nido pode a autoridade fiscal computar todos os cheques e saques como renda
consumida, inserindo-os como “Qutros Gastos” no Demonstrativo Mensal de Evolug3o Patrimonial e
Financeira, tendenciosamente a apontar evolugiio a descoberto, sem demonstrar, objetivamente, a
utilizagdo de tais valores como renda consumida.

5.40 Alias se revela uma dupla tributagdio o langamento do imposto decorrente de “omissdo
de rendimentos 0 provenientes de depdsitos bancérios nio comprovados” e a posterior insergido como
“dispéndios e aplicagdes”, dos cheques compensados ¢ saques de conta bancaria, para fazer gerar
“variagdo patrimonial a descoberto”, novamente tributada.

541 Havendo a autoridade fiscal tributado os depdsitos bancérios nio comprovados,
somente poderia inserir como dispéndio no “Demonstrativo Mensa!l de Evolugdo Patrimonial” os gastos
efetivamente realizados pelo contribuinte. Clﬁ\




Processo n.” 19515.003298/2004-70 CCol/co2
Resolucgio n.” 102-02.458 Fls. ©
5.42 Ao acrescer em Qutros Gastos Apurados {chgs compensados/saques) do Demonstrativo

a totalidade de cheques compensados e saques de conta corrente (sem a efetiva comprovagio do gasto),
fez gerar uma inexistente variagio patrimonial a descoberto, que foi novamente tributada.

543 A dupla tributacio se torna ainda mais grave pois, se a autoridade fiscal presumiu como
efetivas as operagdes de cimbio questionadas na preliminar, nio poderia presumir como renda
consumida (ndo vinculadas &s supostas aquisigdes de moeda estrangeira), todos os cheques
compensados em conta corrente.

5.44 Se a autoridade fiscal presume as aquisigdes de moeda estrangeira, com quais recursos
poderia o contribuinte té-las adquirido, se ela prépria atribui no fluxo de caixa todos os cheques e
saques compensados como renda consumida (exclufdas as supostas aquisi¢des de moeda)?

5.45Excluindo do fluxo de caixa elaborado pela autoridade (docs. 33/40) apenas os “cheques
compensados/saques”, mantidos integralmente os demais langamentos, inclusive aquisigio de moeda e
renda consumida (pagamentos efetuados), dos quatro anos fiscalizados, em apenas quatro meses haveria
suposta variagio a descoberto, mesmo assim em valor insignificante.

5.46 Vé-se que a autoridade fiscal, na divida, oplou pela sistematica de interpretagio mais
gravosa ao contribuinte.

5.47 Reproduz nesse sentido a decisdo da Sexta Camara do Conselho de Contribuintes.

548 Resta assim proceder & necesséria retificagdo, inclusive do “Demonstrativo Mensal da
Evolugdo Patrimonial e Financeira”, do qual deverdo ser excluidos os cheques emitidos e saques
bancérios, ndo vinculados expressamente a renda consumida, ficando a apuragio fiscal restrita &
tributagio de eventual evolugio patrimonial a descoberto, apés a corregio da planilha.

5.49 Excluindo do Demonstrativo as operagdes de cimbio nio comprovadas, depésitos
bancérios ndo comprovados e cheques compensados/saques, mantidos os demais langamentos, dos
quatro anos fiscalizados, verifica-se que em apenas trés meses ocorreria a suposta variagio patrimonial
a descoberto, também em valores insignificantes, conforme docs. 41/48.

5.50 . O Demonstrativo também apresenta erro material no més de janeiro/2002, ao nio
computar o Saldo Disponfvel advindo de dezembro/01, no valor de R$54.797,62, fazendo refletir em
inexistente variagdo patrimonial a descoberto no més 07/02, no valor de R$50.255,91, incorretamente
tributada,

5.51 Dada a impossibilidade de proceder a todos os levantamentos e esclarecimentos
pleiteados pela autoridade fiscal, protestou por inumeras vezes pela concessio de prazo suplementar,
bem como de esclarecimentos, niio sendo atendido.

5.52 Caso a impugnagio ndo seja acolhida quanto ao tépico em referéncia, seria de rigor,
pelo cerceamento de defesa perpetrado, a conversio do julgamento em diligéncia, procedendo-se a
correta apuragdo, com retificagdo dos levantamentos e reabertura de prazo ao contribuinte.

) DA SUPOSTA OMISSAO DE RENDIMENTOS RECEBIDOS DE PESSOAS
JURIDICAS

5.53 Relativamente a “Omiss3o de Rendimentos recebidos a titulo de “vales™ da pessoa
jurfdica Costa Silva, Rodrigues e Advogados Associados S/C, da qual o contribuinte participa como
socio, a presunc¢do ndo prospera, uma vez que os “vales”, entdo recebidos, sio meros adiantamentos
para o custeio de despesas de clientes, despesas de viagens ou, quando nio, ou estio contidos nos
rendimentos pagos por tal sociedade ao seu sécio, o contribuinte, ou foram por %‘\: restituidos &
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sociedade, como revelam as diversas transferéncias, cheques e saques de sua conta bancéria em favor da
conta bancaria da sociedade.

5.54 Nos anos 2001 e 2002, a referida sociedade pagou ao contribuinte, na condi¢do de seu
sécio, entre lucros e pro-labores, respectivamente, os montantes de R$491.119,84 ¢ R$626.963,58,
conforme informados na respectiva DIRPF.

5.55 Por 6bvio, os valores antecipados, quando ndio decorrentes de despesas de clientes ou
restituidos, estdo contidos nos rendimentos efetivamente declarados pelo contribuinte (pessoa fisica) e,
devidamente tributados na pessoa juridica uniprofissional, ndo havendo que se falar em nova tributagio
na pessoa fisica, o que caracteriza bis in idem.

5.56 A autoridade fiscal nfio observou que os valores pagos como distribui¢iio ou rateio de
lucros das sociedades uniprofissionais ndo estdo sujeitos a nova tributagio na pessoa fisica. Para os
socios desse tipo de sociedade, quando optante pelo Lucro Presumido, a distribuigéio de lucros nio &
tributdvel, uma vez que a tributagdo ja ocorreu na pessoa juridica.

5.57 Ocorreu um duplo equivoco na tributagdo dos valores supostamente repassados pela
referida sociedade ao contribuinte, porque parte dos valores referem-se a ressarcimentos e antecipacdes
para despesas de clientes, sendo que a parte antecipada como “vale”, quando ndo restituida, foi
devidamente compensada nos rendimentos auferidos e declarados pelo contribuinte.

5.58 Em segundo lugar, os valores repassados ao contribuinte estdo contidos na renda ja
tributada da Sociedade Profissional, pela sistematica do lucro presumido. Mesmo que n#o tivessem sido
tributados, somente poderiam ser tributados na prépria pessoa juridica, que nio se confunde com a
figura do ora impugnante (IN SRF 93/97 —art. 48 e ADN COSIT 4/96).

5.59 Assim, deve ser revista e retificada a autuagdo para excluir tais langamentos.
DA SUPOSTA OMISSAO DE GANHOS DE CAPITAL NA ALIENACAO DE BENS
Do imével da Alamedas dos Anapurus

5.60 O imével em questdo, adquirido em 04.04.01, foi cedido em dagdo de pagamento para a
Construtora Betancourt Ltda, por conta de pagamento parcial (no valor de R$240.000,00) da aquisigio
do imével sito no Condominio Courtyard Village em 12.12.96, com pagamentos parcelados, conforme
contrato constante dos autos.

5.61 O contribuinte quitou sua divida para com a construtora e tomou posse do imével
adquirido no ano 1998, quando concretizou faticamente a dagio em pagamento do imdvel, como consta
de sua declaragdo de rendimentos ano-base 1998. Estes fatos estdo ratificados no contrato apresentado.

5.62 Por mera liberalidade da construtora, a escritura foi transmitida em 28.07.99, pois o
imével j& lhe pertencia, por condigdo contratual imutdvel, desde 12.12.96, data de assinatura do
“Instrumento Particular de Contrato de Promessa de Cessdo e Transferéncia de Direitos Sobre Fragiio
ideal de Terreno € de Venda € Compra Sobre Benfeitorias Certas e pré-Determinadas, Vinculadas a
Futura Unidade Condominial Auténoma®,

5.63 Em se tratando de direito tributério, a incidéncia se aplica & data da ocorréncia do fato
em si, mormente quando documentado, e niio 4 data de sua mera formalizagio piblica.

5.64 Com efeito, a construtora que recebeu em dagio de pagamento o imdvel em referéncia
em 12.12.96, entrando em sua posse no ano de 1998, resolveu, por mera comodidade sua, transferi-lo
diretamente para terceiros em data posterior (28.07.99), inclusive por um valor menor do que recebido

.
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(R$225.000,00), figurando na escritura como anuente. Constata-se, pois, que em tal data a construtora
vendeu o imével anteriormente recebido.

5.65 Assim, sendo o imével da Alameda dos Anapurus compromissado na dagdio de
12.12.96, com posse efetivamente transmitida em 1998, o eventual ganho de capital decorrente da
alienago nio pode ser alcangado pela tributagio do ano de 1999. Primeiro porque no foi neste ano que
se deu a operagdo, segundo porque eventual langamento foi alcangado pela decadéncia, sendo
improcedente o langamento.

Do Imével na Rua General Isidoro Dias Lopes

5.66 Verifica-se um equivoco a fl. 03 do Termo de Verificagio Fiscal ao afirmar no item d)
“aquisigio de 6 (seis) imdveis, em 2000; declarada apenas a aquisicio do imével localizado 3 Rua
Ribeiroles — S. Paulo”.

5.67 A aquisicio do imével situado na R. General Isidoro Dias Lopes (terreno),
posteriormente desmembrado em cinco unidades construidas, através de simples escrituras de divisdo,
ocorreu de fato em 30.07.86, com escritura lavrada em 18/10/89, ¢ foi devidamente declarada,
constando inclusive de todas as dcclaragdes posteriores aguele periodo com os gastos de obras para a
edificagdo das unidades (vide declaragdes IRPF 1986 a 1990 e declaragdes de bens anexas ano-base
1991 e 1992 — docs. 21/21).

5.68 O equivoco da autoridade deriva do fato de o contribuinte ter tratado o imével em sua
declaragio de bens como uno, desde 1986, pois nessa época era somente um terreno, sobre o qual foram
edificadas as unidades, posteriormente desmembradas entre os sécios do empreendimento, cabendo ao
contribuinte a unidade que foi vendida em 21.01.97.

5.69 O resultado da venda de fato da unidade foi devidamente apontado, também de forma
una, na declarag@o de imposto de renda do contribuinte (ano-base 1997 — docs. 22/23 anexos), uma vez
que a escritura foi transmitida em 2000.

5.70 A autoridade fiscal também ndo observou, como custo, que ao valor do terreno foram
acrescidos, ano a ano, os gastos com a construgio do imével, ndo sendo correto o suposto lucro
apontado, mas sim o devidamente declarado pelo contribuinte.

5.7 Também ndo diligenciou para cruzar a declaragio de bens do contribuinte com a dos
supostos adquirentes dos imdveis, fato que demonstraria que o imével construido e vendido pelo
contribuinte foi corretamente informado em sua declaragio de bens, assim como a alienagdo,
efetivamente ocorrida em 1997 e nio em 2000 (ano da escritura piblica). Por tal motivo fica
expressamente requerido diligéncia em tal sentido).

5.72 Nao ha que se falar em nova tributagdo sobre ganho de capital na alienagiio destes bens,
posto que j4 ocorrida anteriormente, sem qualquer omissdo, motivo pelo qual devera o langcamento ser
retificado para a exclusdo deste item.

Do Imdvel da Rua Vidal de Negreiros
5.73 Diz que, embora inexista tributagio sobre a parte da alienagdo que coube ao
contribuinte (1/8 parte do bem = R$5.000,00), por questdo de ética, o contribuinte jamais omitiu a

propriedade dos bens sitos 4 R. Vidal de Negreiros.

DA SUPOSTA OMISSAO DE GANHO NA ALIENACAO DE MOEDA
ESTRANGEIRA %\
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574 Equivocou-se a autoridade fiscal ao langar o tributo sobre lucro de R$22.823,54 na

venda em setembro/2002 de moeda estrangeira (US$28.303,00). O lucro decorrente da operagio ja
havia sido ofertado a tributagdo na declaragio de rendas do contribuinte no ano-base 2002, onde fora
adequadamente declarado e tributado (doc. 207 e doe. 24).

5.75 A autoridade fiscal constatou os documentos oficiais de aquisi¢dio e alienagfio de moeda
encaminhadas pelo préprio contribuinte (docs. 235/236), mas nio observou que o lucro decorrente da
operagdo j& havia sido ofertado a tributagiio na prépria declaragdo de 2002, na forma constante do doc.
207 encaminhado.

5.76 Nio procede o langamento, devendo o mesmo, por manifesta improcedéncia, ser
desconstituido.

DAS ALEGAGOES DERRADEIRAS E REQUERIMENTOS FINAIS

5.77 Contesta o langamento em questdo, requerendo sejam acolhidas as preliminares ou, no
mérito, seja desconstituida a autuag@io pelos motivos expostos.

578 Nos termos do art. 16, IV, do Decrcto 70.235/1972, protesta:

1. pela pericia dos registros magnéticos recebidos de “Fontes Externas”, aos quais nio
teve acesso e ndo reconhece tais operagdes, devendo o expert responder aos quesitos aduzidos em
anexo;

2. pelo direito de nomear o assistente técnico a seguir indicado e qualificado, para que
tenha acesso a tais documentos e informagdes em meio magnético, que acompanhe a realizagio do
levantamento pericial, € possa ofertar suas conclusdes em separado;

3. pela completa impressdo dos dados constantes dos préprios registros magnéticos ¢
ndo de resumos ou suposigdes deles extraidos, de forma a possibilitar ao julgador, de forma ampla, o
aferimento das ponderagdes aqui expostas.

4. pela realizacdio de diligéncia & empresa Barcelona Tour Turismo Ltda, a fim de que
sejam verificadas as informagdes recebidas de “Fontes Externas” e sua procedéncia ou validade.

QUESITOS PERICIAIS

1. Dos registros magnéticos consta algum conta corrente com a perfeita identificagiio do
contribuinte Carlos Alberto da Costa Silva;

2. Os dados qualificadores do contribuinte Carlos Alberto da Costa Silva (nome
completo, enderego e CPF) foram extraidos de alguma conta corrente ou planilha de operagdes da
empresa Barcelona Tour Cimbio e Turismo Ltda, ou do cadastro de clientes ou agenda informatizada
de referida empresa;

3. A “planilha de operagdes de cimbio” constante dos documentos recebidos de fontes
externas, consta dos arquivos em meio magnético da propria empresa Barcelona Tour Cimbio e
Turismo Ltda, ou foi montada, por terceiros, a partir de presungdes advindas dos respectivos registros
magnéticos;

4. Das supostas operagdes individualizadas se pode aferir, com certeza, tratar-se de
opera¢des realizadas pelo contribuinte Carlos Alberto da Costa Silva;

5. Como estdo transcritos ofs) nome(s) identificadores de tais operages;

oo
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6. Dos registros magnéticos em questdo constam evidencias de efetivagdo bilateral das
supostas operagdes, como forma de pagamento ou de recebimento de valores.

ASSISTENTE TECNICO INDICADO

5.79 Indica e nomeia como assistente técnico, o Prof. Dr. Ricardo Molina de Figueiredo, RG
8.498.668-2, CPF 524.456.668-72, com enderego na Rua Botafogo, 667.

o

Arrolamento de bens controlado no processo administrativo n
19515.003452/2004-11, conforme despacho a fl. 1706.

E o Relatorio. é-\
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Voto

Conselheiro JOSE RAIMUNDO TOSTA SANTOS, Relator

O presente recurso voluntirio retine os pressupostos de admissibilidade
previstos na legislagio que rege o processo administrativo fiscal e deve, portanto, ser
conhecido por esta Camara,

O item principal da autuagdo decorre de apuragio de acréscimo patrimonial a
descoberto a partir da aquisicio pelo autuado de moeda estrangeira (ddlar americano),
conforme Demonstrativo Mensal da Evolugdo Patrimonial e Financeira (fls. 1436/1443) e
Relatério de Inteligéncia Policial s fls. 1108 a 1110.

O recorrente reclama que ndo teve acesso aos meios apuratérios contidos em
midia magnética, que apontavam as supostas operagdes de cimbio, e que ndo ocorreu a
impressdo dos ditos registros em meio magnético, tampouco houve o fornecimento de copias.
Alega que registros unilaterais, cifrados, obtidos de terceiros, nio rcpresentam afirmagies
incontestdveis de fatos tributdveis. Sem acesso aos documentos recebidos de fontes externas,
citados no Termo de Verificagdo Fiscal (fls. 1468/1493 - vol. 08), ndo & possivel pericii-los,
contradita-los, provar a sua inautenticidade ou erros, nem demonstrar que tais informaces
partiram de premissas equivocadas e obtidas de forma ilicita.

Apesar da abrangéncia da documentagfio recebida de fontes externa, sobre a
qual o recorrente se insurge, pela andlise dos autos, entendo que h4 necessidade de conversio
do julgamento em diligéncia para o propdsito de trazer aos autos o Laudo de n°® 1292/2004, que
resultou da pericia realizada pelo INC/DITEC/DPF nos softwares BARTER e INIOP, contidos
no computador central da empresa “Barcelona Cambio e Turismo™, onde se verificou constante
movimentagdio financeira de aquisigio de moeda estrangeira (délar americano) realizada por
Carlos Alberto Costa e Silva, citado na “Operagdo Anaconda”. Devem ser juntados os
documentos e planilhas impressos, capturados do referido computador, que subsidiaram a
elaborac¢do do Relatério de Inteligéncia Policial as fls. 1108/1110. O que se toma emprestado é
a prova e nio a sua conclusdo.

A fiscalizagdo poderd ainda, trazer outros elementos de prova ou novos
documentos, que tenha relagdo intrinseca com as infragdes autuadas e possam corroborar no
Jjulgamento, em face das alegagdes da pega recursal, bem assim manifestagdes do contribuinte
sobre referida prova e respectivas decisdes judiciais proferidas na a¢do penal promovida pelo
Ministério Publico Federal.

Conforme relata o Termo de Verificagdo Fiscal (fl. 1476, vol. 08), o acesso do
fisco as informagdes contidas no Relatério elaborado pela Policia Federal, extraido do processo
n°97.01.05063-0, que tramita na 6 Vara Criminal Federal da Capital, para juntada aos autos de
n° 2003.03.00.048044-6 ¢ 2003.61.00.036130-8, que tramitam no Tribunal Regional Federal —
3* Regido, foi autorizado por meio do Oficio n® 486/2004A UPLE do Tribunal Regional
Federal — 3° Regido (fl. 15). Trata-se, portanto, indiscutivelmente, de prova obtida licitamente,
mediante autorizagio judicial.

Citado Relatério menciona que o software BARTER era utilizado para
gerenciamento das operagdes de cdmbio (operagbes corriqueiras de compra e venda de moeda
estrangeira) € o INIOP para gerenciamento das ordens de pagamento no exterior, € aponta as

L .
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operagdes diarias de aquisi¢do e alienacio de moeda estrangeira efetuadas pelo advogado
Carlos Alberto da Costa Silva nos anos-calendario de 1997 a 2002,

Nio ¢é o caso, portanto, de decretar-se a nulidade do langamento, como requerida
pelo recorrente, tendo em vista que os antecedentes e conseqiientes da norma individual e
concreta de aplicag@io da hipétese tributdria, bem assim os elementos de apuragdo da infracdo
foram devidamente qualificados e quantificados no Auto de Infragiio. Nenhuma alteragfio sera
procedida no langamento, pois a matéria tributdvel ¢ os limites da lide ja estdo previamente
determinados no langamento.

O contribuinte alega desconhecer completamente a matéria de fundo de que
resultaram nos elementos da infragdo tributaria que deram suporte a elaboragfo do Relatdrio de
fls. 1108/1110 (a pericia realizada no computador central da empresa Barcelona Cimbio e
Turismo). Entretanto, penso que a pericia foi contestada pelo contribuinte e decisdes judiciais a
respeito devem ter sido prolatadas. Assim, torna-se imprescindivel trazer aos autos desse
processo o Laudo de n® 1292/2004, em seus aspectos conceituais de metodologia € a parte
especifica da movimentagZo financeira de compra e venda de d6lares americanos realizada por
CARLOS ALBERTO DA COSTA SILVA, bem assim contestagbes e decisdes judiciais
prolatadas no respectivo processo penal.

Ao final da diligéncia, a fiscalizagdo deverd lavrar termo consubstanciado, do
qual deve ser cientificado o contribuinte, concedendo-lhe o prazo de 30 dias para se manifestar.

de novembro de 2008,

15
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