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PADROEIRA COMERCIO DE PAPEL LTDA.
FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP E CONTRIBUICAO PARA O
FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuracao: 01/01/2002 a 31/03/2003
MPF. VERIFICACOES OBRIGATORIAS.

A verificagdo obrigatoria de correspondéncia entre os valores declarados e os
valores apurados pelo sujeito passivo em sua escrituracdo, em relagdo aos
tributos e contribuigdes administrados pela RFB, nos ultimos cinco anos,
alcanga a fiscalizag¢@o da contribui¢do para o PIS e a Cofins.

MULTA DE OFiCIO. CARATER CONFISCATORIO.

A vedagdo ao confisco pela Constituicdo Federal ¢ dirigida ao legislador,
cabendo a autoridade administrativa apenas aplicar a multa de oficio, nos
moldes da legislagdo que a instituiu.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

E cabivel a cobranga de juros de mora sobre os débitos para com a Unido
decorrentes de tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil com base na taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidacdo e Custddia - Selic para titulos federais.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso voluntario, nos termos do voto do relator

(assinado digitalmente)



WALBER JOSE DA SILVA - Presidente e Relator.

EDITADO EM: 06/06/2011

Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros: Walber José da Silva,
José Antonio Francisco, Fabiola Cassiano Keramidas, Alan Fialho Gandra e Alexandre Gomes.
Ausente o conselheiro Gileno Gurjao Barreto.

Relatorio

Contra a empresa PADROEIRA COMERCIO DE PAPEL LTDA. foi lavrado
autos de infracdo para exigir o pagamento de PIS e de Cofins, relativo aos periodos de
apuracdo ocorridos entre janeiro de 2002 e mar¢o de 2003, tendo em vista que a Fiscalizacdo
constatou que a interessada ndo pagou ou declarou a RFB as exagdes langadas, cujos valores
foram apurados com base na sua escrita fiscal e contabil.

A autoridade langadora considerou o Sr. MARCOS APARECIDO
CARREIRA, CPF n° 083.889.458-58, pessoalmente responsavel pelas infragdes a lei
cometidas na dire¢do da empresa recorrente.

Nao se conformando, a empresa interessada insurge-se contra a exigéncia
fiscal, cujos argumentos de defesa estdo sintetizados no Relatério do Acoérdao recorrido, que
leio em sessdo.

A DRI no Rio de Janeiro - RJ manteve o lancamento, nos termos do Acordao
n® 13-18.785, de 31/01/2008, cuja ementa apresenta o seguinte teor:

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP

Periodo de apuragdo: 01/01/2002 a 30/04/2002, 01/06/2002 a
31/07/2002, 01/09/2002 a 31/03/2003, 01/05/2004 a 31/05/2004,
01/08/2004 a 31/08/2004

MPF - VERIFICACOES OBRIGATORIAS

As normas que regem o Mandado de Procedimento Fiscal
autorizam a fiscalizagdo a levar a efeito as verificagoes relativas
a correspondéncia entre os valores declarados e os apurados na
escrituracdo contabil e fiscal do sujeito passivo, em relagdo aos
tributos e contribui¢oes administrados pela SRF, cujos fatos
geradores tenham ocorrido nos cinco anos que antecedem a
emissdo do MPF e no periodo de execugcdo do procedimento
fiscal.

VALORES DECLARADOS EM DCTF.

IN A partir do ano-calendario 1999, apenas os valores a pagar
declarados em DCTF tém cardter de confissdo de divida, ndo
sendo, portanto, passiveis de constitui¢do e exigéncia por meio
de langamento de oficio.
INCONSTITUCIONALIDADE/ILEGALIDADE - Ndo compete a
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autoridade administrativa apreciar argiii¢oes de
inconstitucionalidade e/ou ilegalidade de norma legitimamente
inserida no ordenamento juridico, cabendo tal controle ao Poder
Judiciario.

MULTA DE OFICIO. PERCENTUAL. LEGALIDADE.

Presentes os pressupostos de exigéncia, cobra-se multa de oficio
pelos percentuais legalmente determinados.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

Procede a cobranca de encargos de juros com base na taxa
Selic, porque se encontra amparada em lei, cuja
constitucionalidade ndo pode ser aferida na esfera
administrativa.

Assunto: CONTRIBUICAO PARA O FINANCIAMENTO DA
SEGURIDADE SOCIAL - COFINS

Periodo de apuracdo: 01/01/2002 a 31/03/2003
MPF - VERIFICACOES OBRIGATORIAS

As normas que regem o Mandado de Procedimento Fiscal
autorizam a fiscalizagdo a levar a efeito as verificagoes relativas
a correspondéncia entre os valores declarados e os apurados na
escrituragdo contabil e fiscal do sujeito passivo, em relagdo aos
410 tributos e contribui¢ées administrados pela SRF, cujos fatos
geradores tenham ocorrido nos cinco anos que antecedem a
emissdo do MPF e no periodo de execugcdo do procedimento

fiscal.
VALORES DECLARADOS EM DCTF.

A partir do ano-calendario 1999, apenas os valores a pagar
declarados em DCTF tém carater de confissdo de divida, ndo
sendo, portanto, passiveis de constitui¢do e exigéncia por meio
de langamento de oficio.

INCONSTITUCIONALIDADE/ILEGALIDADE

Ndo compete a autoridade administrativa apreciar argiiicoes de
inconstitucionalidade e/ou ilegalidade de norma legitimamente
inserida no ordenamento juridico, cabendo tal controle ao Poder
Judiciario.

MULTA DE OFICIO. PERCENTUAL. LEGALIDADE.

Presentes os pressupostos de exigéncia, cobra-se multa de oficio
pelos percentuais legalmente determinados.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

Procede a cobranca de encargos de juros com base na taxa
Selic, porque se encontra amparada em lei, cuja
constitucionalidade ndo pode ser aferida na esfera
administrativa.



Ciente da decisdo de primeira instancia em 10/09/2008, fl. 448, a contribuinte
interpds recurso voluntario em 10/10/2008, no qual alega, em apertada sintese, que:

1- preliminarmente, a exigéncia estd eivada de vicios que o torna nulo
porque: (i) houve infringéncia a correta capitulagdo legal; (ii) o procedimento ndo estava
autorizado pelo MPF; e (iii) tributou a recorrente por presungdo legal, sob a alegagdo de
omissdo de receita;

2- relativamente ao mérito, questiona a multa de oficio, os juros de mora com
base na taxa selic, os “juros sobre corre¢cdo monetaria” e que o Sr. Marcos Carreira ndo pode
ser responsavel pelo crédito langado.

Na forma regimental, o recurso voluntario foi a mim distribuido.

E o Relatorio.

Voto

Conselheiro Walber José da Silva, relator.

O recurso voluntario ¢ tempestivo e atende aos demais preceitos legais e,
desta forma, dele conhego.

Contra a empresa recorrente foi lavrado auto de infragdo de PIS e de Cofins
em face da falta de pagamento ou de declaragdo dos débitos langados, cujos valores foram
apurados com base na escrita fiscal e contabil da recorrente.

Junto com as contribuicdes, foi langado multa de oficio de 75% e juros de
mora calculados com base na taxa Selic. Ambos os acréscimos legais incidiram sobre o valor
original das contribui¢des.

Por serem absolutamente impertinentes, deixo de apreciar os argumentos da
recorrente de que foi tributada “por presuncado legal, sob a alegacdo de omissdo no registro de
receitas” e de que incidiu “juros sobre correcdo monetdria”. Tais fatos ndo ocorreram, como
se pode facilmente constar na descricdo dos fatos da autuagdo e no demonstrativo de apuragio
dos juros de mora.

Quanto a alegacdo de que ocorreu erro na capitulagdo legal, a empresa ndo
aponta o erro a que se refere e, na verdade, a capitulagdo legal estar perfeita, nada havendo a
reparar. Mais ainda, o fato a ela atribuido ¢ simples e cristalino: ndo pagou e nem declarou a
RFB os valores langados. S6 isso ¢ nada mais.

Quanto a alegacdo de que o MPF ndo autorizava o langamento também
engana-se a recorrente porque o mesmo foi emitido no dia 10/06/2003 e determinava que a
autoridade fiscal efetuasse as verificagdes obrigatdrias, nos seguintes termos:
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VERIFICACOES OBRIGATORIAS: correspondéncia entre os
valores declarados e os valores apurados pelo sujeito passivo em
sua escrituragdo contabil e fiscal, em relagdo aos tributos e
contribui¢oes administrados pela SRF, nos ultimos cinco anos.

No caso dos autos, o PIS e a Cofins referem-se a periodos de apuragdo
ocorridos entre janeiro de 2002 e mar¢o de 2003 e os valores foram apurados com base na
escrituragdo fiscal e contabil da recorrente e ficou comprovado que nao houve pagamento das
exagodes e nem foi apresentado a correspondente DCTF.

Portanto, ndo ha no langamento nenhum vicio que o macule. Razio pela qual
rejeito a preliminar de nulidade do langamento.

Relativamente as alegagdes de mérito, também descabe razdo a recorrente,
pelas razdes a seguir expostas.

Com relag@o ao percentual da multa de oficio langada, ndo cabe a autoridade
administrativa, por absoluta falta de competéncia, conhecer as alegacdes relativas ao seu
carater confiscatorio (exorbitante), a teor dos arts. 97 e 102 da CF/88. Os juizos quanto ao
principio do ndo-confisco tributario e da proporcionalidade da reprimenda em relagdo a falta
tém como destinatario imediato o legislador ordinario e ndo autoridade administrativa. Estando
o percentual da multa fixado em lei, cabe a Administragdo apenas velar pelo seu fiel
cumprimento. No caso em tela, a multa de oficio aplicada foi a prevista no inciso I do art. 44 da
Lei n® 9.430/96'.

\

Quanto a utilizacdo da taxa Selic no calculo dos juros de mora, o CARF
firmou entendimento de que a mesma ¢ cabivel, a teor da Simula CARF n® 4 (DOU de
22/12/2009) abaixo reproduzida:

Sumula CARF n® 4 - A partir de 1° de abril de 1995, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributarios administrados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil sdo devidos, no
periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial
de Liquidagdo e Custodia - SELIC para titulos federais.

Quanto a responsabilidade pessoal do Sr. Marcos Carreira ratifico a decis@o
de primeira instancia, cujos argumentos adoto integralmente.

No mais, com fulcro no art. 50, § 12 da Lei n® 9.784/1999°, adoto e ratifico
os fundamentos do acorddo de primeira instancia.

Por tais razdes, voto no sentido de negar provimento ao recurso voluntario.

! Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas: (Redacdo dada pela Lei n° 11.488, de 2007).
I - de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenga de imposto ou contribui¢do nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, de falta de declarac@o e nos de declaracdo inexata; (Redagdo dada pela Lei n® 11.488, de 2007).

2 Art. 50. Os atos administrativos deverdo ser motivados, com indicagdo dos fatos e dos fundamentos juridicos, quando:

[ ]

§ 1° A motivagdo deve ser explicita, clara e congruente, podendo consistir em declaragdo de concordancia com fundamentos de
anteriores pareceres, informacdes, decisdes ou propostas, que, neste caso, serdo parte integrante do ato.



(assinado digitalmente)

Walber José da Silva



