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LUCRO PRESUMIDO - PRELIMINAR DE DECADENCIA -
RECEITA BRUTA - VALOR TOTAL — OPERACAO COM
DESAGIO NA NEGOCIACAO DE DIREITOS CREDITORIOS
(DUPLICATAS)- ABRANGENCIA DO ART. 521 DO RIR/99, SEM
APLICACAO DOS PERCENTUAIS DE PRESUNCAO - Uma vez
transcorridos mais de cinco (05) anos dos fatos geradores,
consideram-se caducos os langamentos do IRPJ e CSLL, em
relagdo aos periodos de apuracdo atée 30 de setembro de 1998,
com fulcro no art. 150, § 4° do CTN (tributos sujeiios ao
langamento por homologagéo).

- Assim, quanto ao mérito, evidenciado pelo conjunto de
elementos contratuais e operacionais a atividade
preponderantemente financeira, cuja receita operacional foi
exclusiva de atividade de negociagéo de direitos creditérios, com
sua empresa controladora, todo esse resultado deve ser
acrescido a base de calculo do lucro presumido, regime de
recolhimento do contribuinte, sendo irrelevante a existéncia de
formalidades contratuais e/ou societarias, ainda que validas, entre
as partes (empresas ligadas) que apenas revelam e reforcam a
Unica fonte e natureza dessas receitas, ndo obstante constar no
contrato social objeto de atividades operacionais de producao
industrial. Correta a aplicagdo do Art. 521 do RIR/99, para ©
alcance e tratamento dessas demais receitas de natureza
indiscutivelmente financeira.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto

por VEGA STAR FARMA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, ACOLHER a preliminar de decadéncia do IRPJ e da

CSL em relagao aos periodos de apuracdo ocorridos até 30 de setembro de 1998,

vencidos os

Conselheiros Caio Marcos Candido e Manoel Antonio Gadelha Dias que
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rejeitaram essa preliminar no que se refere a CSL e, no mérito, por unanimidade de
votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a

integrar o presente julgado

r-\

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS
PRESIDENTE

ORLANDO OSE G ALVES BUENO
RELATOR \

FORMALIZADO EM: 2 9 MAR 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros  SEBASTIAO
RODRIGUES CABRAL, VALMIR SANDRI, PAULO ROBERTO CORTEZ e SANDRA
MARIA FARONI. Declarou-se impedido de participar do julgamento o Conselheiro
MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR.
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Recurso n°. : 141.308

Recorrente . Vega Star Farma Ltda.
RELATORIO

1-DOS FATOS

Trata-se de Autos de Infracdo de IRPJ e CSLL, lavrados em
23/10/2003, referente aos anos-calendario de 1998, 1999 e 2000, devido a
constatacdo de recolhimento de tributos menor que o devido, originados pela cessao
de direitos creditérios sobre duplicatas mercantis (receita), néo incluidos na base de

calculo tributavel.
2 — DA IMPUGNACAO

A impugnante alega em sua defesa, nas fls. 199/228, o subseqlente:

Preliminar
DA DECADENCIA

Por entender o IRPJ e a CSLL como tributos sujeitos a langamento
por homologacdo, a Impugnante sustenta a extingdo do direito da Fazenda Publica
em constituir os créditos tributarios com fatos geradores ocorridos no ano-calendario
de 1998, vez que tomou ciéncia da autuacdo em 23/10/2003 e a decadéncia se da

quando passados mais de 5 anos do momento em que o tributo deveria ter sido

pago.
Mérito
DA OPERA(;[\O REALIZADA PELA IMPUGNANTE

A contribuinte afirma ser empresa controlada pela ASTA MEDICA

LTDA no periodo da autuaco. i

~
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Em conformidade com seu objeto social, a Impugnante pactuou
acordo com a controladora pelo qual recebia, com desagio, os direitos creditérios
sobre duplicatas de emissdo da ASTA MEDICA, decorrentes de vendas de produtos

de sua fabricagao ou por ela comercializados para terceiros.

Efetuado o pagamento das duplicatas cedidas a Impugnante, esta
apurava receitas em fungédo do desagio. Desta relacao, tributava pelo IRPJ e CSLL,
com base no lucro presumido, incidindo o percentual de 8% para a forma¢ao da base
de calculo, segundo a regra geral constante nos artigos 15, da Lei n.° 9.249/95 e 518,
do Decreto n.° 300/99.

A referida forma pela qual tributou é sustentada como correta pela

Impugnante em vasta doutrina e entendimentos citados para sua defesa.

3 — DA DECISAO EM PRIMEIRA INSTANCIA

A DRJ conheceu da tempestividade da impugnacido apresentada e

se manifestou, em sintese, nos termos que seguem:

Preliminar

DA DECADENCIA

Segundo a premissa de que o IRPJ é tributo sujeito a langamento por
declaragdo, a DRJ afirma que a contagem do prazo para a decadéncia é iniciada no
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento deveria ter sido feito.

Desta forma, decide por ndo acolher a preliminar de extincdo do direito da Fazenda

Publica em constituir os créditos tributarios relativos ao ano-calendario de 1998.

Quanto a CSLL, a DRJ entende que o prazo decadencial é de dez

anos conforme o artigo 45 da Lei n.° 8.212/91, rejeitando a preliminar arguida.
Meérito J
4 U
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Ressalta que a contribuinte optou pela tributagdo com base no lucro

presumido nos anos-calendario em questao.

Verifica-se que a empresa coligada ASTA MEDICA LTDA figurou na
maior parcela objeto da autuagéo, vez que esta cedia, com desagio, os direitos
creditorios sobre duplicatas emitidas e, ao ser honrada tal duplicata, a impugnante
apurava a diferenga entre o valor de face do titulo e o valor pago por ocasido da

cessao dos direitos de crédito.

Isto posto, nota-se que o cerne da discussdo é saber qual a forma de

tributar os valores resultados desta relagao.

A esse respeito, a DRJ, citando o artigo 15 da Lei n.° 9.249/95,
declara como deve ser a base de calculo do imposto das empresas optantes pela
tributacao pelo lucro presumido. E, em observancia a DIPJ da contribuinte, verifica
que as receitas advindas da cessdo de duplicatas compéem a receita bruta, vez que

o percentual utilizado na apuragao da base de calculo do imposto foi de 8%.

Entretanto, tendo em vista a definigdo de receita bruta constante ao
art. 31 da Lei n.° 8.981/95, a DRJ concluiu que os valores obtidos das transagbes
supramencionadas ndo tém tal natureza, e rebateu, segundo esse entendimento,

todas as assertivas da impugnante.

Por derradeiro, examinando a hipdtese apresentada pela
Fiscalizagdo, conforme o disposto no artigo 521 do RIR/99 (art. 530 do RIR/94), a

DRJ concluiu que, ndo havendo previsdo das receitas oriundas das cessoes de

direito de crédito no art. 15 da Lei n.° 9.249/95, residualmente deve ser aplicado o

disposto no citado artigo 521 do RIR/99, acrescendo tais valores a base de calculo

do tributo, nos mesmos moldes apresentados pela Fiscalizacdo em seu Termo de

Verificacao Fiscal n.° 01.

Do exposto, a DRJ — Sdo Paulo - SP |, a fls. 392/405, decidiu por
negar provimento a impugnagao, adotando a seguinte ementa:

5
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Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ

Data do fato gerador: 31/03/1998, 30/06/1998, 30/09/1998,
31/12/1998, 31/03/1999, 30/09/1999, 31/03/2000.

Ementa: Lucro Presumido — As receitas ndo abrangidas na definicéo
de receita bruta, bem como aquelas ndo contempladas pelo
legislador com a aplicagdo de aliquotas diferenciadas, devem ser
acrescidas a base de calculo do lucro presumido, para fins de
incidéncia do tributo.

CSLL — O decidido quanto ao langamento do IRPJ deve nortear a
decisao a respeito do langamento decorrente.

Langamento Procedente.

Remanesce da DRJ para a apuracdo por este E. Conselho de

Contribuintes a totalidade da autuacdo, a dizer, tocante a discussao referente aos

resultados da Contribuinte. Constatar se estes ndo sdo operacionais e, por isso,

devem ser tributados como acréscimo a base de calculo do Lucro Presumido, sem

aplicacado de percentuais de presuncéo, conforme o art. 521 do RIR/99.

4 — DO RECURSO VOLUNTARIO

A Recorrente, a fls. 416/451, apresenta Recurso Voluntario

manifestando-se, em sintese, nestes termos:

Preliminar

DA DECADENCIA

A ora recorrente ressalta o alegado em primeira instancia
sustentando que o IRPJ e a CSLL sdo tributos sujeitos a langamento por

homologacao.

Sob seu entendimento, os creditos tributarios com fatos geradores
ocorridos no ano-calendario de 1998 ja estdo prescritos vez que, sendo a autuagao
datada de 23/10/2003, com fulcro no artigo 150, §4° do Cddigo Tributario Nacional,

passaram-se mais de 5 anos da data em que o tributo deveria ter sido pago.
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Mérito
DA PRECARIEDADE DO AUTO DE INFRACAO

A recorrente alega que o Auto de Infracdo nao especificou qual o tipo
de receita constante no rol do art. 521 do RIR/99 estaria ela enquadrada. Dessa
forma, sustenta que o Auto de Infragao é fragil e precario, ndo devendo ser admitida
a manutencdo da exigéncia fiscal, sob pena de transgressdao ao principio da
seguranca juridica. Para tanto, cita  jurisprudéncia deste E. Conselho de

Contribuintes.
DA NAO CARACTERIZA(;AO DE APLICA(}AO FINANCEIRA

Reforca ter realizado as operagcbées em discussdo conforme o artigo
15, caput, da Lei n.° 9.249/95, vez que ofereceu a tributagdo as receitas apuradas em

funcéo do desagio na compra de duplicatas da coligada ASTA MEDICA.

Quanto a isso, considera inequivoco o entendimento de que a
atividade de compra de duplicatas deve ser enquadrada como receita bruta pois,
sendo resultados operacionais, enquadram-se perfeitamente na definigdo de receita
bruta dada pelo artigo 31, da lei n.° 8.981/95.

Ademais, citando o “Acordo de Cessao de Direitos Creditorios sobre
Duplicatas Mercantis”, a recorrente conclui que os mencionados resultados, tendo
sido auferidos em virtude da compra de duplicatas com desagios e posterior
liquidagdo no seu valor de face, ndo configuram uma operacao resultante em receita

extra-operacional, mas sim uma remuneragao de sua atividade empresarial.

Aduz que a referida atividade € meramente mercantil, e ndo uma
atividade financeira como considerou a DRJ. Diante disso, apenas se pode falar em
resultado operacional, posicdo esta sustentada pela recorrente tendo como base

extensa doutrina e entendimentos concernentes. N
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Ao recurso voluntario segue o Arrolamento de bens conforme o art 31
da Lei n® 10.522/02.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro ORLANDO JOSE GONCALVES BUENO, Relator

Por presentes os pressupostos de admissibilidade recursal, dele

tomo conhecimento.

DA PRELIMINAR DE DECADENCIA DO IRPJ E CSLL REFERENTES AO ANO DE
1998.

Com razdo a Recorrente sobre a decadéncia dos langamentos
efetuados sobre o IRPJ e CSLL.

De fato, os fatos geradores datados de 31/03/98, 30/06/98 e
30/09/98, uma vez dada a ciéncia ao sujeito passivo em 23 de outubro de 2003 sobre
o langamento de oficio ora examinado, fls. 188, comprova que decorreram mais de
05 (cinco) anos da ocorréncia dos fatos tributaveis, motivo pelo qual enseja a
aplicagao do art. 150, § 4° do CTN, na esteira da uniformizada jurisprudéncia desse
Tribunal Administrativo Fiscal, por sua Camara Superior de Recursos Fiscais,que o
IRPJ e a CSLL sdo tributos, apdés o advento da Lei n° 8.393/91, sujeitos ao
langamento por homologagao e ndo por declaragdo como asseverado pela r. deciséo

“a quo”.

Entendo, também, que em se tratando da CSLL um tributo, ndo cabe
invocar os preceitos legais da Lei n° 9.212/91, para efeito de estender o prazc de
lancamento de oficio a 10 (dez) anos, vez que se aplicam a mesma os dispositivos

legais da lei complementar, o CTN, conforme acima fundamentado.
Reconhego, portanto, a extingdo do direito de langar os supostos

créditos tributarios da Fazenda Nacional, no que se refere aos trimestres de
31/03/98, 30/06/98 e 30/09/98 contra a Recorrente.

é}

QUANTO AO MERITO —
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A discussao se cinge em se conhecer, efetivamente, a natureza real
e juridica da receita auferida pela ora Recorrente, nas operacbes de direitos
creditérios oriundos de duplicatas mercantis de empresa controladora (ASTA
MEDICA).

Defende-se a Recorrente que a fundamentagdo fatica, para o
enquadramento legal, adotada pela fiscalizagéo foi precaria, em face ao previsto no
art 521 do RIR/99, vez que nao especificou ou identificou quais das receitas extra-

operacionais estaria abrangida pela atividade fiscalizada da Recorrente.

Assevera que somente com a decisdo da DRJ restou demonstrado
qual o tipo de receita do art. 521 do RIR/99, qual seja, “aplicagbes financeiras”,

conforme cita trecho da decisao recorrida.

Se insurge contra tal precariedade de enquadramento legal fatico,
que afronta o principio da tipicidade e da certeza e seguranga juridica que devem

revestir o langamento tributario. Cita jurisprudéncia desse E.Conselho nesse sentido.

Em que pese as consideragbes lavradas pela d. defesa da

Recorrente, delas ouso discordar.

No Termo de Verificagéo Fiscal, a fls. 180/181, esta patente que se
tratam de receitas de faturizagdo, decorrente de aquisicdo de direitos creditérios
sobre duplicatas mercantis de empresa controladora, corroborada pela prépria
resposta da Recorrente a fls. 11, quando afirma no item 9:

“ 9. O Contrato Social da INTIMADA permite dentre outras atividades,

que ela pratique atividade de compra de cessao de direitos creditérios, in verbis:

b) realizar aplicacdes financeiras de seus recursos proprios na
aquisicao, a vista, de direitos creditorios, reputados bons, de emissdo de terceiros,
pessoas juridicas, ndo abrangendo nessa atividade qualquer prestagédo de servigos

acessoéria a aquisicdo dos referidos créditos ou a pratica de qualquer ato que, por lei,

seja privativo de instituicdo financeira.” /JJZ (\
y j
6 0

10 N
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Ademais, a fls. 65, a Recorrente, em atendimento ao Termo de
Intimagdo FM n® 04405-5 é categdrica na informagéao prestada, a saber, “As receitas
informadas no quadro 1 da SRF, referem-se as operacgdes de cessdo de titulos
(Receitas de Faturizagdo). A empresa ndo comercializa mercadorias.”, evidenciando,
mais ainda, que a adocgdo pela autoridade fiscal do termo “receitas de faturizacdo”
nasceu de termo empregado pelo préprio contribuinte, para informar e descrever

suas operacoes crediticias com sua controladora.

Nao vislumbro precariedade conforme aventada pela Recorrente,
posto que os fatos descritos pela verificacdo da auditoria fiscal condizem com os
demais documentos constantes dos autos, inclusive afirmados e confirmados pelo
préprio contribuinte. Assim porque conclui a fiscalizagéo , fls. 181, literalmente:

“Isto posto, concluimos, diante de tal consulta, que a base de calculo
do imposto sobre o lucro presumido do imposto de renda e da CSLL nos anos
calendario de 1998, 1999 e 2000 sera o valor total da receita referente ao ganho

obtido na aquisi¢ao dos direitos creditérios mencionados.”

Desse modo, fica claro que o Sr. Auditor classificou como outras
receitas , ou melhor, receitas extra-operacionais para fundamentar no art. 521 do
RIR/99.

Assim, depreende-se que o mérito central da questdo reside no
exame da natureza juridica e efetiva da receita apurada pela fiscalizagao, em face ao
conjunto de elementos societarios, financeiros e fiscais e concretos, envolvendo a

situacao operacional da Recorrente. Pelo que passo a analisar.
Trata-se de receita operacional ou nao ? Eis a principal questao.
Convém examinar com maior cuidado o aspecto material da regra-
matriz de incidéncia e a situagao fatica para bem compreender a subsungdo dos

fatos a hipbtese legal aventada de “outras receitas” , sujeita ao tratamento
estabelecido no art. 521 do RIR/99. é,/Q

11
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Bem, o aspecto material do texto legal que fundamenta a autuagao
prevé que “os ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em
aplicacgdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de
receitas ndo abrangidas pelo art. 519, serdo acrescidos a base de calculo de que

trata este subtitulo, para efeito de incidéncia do imposto e do adicional...”

Dessa forma elenca as seguintes possibilidades hipotéticas que, se
ocorridas, verificadas no mundo dos fatos, configuram a incidéncia desse dispositivo

para os efeitos tributarios nele previstos, a saber:

1- ganhos de capital;

2- rendimentos e ganhos de aplicagdes financeiras;

3- demais receitas;

4- resultados positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo art. 519.

No presente caso se cuida de “receitas oriundas das cessbes de
direito de crédito de empresa coligada”, ou melhor, receita apurada pela diferenga
entre o valor de face do titulo e o valor pago por ocasido da cessdo dos direitos de

crédito.

Ora, evidencia-se que, de plano, ndo se trata de inser¢do como

receita de ganhos de capital.

Do mesmo modo, também ndo se pode concluir que se tratam de
receitas oriundas de aplicacdes financeiras, vez que inexiste a figura necessaria de
instituicdo financeira para tal propdsito concreto, como bem considerou os

argumentos da Recorrente nesse sentido a fls.19 e seguintes.

Poder-se-ia cogitar que se tratam de “outras receitas” ou “resultados

positivos decorrentes de receitas nao abrangidas pelo art. 519 do RIR/99".

De fato, se consideradas isoladamente, tal enquadramento no texto

W

L

legal se realiza com certa facilidade.

12
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Mas, sera esta a interpretacdo que melhor atende o critério juridico
de classificacdo de receita sujeita a tributagdo, sem considerar outros tantos
elementos formadores e determinantes do tratamento de receita operacional

aplicavel a Recorrente ?

Que a materialidade da regra matriz de incidéncia sdo as receitas
comentadas, ndo restam duvidas, mas sera tal materialidade adequada e suficiente
para a aplicacdo da regra regulamentar inserida no art. 521 do RIR/99 ? Isto se pode
afirmar com relativa tranquilidade, em face a existéncia de circunstancias faticas

inerentes a fonte e obtencgao das referidas receitas da Recorrente.

Como preleciona o prof. José Antonio Minatel, em sua recente e ja
prestigiada obra, CONTEUDO DO CONCEITO DE RECEITA E REGIME JURIDICO
PARA SUA TRIBUTACAO, p. 210, 2005, MP Editora: “Fixada a materialidade da
regra de incidéncia, cabe ao sujeito passivo, como primeiro intérprete, sopesar se ha
adequacao dos fatos efetivamente ocorridos com a delimitagdo descrita na norma de
incidéncia, ajustando sua conduta aos especificos mandamentos fixados na lei, tendo
presente o principio garantidor de que’ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de

fazer sendo em virtude de lei”
Nesse sentido devemos caminhar.

Acredito que a melhor doutrina tende a considerar o contexto de
onde o texto legal deve produzir a norma juridica aplicavel, na esteira dos

ensinamentos do Prof. Paulo de Barros Carvalho.

Desta feita, estda comprovado nos autos que a Recorrente, lanto
consta em seu objeto de contrato social, como confirmado, na realidade retratada
pela propria auditoria fiscal, que € atividade negocial da mesma ‘realizar aplicagbes
financeiras de seus recursos proprios na aquisicdo, a vista, de direitos creditérios,
reputados bons, de emissdo de terceiros, pessoas juridicas, ndo abrangendo nessa
atividade qualquer prestacao de servigos acessoria a aquisigéo dos referidos créditos
ou a pratica de qualquer ato que, por lei, seja privativo de instituicdo financeira\.” (fls
248/249). /

- g
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Outro elemento que merece ser considerado é o Acordo de Cesséao
de Direitos Creditérios sobre Duplicatas Mercantis” entre a empresa ASTA MEDICA
LTDA.(ressalte-se sOcia controladora da Recorrente), que deve ser considerado
notadamente porque realizado entre partes vinculadas e que, portanto, podem e tem
interesse em adequar tal conteido com o propdsito legitimador da operagdo em si,
desconsiderando, no entanto, um requisito essencial subjetivo eis que realizado com
sua controladora, sendo a Unica empresa com a qual operou nessa modalidade de

atividade.

Porém, isoladamente, ainda que ndo se inquinou de qualquer vicio
de invalidade que maculasse tal documento particular, oriundo de conferéncia
reconhecida pela propria autoridade fiscal, a fls. 67/68, pesa sobre ele as
circunstancias antes referidas, vez que inexiste, nos autos, qualquer outra prova de

que a Recorrente tenha praticado tal operacéo, normalmente com terceiros.

Assim, tal documento ainda que valido até prova em contrario, deve
ser analisado em seu contexto operacional concreto, e nido isoladamente, como
elemento simples e formalmente justificador, para com isso, indicar o que € receita

operacional ou atividade negocial da Recorrente.

A propria autoridade fiscalizadora, assim como a decisdo “a quo”
constatam, por sua vez, que a atividade negocial exercida pela Recorrente ndo se
confunde com aquela das empresas de faturizagdo (“factoring”), conforme se pode
verificar a fls. 75/76 dos presentes autos, com a propria manifestacdo da autoridade
fiscal informante (Divisdo de Tributacdo da 82 RF), assumindo que a fiscalizada néo
se enquadra nas condicdes de empresa de “factoring” nos termos previstos pela
Resolucdo BCB n° 2144, de 22/02/1995, concluindo a mesma que ndo se enquadra
no art 519 do RIR/99 , e sim no art. 521, para acrescer a base de calculo do lucro
presumido, psto que a fiscalizada “ndo exerce qualquer outra atividade” (sic), como

afirmado a fls. 76.

Foi essa, exatamente, as conclusdoes constantes do Termo de

Verificagdo Fiscal a fls. 180/181, que instrui a autuagéo sob exame. f

14 @Q a
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A DRJ, por sua vez, trouxe, para efeito de justificar o enquadramento
efetuado pela fiscalizacdo, o conceito de receita bruta operacional, com base no
disposto no “caput” do art. 31 da Lei n° 8.981/95, para aplicar entendimento que as
receitas apuradas pela fiscalizagdo ndo se inserem no resultado da venda de bens
ou de servigcos prestados pela mesma, cabendo o tratamento que foi oferecido pela

autoridade fiscal.

Considerou irrelevante o fato circunstancial do aumento do capital
social da empresa com a integralizacdo da cessao de direitos de credito, para efeito
de transformar “estes valores em receita bruta da emprea sa”, como assevera a fls.
402.

Perante a realidade operacional da empresa Recorrente, uma vez
que a mesma, inegavelmente, apresenta como receita quase que integralmente as
oriundas das operacoes analisadas, parece-me relevante interpretar o texto legal em
seu contexto real, qual seja, apreendendo o elemento real, efetivo, que caracteriza

preponderantemente a atividade da empresa, ora Recorrente.
Senao vejamos,

Primeiramente, é inquestionavel a existéncia, no objeto da atividade
negocial da Recorrente, a aplicagdo de seus recursos na aquisicado de direitos
creditérios, que nao se confunde com tipicas e prorias atividades financeiras, nem
com atividades de empresas de “factoring”, como as proprias autoridades deduziram

induvidosamente nestes autos.

Segundo, trata-se de operacdes entre empresas ligadas,
controladora e controlada, como o préprio instrumento contratual assim o demonstra,
nao obstante prever a operagdo entre as mesmas, fato € que se tratam de empresas
ligadas societariamente que pressupde a coincidéncia de interesses, portanto,
evidencia ndo somente a real vontade da operagédo sob exame, como a intengdo de
justificar a operacdo mediante tal formalidade, quando é certo que , por outro lado, a

Recorrente somente tem esse contrato com sua propria controladora, inexistindo
/\
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qualquer outro instrumento idéntico com terceiros que pressuponha a livre atuagao

mercadoldgica, ainda que plenamente validos os efeitos juridicos entre as partes.

Terceiro, também considero pouco relevante a circunstancia da
integralizagdo dos valores para capitalizacéo, para exibir que a atividade negocial da
empresa gravita, predominantemente, nas operacdes sob exame, qual seja, de
conteudo eminentemente financeira que produziram os resultados auferidos como
receitas tributaveis. Haja vista, enfatize-se, que a operacao fiscalizada se concentra
somente com a empresa controladora, que, revela, no minimo, uma circunstancia
concreta duvidosa, uma vez que o objeto da Recorrente é, formalmente, muito mais

amplo.

Ora, se o ponto central é a definicdo do que seja receita bruta
operacional, considerando que a atividade negocial principal da empresa é a
operacdo sobre os fatos financeiros descritos, com sua propria empresa
controladora, de fato, como se pode verificar em sua DIPJ de 1999, a fls. 82, em que
a prépria Recorrente também declarou no item 07 da Ficha 14 “outras receitas e
ganhos de capital”’, informando, também, sua expressiva receita bruta, item 2,da
respectiva declaragao fiscal, no percentual de 8%, resultado conferido de suas
atividades negociais com titulos mercantis (duplicatas), ndo se pode simplesmente se
abstrair dessa realidade operacional e principal da empresa para se forgar a
interpretacdo do dispositivo legal aplicado, distorcendo o enquadramento conceitual
de receita bruta operacional prépria em outras receitas como as previstas no art. 521

do RIR/99, que é o caso presente.

Assim, a Recorrente declarou e teve conferida pela propria
fiscalizagdo, tanto que a mesma, em seu Termo de Verificagdo, afirmou
categoricamente que “a fiscalizada ndo exerce qualquer outra atividade” (fls. 181), €
evidente que suas operagdes de concentraram nas operagbes fiscalizadas, e seu
resultado refletiu tal movimentacdo financeira, conduzindo, em face a todos os
elementos faticos relevantes da atividade negocial da Recorrente comentados, que a
maior, senao predominante, receita bruta é a gerada dessas operagdes de cessado de

direitos creditérios, pura atividade comercial, 0 que mereceu tratamento, a meu ver,
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correto e adequado de receita bruta operacional, posto que os fatos apurados
confirmaram tal, sendo Unica fonte produtiva de receitas da atividade empresarial da

Recorrente.

Isto posto, em face a todo o conjunto de elementos analisados, sobre
as operacOes que resultaram na declaracdo de receita bruta operacional da
Recorrente entendo improcedentes os argumentos e provas de defesa da
Recorrente, para manter a imputacdo de infragdo como efetuada em competente

langamento de oficio.

Assim sendo, dou provimento parcial ao recurso voluntario, para
acolher a preliminar de decadéncia do IRPJ e CSLL até 30 de setembro de 1998 e,

no mérito, NEGAR provimento ao recurso.

Eis como voto.

Sala de sesgies \)(DF) e?\ 08 de dezembro de 2005

{
W
ORLANDO JP'SE GQNEALVES BUENO &Q
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