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DEIXAR DE ARRECADAR CONTRIBUICAO.

Constitui-se infragdo deixar de arrecadar, mediante desconto das
remuneragoes, as contribui¢des dos segurados empregados determinadas pela
legislagdo.

INTIMACAO.

A intimagao, na atual fase do procedimento, ¢ feita por via postal, enderegada
ao domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo, nos termos do Decreto n.°
70.235, de 1972, art. 23, § 4° , com a redagdo que lhe foi dada pela Lei n°
11.196/2005.

Recurso Voluntario Negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em negar

provimento ao recurso, nos termos do relatdrio e votos que integram o presente julgado.

(Assinado digitalmente)
Helton Carlos Praia de Lima — Presidente e Relator

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros Helton Carlos Praia de

Lima, Oseas Coimbra Junior, Amilcar Barca Teixeira Junior, Gustavo Vettorato, Wilson
Antonio de Souza Correa.
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Relatorio

DO LANCAMENTO

Trata-se de Auto de Infracdo (AI) DEBCAD n° 37.198.955-8/2009 lavrado
contra a empresa em epigrafe, por infragdo ao disposto no artigo 30, inciso I, alinea "a" da Lei
1.° 8212, de 24/07/1991, artigo 4°, "caput" da Lei n.° 10.666, de 08/05/2003, e artigo 216,
inciso I, alinea "a" do Regulamento da Previdéncia Social (RPS), aprovado pelo Decreto n.°
5.048, de 06/05/1999, por ter deixado de arrecadar, mediante desconto das remuneracoes,
contribui¢des de segurados que lhe prestaram servigos, conforme Relatorio Fiscal da Infracdo
de fl. 04. Tais descontos deveriam incidir relativamente a parcela salarial paga por meio das
rubricas "PLR" e "Indeniza¢ao", localizadas nas folhas de pagamento e na contabilidade da
empresa. Os pagamentos de "PLR" foram efetuados em desacordo com a Lei n°® 10.101/2000,
e, portanto, considerados pela fiscalizagdo como base de céalculo de -contribui¢do
previdenciaria. As rubricas pagas a titulo de "Indenizagdao" foram consideradas como mera
liberalidade da empresa, e, portanto, consideradas base de calculo de contribui¢do
previdencidria. A empresa também deixou de efetuar o desconto devido da contribui¢ao
previdencidria, e sua posterior arrecadagdo, para alguns dos segurados contribuintes individuais
— trabalhadores autonomos que lhe prestaram servigos, em virtude de tais pagamentos nao
terem sido declarados em GFIP, ou terem sido declarados com valor menor que o
contabilizado. O Relatério Fiscal da Aplicagao da Multa, de fl. 05, informa que foi aplicada a
multa prevista no artigo 283, inciso I, alinea "g", do RPS (Decreto n.° 3.048/1999), sendo que o
valor minimo de referéncia para a multa foi fixado pela Portaria Interministerial MPS/MF n.°
77, de 11/03/2008. Nao ha circunstincias agravantes nem atenuantes.

DA CIENCIA DO LANCAMENTO

A ciéncia da autuagdo fiscal se deu em 29/09/2009, fl. 01, inconformado o
recorrente apresentou impugnacao, fls. 22/45.

A decisdo do 6rgdo julgador de primeira instdncia administrativa fiscal
confirmou a procedéncia do langamento, fls. 53 a 78.

DO RECURSO VOLUNTARIO

O contribuinte foi cientificado da decisdo em 20/10/2010, fls. 8I,
inconformado interpds recurso voluntario em 18/11/2010, fls. 82 a 107, alegando em sintese:

- 0os pagamentos realizados como Participagao nos Lucros ou Resultados e os
adiantamentos feitos a esse titulo, estdo enquadrados no § 9°, alinea *j”, do art. 28 da Lei
8.212/91. Cumpre evidenciar, que as convengdes coletivas ndo trazem qualquer vedacao
quanto ao fato dos instrumentos decorrentes da negociagdo entre as partes, no caso,
estabelecerem o pagamento de valores fixos a titulo de PLR. O fato de ter havido pagamento
de valores fixos a titulo de PLR nao enquadra os referidos pagamentos como prémio, bonus ou
gratificacdo, demonstrando-se totalmente arbitraria e abusiva a autuagao fiscal, mantida pelo r.
acordao. Conforme se constata pelos resumos de folhas de pagamento do periodo acostadas ao
Al 37.242.471-6, além dos pagamentos realizados nas rubricas de codigos 04100 (Participacao
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nos Lucros ou Resultados) e 04130 (Adiantamentos), o Recorrente efetuou os pagamentos de
GRATIFICACOES e PREMIOS, sob as rubricas de folha 04105 e 00245, respectivamente,
com o conseqiiente recolhimento das contribui¢des previdenciarias incidentes, conforme guias
de recolhimento acostadas por amostragem aqueles autos e que foram desconsideradas pela N.
Turma Julgadoia. J& os pagamentos realizados a titulo de PLR nos meses de 01/05, 02/05,
03/05 e 05/05, ndo ha que se falar em inobservancia ao que preconiza a Lei 10.101/00, pois se
refere a pagamentos relativos aos Termos de Rescisdes complementares, conforme
demonstraram os documentos acostados ao referido auto. Tanto a lei (art. 28, § 92 ,j, da Lein
2 .38.212/91, art. 32 da Lei 10.101/00), quanto a Constituigdo Federal (art. 7°, XI), sdo claras
nesse sentido, de que referidos valores SAO DESVINCULADOS DA REMUNERACAQO e,
pot conseqiliéncia, 6bvia, ndo teriam que constar nas GFIP's. O Superior Tribunal de Justica,
vem adotando esse mesmo entendimento de que a imunidade prevista na Constitui¢do nao
depende de lei, sendo auto-aplicavel, no que diz respeito a desvinculagdo dessa verba, da
remuneracgdo. No que toca a contribuicdo dos Segurados, sobre o seu saldrio-de-contribuicao, a
regra de competéncia constitucional definiu como fato tributdvel apenas parcelas de natureza
remuneratoria, € ndo indenizatoria. Logo, conforme explicita o artigo 110 do Codigo Tributario
Nacional, ndo pode a lei ou o seu aplicador alterar tal conceito, sendo impossivel a incidéncia
da contribui¢do sobre as verbas pagas a titulo de Indenizagao pela Recorrente;

- quanto a auséncia de retencdo dos pagamentos realizados a alguns
contribuintes individuais (autonomos), cujas contribui¢des (obrigacao principal) estdo sendo
exigidas através do Al 37.198.959-0, também ndo procede a presente exigéncia. As rubricas
que norteariam as conclusdoes do I. Auditor Fiscal seriam as contrapartidas dos registros
relacionados & despesa e/ou custo dos servicos prestados, representativas das obrigagdes a
pagar, quais sejam: a rubrica representada pelo passivo com o prestador do servigo, base de
calculo para o encargo previdenciario e a rubrica representada pelo passivo com a Previdéncia
Social. O que se verifica, ¢ a incompreensdo € ndo aceitagdo pelo I. Auditor Fiscal
acompanhado pela decisdao que ora se recorre da forma em que foram apresentados os
langamentos contdbeis, os quais englobaram os valores pagos aos prestadores de servigo
(autobnomos) somados aos encargos previdenciarios, evidenciando que se o lancamento
contabil tivesse demonstrado apenas os valores pagos a titulo de remuneragdo aos autdbnomos
pelos servigos prestados devidamente segregados dos encargos previdenciarios incidentes, nao
haveria duvidas quanto a retencdo e recolhimento de contribui¢do previdencidria, referente a
parcela dos Segurados. Com o intuito de demonstrar o alegado, o Recorrente acostou ao Al
37.198.959-0, planilha exemplificativa, elaborada por amostragem, identificando os
pagamentos realizados aos prestadores de servigos/autdbnomos entre 01/05 a 12/05, onde consta
o registro contéabil do valor do servigo (D - despesa; C - INSS a recolher e C - Fornecedores); o
pagamento ao autbnomo como contraprestacao (via cheque ou crédito em conta-corrente) € os
valores oferecidos a tributagdo e recolhidos para a Previdéncia Social, bem como juntou aos
referidos autos, amostra dos documentos relacionados aos pagamentos realizados no periodo
acompanhados de prova dos registros contabeis, identificacdo do prestador de servico
constantes no arquivo SEFIP e comprovantes de pagamentos recebidos pelos autonomos, o que
foi desconsiderado pela autoridade julgadora;

- requer a anulacdo da autuagdo e que as intimagdes sejam encaminhadas ao
seguinte enderego: Av. Brigadeiro Faria Lima, 2601 — 3° andar, cjs. 31/32 — Jd. Paulistano -
Sao Paulo — SP.

E o relatério.
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Voto

Conselheiro Helton Carlos Praia de Lima, Relator

O Recurso Voluntario ¢ tempestivo, fls. 110, e preenche todos os requisitos
de admissibilidade, razao pela qual, passo a analisa-lo.

O Contribuinte deixou de arrecadar, mediante desconto das remuneragdes, as
contribui¢des da parte dos segurados empregados e contribuintes individuais a seu servigo,
incidentes sobre os referidos pagamentos a titulo de "PLR", "Indenizagdo", e remuneracao de
prestadores de servigo autonomos, por ndo considera-los como base de célculo das
contribuic¢des previdenciarias. A fiscalizagdo autuou a empresa por infringir ao artigo 30, inciso
I, alinea "a", da Lei n.° 8.212/91, artigo 4°, "caput", da Lei n° 10.666 de 08/05/2003, como

segue:
Lein®8.212/91

Art. 30. A arrecadacdo e o recolhimento das contribuicées ou de
outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem as
seguintes normas: (Redag¢do dada pela Lei n°8.620, de 5.1.93)

1 - a empresa é obrigada a:

a) arrecadar as contribui¢oes dos segurados empregados e
trabalhadores avulsos a seu servico, descontando-as da
respectiva remuneragdo,

Lei 10.666/03:

Art. 4° Fica a empresa obrigada a arrecadar a contribui¢do do
segurado contribuinte individual a seu servigo, descontando-a da
respectiva remuneragdo, e a recolher o valor arrecadado
Jjuntamente com a contribui¢do a seu cargo até o dia dois do més
seguinte ao da competéncia. (Redagdo original)

Foi aplicada multa prevista no artigo 283, inciso I, alinea "g", do RPS
(Decreto n.° 3.048/1999), sendo que o valor minimo de referéncia foi fixado pela Portaria
Interministerial MPS/MF n.° 77, de 11/03/2008.

Em que pesem os argumentos trazidos pelo contribuinte, quanto ao nao
desconto das contribui¢des previdenciarias sobre as remuneracdes dos segurados empregados e
contribuintes individuais, relativas ao “PLR”, “Indenizacdo” e “remuneracao de prestadores de
servigo autonomos”, por ndo considera-los como base de calculo, ja foram objetos de analise
da decisdo de primeira instancia administrativa que julgou a autuacgao fiscal procedente. Como
se vé parte dos trechos da decisdo:

Voto...

Conforme o Relatorio Fiscal da Infragdo de fl. 04, em agdo fiscal
desenvolvida na empresa, foram verificados, através do exame
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das folhas de pagamento e da contabilidade, pagamentos a
segurados empregados a titulo de Participagdo nos Lucros e
Resultados — PLR, em desacordo com a Lei n° 10101/2000, e a
titulo de "Indenizacdo" por mera liberalidade da empresa.
Também foram constatados pagamentos feitos a contribuintes
individuais prestadores de servigo pessoa fisica (autonomos),
ndo declarados em GFIP, ou declarados com valor menor que o
contabilizado.

Zero Contribuinte reproduz as mesmas alegacoes apresentadas
nas impugnagoes dos Ai’s n° 37.242.471-6 (contribuicoes da
parte dos segurados empregados), e no 37.198.959-0
(contribui¢oes da parte dos segurados contribuintes individuais),
e requer que o presente Auto de Infragdo seja apensado aos
aludidos Ai’s, lavrados por descumprimento de obrigagdo
principal.

Com relagcdo aos argumentos de mérito suscitados pela defesa,
referentes aos fatos geradores objeto de langamento do Al no
37.242.471-6, e Al n° 37.198.959-0, ja foram exaustivamente
rebatidos nos respectivos Acorddos n° 16-26.187, de 03/08/2010,
e n® 16-26.293, de 12/08/2010, que julgaram as impugnagoes
improcedentes, e mantiveram os créditos lancados. Seguem
trechos dos referidos Acorddos:

Al n°37.242.471-6, Acorddo n° 16-26.187 de 03/08/2010.

Dos Valores Pagos a Titulo de "Participagdo nos Lucros ou
Resultados —PLR" e "Adiantamento de PLR", em Desacordo
com a Lei n° 10101/2000 —Salario de Contribuicdo.

Com relagdo a natureza das verbas pagas a titulo de

"Participagdo nos Lucros ou Resultados — PLR", e
"Adiantamento de PLR", em desacordo com a Lei n°
10.101/2000, ndo podem ser acatadas as alegagdes do
Contribuinte.

A Constituicao Federal de 1988 (CF/88) estabelece em seu
artigo 7°, inciso XI, norma relativa a Participacdo nos Lucros
e/ou Resultados:

Art. 7° Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de
outros que visem a melhoria de sua condi¢do social:

XI - participagdo nos lucros, ou resultados, desvinculada da
remuneracdo, e, excepcionalmente, participacdo na gestdo da
empresa, conforme definido em lei;

(grifos nossos)

Ao contrario do que afirma a Impugnante, a referida norma é de
eficacia limitada, ou seja, depende de lei ordindria para sua
eficacia plena., Zero, legislador constituinte, ao estabelecer o
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direito a participag¢do dos empregados nos lucros ou resultados
da empresa, desvinculada da remuneragdo, remeteu a lei o
poder de definir as condigoes e requisitos aplicaveis a concessdo
deste beneficio. Portanto, para que a participa¢do nos lucros
e/ou resultados esteja desvinculada da remuneragdo é
imprescindivel estar de acordo com o estabelecido em lei.

Inclusive, o artigo 218, pardgrafo 4° da CF/1988 confirma a
necessidade, ou seja, a dependéncia de lei ordinaria, a qual
caberd regulamentar o inciso XI do artigo 7° da CF/88:

Art. 218, Zero Estado promovera e incentivard o
desenvolvimento cientifico, a pesquisa e a capacita¢do
tecnologica.

$4° - A lei apoiara e estimulard as empresas que invistam em
pesquisa, cria¢do de tecnologia adequada aos Pais, formagdo e
aperfeicoamento de seus recursos humanos e que pratiquem
sistemas de remumera¢do que assegurem ao empregado,
desvinculada do salario, participa¢do nos ganhos economicos
resultantes da produtividade de seu trabalho.

(negrejei)

Zero conceito de remuneracdo, base de calculo das
contribui¢oes previdenciarias, é bastante abrangente, conforme
se depreende do artigo 195 da Constituicdo Federal de 1988....

Em consonancia com o dispositivo constitucional, o inciso I do
artigo 28 da Lei 8212/91 conceitua o saldario de contribuicdo,
para os segurados empregados, como sendo a totalidade dos
rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo,
incluindo os ganhos habituais sob a forma de utilidades: ...

A incidéncia de contribui¢do previdenciaria so fica afastada nas
hipoteses previstas no paragrafo 9°, do artigo 28, da Lei n°
8212/91, destacando-se, no presente caso, a alinea "j" do
referido dispositivo legal.

Apos 29/12/1994, com a regulamentagdo do referido dispositivo
constitucional (artigo 7°, inciso XI), e nos termos do artigo 28,
paragrafo 9°, alinea "j" da Lei n.° 8.212/91, a seguir transcrito,
a participagdo nos lucros ou resultados so ndo terd natureza
Jjuridica salarial, e ndo integrara o salario-de-contribuicdo, se
for paga em conformidade com o disposto na Medida Provisoria
794 de 29/12/1994, e as que se lhe seguiram reeditando a
matéria, finalmente convertidas na Lei n.° 10.101, de
19/12/2000.

Art. 28. (..).

$9° Ndo integram o salario-de-contribui¢do para os fins desta
Lei, exclusivamente: (Redag¢do dada pela Lei n°9. 528, de
10.12.97).

J) a participagdo nos lucros ou resultados da empresa, quando
paga ou-creditada de:acordo com lei especifica, ...
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Assim, para que a parcela relativa a Participagdo nos
Lucros/resultados ndo integre o salario de contribui¢do, por
for¢a do inciso XI do artigo 7° da Constitui¢do Federal e alinea
"i" do pardagrafo 9° do artigo 28 da Lei 8.212/91, deve a
empresa cumprir as exigéncias da legislacdo especifica, que no
caso, ¢ a Medida Provisoria 794/94 e reedicoes, finalmente
convertidas na Lei n.° 10.101, de 19/12/2000.

Lein®10.101/00

Art. 1° Esta Lei regula a participacdo dos trabalhadores nos
lucros ou resultados da empresa como instrumento de integracdo
entre o capital e o trabalho e como incentivo eu produtividade,
nos termos do art. 7°, inciso XI, da Constituicdo.

Art.2° A participagdo nos lucros ou resultados sera objeto de
negociag¢do entre a empresa e seus empregados, mediante um
dos procedimentos a seguir descritos, escolhidos pelas partes de
comum acordo:

I - comissdo escolhida pelas partes, integrada, também, por um
representante indicado pelo sindicato da respectiva categoria;

1I - convencdo ou acordo coletivo.

$ 1° Dos instrumentos decorrentes da negocia¢do deverdo
constar regras claras e objetivas quanto a fixa¢do dos direitos
substantivos da participagdo e das regras adjetivas, inclusive
mecanismos de afericdo das informagoes pertinentes ao
cumprimento do acordado, periodicidade da distribuigdo,
periodo de vigéncia e prazos para revisdo do acordo, podendo
ser considerados, entre outros, os seguintes critérios e
condicoes:

I - indices de produtividade, qualidade ou lucratividade da
empresa;

11 -programas de metas, resultados e prazos, pactuados
previamente.

$ 2° 0 instrumento de acordo celebrado serd arquivado na
entidade funcional dos trabalhadores.

Art. 3° A participacdo de que trata o art. 2° ndo substitui ou
complementa remuneragdo devida a qualquer empregado, nem
constitui base de incidéncia de qualquer encargo trabalhista,
ndo se lhe aplicando o principio da habitualidade.

§I°...

§2° E vedado o pagamento de qualquer antecipagdo ou
distribui¢do de valores a titulo de participagdo de lucros ou
resultados da empresa em periodicidade inferior a um semestre
civil, ou mais de duas vezes no mesmo ano civil.
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$3° Todos os pagamentos efetuados em decorréncia de planos de
participagdo  nos  lucros  ou  resultados,  mantidos
espontaneamente pela empresa, poderdo ser compensados com
as obrigacoes decorrentes de acordos ou convengoes coletivas
de trabalho atinentes a participagdo nos lucros ou resultados.

Desta forma, ndo ha que se falar que a verba em andlise ndo
conteria os elementos caracterizadores do salario/remuneragdo.
Isto porque a incidéncia de contribuicdo previdenciaria so
restard afastada quando os pagamentos a titulo de PLR
obedecerem A lei especifica.

Nada impede que a empresa outorgue a seus empregados verbas
a titulo de PLR sem observar os pressupostos estabelecidos na
legislacao especifica (Lei n.° 10.101/00). Contudo, neste caso,
nos termos do artigo 28, pardgrafo 9°, alinea 'j", da Lei n.°
8.212/91, estes pagamentos caracterizam-se como verba
integrante do salario de contribui¢cdo destes empregados.

Ndo se trata, aqui, de formalidade excessiva, mas de observancia
da legislacdo retro mencionada (art. 7°, XI da CF/88; Lei n.°
10.101/00; art. 28, paragrafo 9°, alinea "j" da Lei n.° 8.212/91),
visto que os programas de participagdo nos lucros e resultados
sdo importantes estratégias para garantiv a motiva¢do e
produtividade, e, por conseguinte, lucro e melhoria das
condigoes sociais. Dai a importdancia do cumprimento de todas
as formalidades prescritas na Lei.

Nesse sentido, posicionou-se recentemente o STJ:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. PARTICIPACAO NOS LUCROS OU
RESULTADOS. ISENCAO. NECESSIDADE DE
OBSERVANCIA A LEGISLACAO ESPECIFICA.

1. Embasado o acoérdao recorrido também em fundamentacio
infraconstitucional autdbnoma e preenchidos os demais
pressupostos de admissibilidade, deve ser conhecido o recurso
especial.

2. 0 gozo da isengdo fiscal sobre os valores creditados a titulo de
participagdo nos lucros ou resultados pressupde a observancia da
legislacdo especifica regulamentadora, como dispde a Lei
8.212/91.

3. Descumpridas as exigéncias legais, as quantias em comento
pagas pela empresa a seus empregados ostentam a natureza de
remuneragao, passiveis, pois, de serem tributadas.

4. Ambas as Turmas do STF tem decidido que ¢ legitima a
incidéncia da contribui¢do previdenciaria mesmo no periodo
anterior a regulamentagdo do art. 7°, X1, da Constituicdo Federal,
atribuindo-lhe eficacia dita limitada, fato que n3o pode ser
desconsiderado por esta Corte.

5. Recurso especial ndo provido.
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RECURSO ESPECIAL N° 856.160 - PR (2006/0118223-8)
RELAT MINISTRA ELIANA CALMON; junho de 2009.

No que concerne a Convengao Coletiva de Trabalho (CCT), é
instrumento de negociag¢do e previsdo de direitos, mas nunca
pode alterar a disciplina que a lei, previamente, traz em relagdo
a um determinado instituto. 0 conhecimento da lei, inescusavel
que ¢, contorna a atividade tanto do empregador quanto dos
trabalhadores, de modo que se os mesmos quiserem estipular a
PLR da empresa ndo tributavel, devem estipular condi¢oes que
se afinem aos postulados da lei, no caso, a Lei 10.101/00.

Neste sentido cabe observar, ainda, a regra expressa no artigo
12 da CLT:

"Os preceitos concernentes ao regime de seguro social sdo objeto
de lei especial”.

No presente caso tem-se que a Convengdo Coletiva de Trabalho
2004/2005, celebrada entre o SINDIGRAF — Sindicato das
Industrias  Grdficas no Estado de Sdo Paulo — CNPJ
61.010.237/0001-48, e a FTIGESP — Federacio dos
Trabalhadores nas Industrias Grdficas do Estado de Sdo Paulo -
CNPJ 43.710.326/0001-15, Doc. 04, foi objeto de andlise na
auditoria fiscal, para verificar sua compatibilidades com a
legislacao especifica.

De acordo com o Relatorio Fiscal de fls. 04/14, a fiscalizagdo
constatou que a referida Convencdo estabelece o pagamento de
um valor fixo a titulo de "PLR", sendo que tal pagamento ndo foi
atrelado _a qualquer indice de produtividade, qualidade, ou
lucratividade da empresa, nem a qualquer programa de metas,
resultados e prazos pactuados previamente.

De fato, a CCT 2004/2005 prevé, na sua clausula 7, o
pagamento de Participa¢do nos Resultados aos empregados da
empresa. Na alinea "a" do pardagrafo 2° desta clausula, estio

previstos valores fixos a serem pagos, em duas parcelas, a
primeira em 03/2005, e a segunda em 09/2005.

Ou seja, foram estipuladas 2 parcelas, de cardter obrigatorio,
iguais para_todos, respeitando apenas a proporcionalidade de
tempo _de servico, sem nenhuma relacdo com produtividade ou
lucro.

Cabe observar, aqui, que a cldusula 4* do documento "Acordos
Salariais" (Doc. 05), juntado na defesa, também prevé o
pagamento de valores fixos a titulo de PLR.

Ao contrario do que alega a Impugnante, a existéncia de valores
fixos pagos a titulo de "PLR", ou de "Adiantamento de PLR",
fere a legislacdo especifica, posto que representam pagamentos
"obrigatorios”,  estabelecidos na  Convengdo  Coletiva,
desvinculados de qualquer programa de metas, ou indice de
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desempenho ou resultado da empresa. E pertinente indagar
como tais pagamentos poderdo servir como incentivo a
produtividade, como determina o artigo 1° da Lei n° 1010/2000,
uma vez que o funciondrio ja sabe, de antemdo, quanto ird
receber?

Desta forma, ao ndo obedecer aos critérios da Lei, no caso o
artico 1°, e o paragrafo 1° do artico 2°, ambos da Lei n°
10.101/2000, os pagamentos aos segurados empregados, na
forma como foram efetuados pelo Contribuinte, ndo possuem as
caracteristicas de participacdo nos lucros ou resultados, e sim
constituem uma _espécie de Prémio, com valores pré-
determinados _a_todos, recebidos INDEPENDENTEMENTE do
atingimento de qualquer meta ou resultado, integrando o
conceito _de remuneracdo para fins de incidéncia das
contribuicdes previdencidrias.

Na li¢do do ilustre professor Sergio Pinto Martins, em sua obra
"Direito da Seguridade Social", 11’ edi¢do, editora Atlas, As fls.
152/153, temos:

"Nao se confunde a participagdo nos lucros com prémio. Este ¢
outorgado unilateralmente pelo empregador, constituindo-se uma
liberalidade, enquanto a participa¢do nos lucros pode decorrer de
p revisdo legal, de acordo ou convencao coletiva, de regulamento
da empresa ou até do contrato de trabalho.

A participagdo nos lucros necessariamente deverd decorrer da
existéncia de lucros enquanto o prémio é proveniente de uma
liberalidade do empregador em razdo de um esfor¢o feito pelo
empregado. A participag@o nos lucros ¢ calculada de acordo com
um percentual sobre os lucros e o prémio normalmente ¢ pago
em valor fixo." (grifamos).

0 fato de a empresa ter efetuado pagamentos de gratificacoes e
prémios sob as rubricas de folha 04105 e 00245,
respectivamente, em nada _altera o presente lancamento fiscal,
visto que a Autuada ndo considera como base de calculo de
contribuicées previdencidrias as rubricas de folha codigo 4100 e
4130 em epigrafe. Do mesmo modo, as guias de recolhimento
GPS, anexadas a Impugnacdo por amostragem (Doc. 006), ndo
sdo capazes de elidir o feito fiscal.

No tocante aos pagamentos a titulo de "PLR" nos meses de
01/05, 02/05, 03/05, e 05/05, o fato de serem decorrentes de
Termos de Rescisdo Complementar (Doc. 07) ndo modifica a
natureza de tais pagamentos, feitos de acordo com a Convencdo
Coletiva 2004/2005, ou seja, foram pagamentos obrigatorios, de
valor pré-estabelecido, apenas proporcionais aos meses de
trabalho em 2004, conforme alinea "e" do paragrafo 2° da
clausula 7' da CCT.

Pelo exposto, tendo sido todos os pagamentos a titulo de "PLR" e
"Adiantamento de PLR" realizados pela empresa sem o
cumprimento de todos os requisitos impostos pela Lei n°
10.101/2000, . em desacordo com a alinea *j”, do paragrafo 9°,
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do artigo 28, da Lei n° 8212/91, tem-se que tais verbas integram
o salario de contribuicdo e sobre elas incidem as contribuicées
langadas no presente Auto de Infragdo.

Dos Valores Pagos a Titulo de "Indenizacdo"”, Ndo Enquadrados
nas Previsoes das Alineas do Pardgrafo 9° do Artigo 28 da Lei
n° 8212/91 — Salario de Contribui¢cdo

No que se refere a alegagdo de que os pagamentos a segurados
empregados a titulo de "Indeniza¢do”, rubricas de folha codigos
3440 e 3445 ndo configuram remuneragdo para fins
previdenciarios, tem-se que também ndo merece acolhida.

Entretanto, conforme o Relatorio Fiscal, em relagdo as rubricas
de folha codigos 3440 e 3445, a fiscaliza¢do ndo encontrou
embasamento legal para a exclusio e da incidéncia de
contribui¢oes previdenciarias para estes pagamentos.

Como ja exposto, o artigo 28, inciso I, da Lei n°8.212/91,
apresenta o conceito legal de salario de contribui¢do, sendo que
o pardgrafo 9° deste mesmo artigo arrola, taxativamente, as
verbas ndo integrantes do saldrio de contribuig¢do, ou seja,
aquelas ndo sujeitas a incidéncia de contribui¢cdo previdenciaria.
No entanto, os pagamentos a titulo de "Indeniza¢do", objeto da
presente Autuagdo, ndo estdo arrolados no aludido pardgrafo 9°,
como esclarece, de forma cristalina, o Relatorio Fiscal.

Ratificando o Relatorio Fiscal, e de acordo com o artigo 111 do
CTN, a legislagdo que trata de exclusdo ou suspensdo, e de
outorga de isen¢do, deve ser interpretada literalmente.

E principio _de hermenéutica juridica o de que as excecdes
interpretam-se de forma restrita, sem ampliacoes. Ora, a regra
geral, no presente caso, ¢ a de que todos os valores pagos
integram o salario de contribuicdo. Logo, ndo hd como aceitar-
se a interpretacdo adotada pela Defendente, ampliando as
exclusoes previstas excepcionalmente, porquanto se afastam da
regra geral - pardgrafo 9°, do artigo 28, da Lei n° 8212/91- para
abranger casos ali ndo enumerados expressamente.

Consoante o Parecer da Consultoria Juridica (CJ) do entdo
Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social (MPAS) n.°
1733/99, ao tratar de parcela ndo compreendida nas hipoteses
do artigo 28, pardagrafo da Lei n.° 8.212/91:

“«“

se a Lei Basica da Previdéncia Social ndo exclui o
pagamento de determinada parcela remuneratbria, que se
originou em decorréncia unica e exclusiva do vinculo laboral
entre empregado e empregador, esta ndo deve ser excluida da
base de calculo da contribuicdo”.

E como ja visto, o Regulamento da Previdéncia Social (RPS),
aprovado pelo Decreto n° 3.048/99, discrimina em seu artigo
214, paragrafo 9°, quais as rubricas que ndo integram o saldrio
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de contribui¢do, dispondo no pardagrafo 10° do mesmo artigo,
que as parcelas referidas no paragrafo anterior, quando pagas
ou creditadas em desacordo com a legislacdo pertinente,
integram o saldrio-de-contribuicdo.

Cabe ressaltar que a Autuada também ndo logrou comprovar, na
impugnacdo _apresentada, que os valores a titulo de
"Indenizacdo"” enquadram-se em alguma das hipoteses previstas
no paragrafo 9°, do artigo 28 da Lei n°8212/91.

Deve-se frisar novamente que, em relacdo a todas as rubricas
consideradas pela  Auditoria  Fiscal como saldrio de
contribuicdo, o que define o cardter remuneratorio da parcela
ndo é o seu nome, mas a sua natureza. Basta que o objeto da
prestacdo represente uma vantagem economica obtida em razdo
do trabalho/prestacdo de servico, mesmo sem  vinculo
empregaticio, sem a qual, para alcanca-la, teria o segurado que
arcar _com_o_respectivo _onus, que estaremos diante de verba
sobre a qual incide contribuicdo previdenciaria.

Desta forma, ndo ha duvidas quanto a incidéncia de
contribuicoes previdenciarias sobre os valores pagos a titulo de
"Indenizacdo”, rubricas de folha codigos 3440 e 3445, para os
quais _inexiste base legal para a ndo incidéncia destas

contribuicoes.

Ante o exposto, ndo se sustentam os argumentos de que a
fiscalizagdo,de modo arbitrario, presumiu que os valores pagos
aos segurados empregados, a titulo de " "Adiantamento de PLR",
e "Indenizacdo", constituiam base de cdlculo das contribuicoes
ora langadas. Foi correto o procedimento da fiscalizagdo, em
reconhecer os referidos pagamentos, como fatos geradores de
contribui¢do previdencidaria, os quais devem também ser
informados em GFIP.

Al no 37.198.959-0, Acorddo n® 16-26.293 de 12/08/2010

Da Divergéncia entre os Langamentos Contdbeis Relativos ads
Remuneracoes de Contribuintes Individuais - Prestadores de
Servico Pessoa Fisica, e as GFIP's

Ndo procede a preliminar arguida, de que foi cometido
equivoco, por parte da fiscaliza¢do, em compreender os critérios
de contabilizagcdo adotados pela Impugnante, no tocante aos
pagamentos realizados aos contribuintes individuais que
prestaram servigos no periodo autuado.

A empresa alega que os valores contabilizados como
pagamentos feitos a auténomos compreenderam os pagamentos
resultantes da prestagdo de servicos e encargos previdenciarios
incidentes, tanto referentes a parte da empresa, quanto a parte
retida dos segurados auténomos.
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Argumenta, ainda, que a fiscaliza¢do apurou diferenca entre os
valores declarados em GFIP e aqueles registrados na
contabilidade, através das rubricas utilizadas pela Impugnante
para o registro da despesa e/ou custo dos servigos contratados
de autonomos. A constata¢do equivocada se deu na medida em
que os valores registrados nas rubricas analisadas ndo
representam a base de calculo das contribuigoes.

Ocorre que a empresa Se insurge contra a incidéncia de
contribui¢oes previdenciarias sobre os valores informados por
ela mesma durante a agdo fiscal, conforme se verifica atraveés
das planilhas contidas nos arquivos "AUTONOMOS SARAIVA
— LINHA 03— FICHA 05A4.xIs", "AUTONOMOS SARAIVA —
LINHA 12— FICHA 04A.xls", e "Autonomos.xls", todos no CD-
ROM a fl. 47 do Al n° 37.198.958-2, ao qual este Al encontra-se
apensado.

Segundo consta do Relatorio Fiscal, a fiscalizacdo, no exame da
documentacdo apresentada, identificou pagamentos efetuados a
contribuintes individuais - trabalhadores auténomos, a teor das
informacoes constantes da DIPJ, relativas a prestacdo de
servicos de pessoa fisica sem vinculo empregaticio, Linha 03 da
Ficha 054, e Linha 12 da Ficha 04A. Tais informacoes também
estavam_contidas na DIRF, quando cabivel o recolhimento de
Imposto de Renda.

Do confronto destes pagamentos, devidamente contabilizados
nas _contas "332.03.13.99999 - Qutros Servicos profissionais”,
"332.03.05.99999 - Honordarios Advocaticios”, e "3050300000 —
Prestacdo de Servicos de Pessoas Fisicas”, com os valores
informados em GFIP, relativos a remuneracoes de contribuintes
individuais, foram constatadas diferencas: as remuneracoes
contabilizadas eram maiores que as informadas em GFIP.

Sendo assim, solicitou-se, por meio de Termo de Intimagdo
Fiscal (fl. 09 do Al no 37.198.958-2, processo principal), que a
empresa apresentasse planilha nominal dos pagamentos
efetuados a todos os contribuintes individuais trabalhadores
auténomos contabilizados nas contas citadas. Em atendimento
ao solicitado, o Contribuinte entregou as aludidas planilhas,
arquivos digitais contidos no CD-ROM a fl. 47 do Al n°
37.198.958-2.

Foram entdo comparadas as informagoes das planilhas
magneéticas de autonomos encaminhada pela empresa, com as
constantes no banco de dados da RFB (GFIPWEB), a fim de
identificar quais os auténomos que ndao haviam sido informados
em GFIP, ou informados com valor diferente do contabilizado, e,
por consequéncia, ndo tiveram a totalidade das respectivas
contribuicoes previdenciarias recolhidas.

A partir deste cotejo de informacées, a fiscalizacdo elaborou as
planilhas contidas no CD-ROM a fl. 45 do Al no 37.198.958-2,
quais sejam, "Planilha Autonomos, Conta 332.03.13.99999
Outros Servicos profissionais e Conta 332.03.05.99999
HomnorariosoAdvocaticios!'; e "Servicos Prestados por P. fisica
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sem Vinculo Empregaticio Planilha de Autonomos"”, nas quais
estdo identificados. (i) os autonomos ndo informados em GFIP,
ou com divergéncia de valores, (ii) a diferenca encontrada entre
a_contabilidade e a GFIP; (iii) e as contribuicoes
previdencidrias devidas, parte empresa e parte do segurado
incidente sobre essa diferenca apurada.

Estas contribuicoes previdencidarias, devidas e ndo recolhidas em
época propria, foram lancadas no presente Auto de Infracdo
(parte dos segurados contribuintes individuais, respeitado o
limite maximo), e no Al no 37.198.958-2 (parte da empresa).

A Impugnante afirma que seus registros contdabeis obedecem
rigorosamente As praticas contdbeis adotadas no Brasil,
consubstanciadas através de pronunciamentos técnicos emitidos
pelo Comité de Pronunciamentos Contabeis — CPC, legitimados
pelo Conselho Federal de Contabilidade — CFC e pela CVM.
Entretanto, o exemplo de registro contabil apresentado na
impugnagdo (fls. 20/21), bem como os documentos anexados
(Doc. 04 e Doc. 05), ndo sdo capazes de alterar o feito fiscal,
como restard demonstrado.

Da leitura do artigo 32, inciso I, da Lei n° 8.212/91, e do artigo
225, inciso I, e pardagrafos 13 a 15, do Regulamento da
Previdéncia Social - RPS, aprovado pelo Decreto 3048/99,
transcritos a seguir, verifica-se que o Diario e as demonstragoes
contabeis dele decorrentes sdo pecas imprescindiveis na
auditoria fiscal, e na mensuragdo de bases de calculo de tributos
federais, previdenciarios ou ndo. Ndo é por outra razdo que as
disposi¢oes legais e normativas exigem o cumprimento de regras
de contabilizagdo em titulos proprios, exatamente para deixar
claramente manifesta a distingdo entre os valores sujeitos A
incidéncia previdenciaria, e aqueles ndo integrantes do salario-
de-contribuigdo.

Lei n°8212/91 Art.32 - A empresa é também obrigada a:

I — Ilancar mensalmente em titulos proprios de sua
contabilidade, de forma discriminada, os fatos geradores de todas
as contribuicdes, o montante das quantias descontadas, as
contribui¢des da empresa ¢ os totais recolhidos.

De acordo com os dispositivos legais transcritos, a simples
apresentagdo, por parte da Defendente, de demonstragdo através
da rubrica "Fornecedores Nacionais" do Razdo Contabil, conta
2.1.3.01.01.99999, ndo mencionada pela fiscalizagdo, nem
citada nas planilhas entregues pela empresa durante a agdo
fiscal, ndo é capaz de repercutir na presente autuagdo.

Ao contrario do que afirma o Contribuinte, lancamentos que
porventura_englobassem os valores pagos aos prestadores de
servico autonomos, somados a_encargos previdenciarios, ndo
estariam de acordo com as exigéncias legais, uma vez que o grau
de detalhamento dos registros contabeis, bem como a forma de
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proceder ao lancamento e a eleicdo dos titulos proprios, devem
atender _as _obrigacoes da empresa previstas na_legislacdo

previdencidria.

A fiscalizagdo é competente para apurar as divergéncias entre os
valores de remuneracoes de contribuintes individuais -
prestadores de servigo pessoa fisica, informados em planilhas
elaboradas e fornecidas pela propria empresa (CD-ROM a fl. 47
do Al no 37.198.958-2) e nos langamentos contdabeis, e as
GFIP's, bem como lancar o crédito corresponde as diferencas
das contribuicdes devidas.

Deste modo, nao merece reparo a metodologia adotada pela
fiscalizagdo para o cdlculo das contribui¢oes da parte dos
segurados contribuintes individuais (prestadores de servigo
pessoa fisica), incidentes sobre suas remuneragoes, objeto deste
AL

Tambem ndo se justifica a alegacdo da Impugnante, de que o
Auto de Infracdo foi lavrado com base em presuncdo, e que foi
violado o Principio da Verdade Material, tendo em vista que a
fiscalizacdo analisou todos os documentos colocados a
disposicdo pela empresa, procedendo a uma analise cuidadosa, e
conferindo-lhes a qualifica¢do juridica apropriada.

Ademais, o que ndo se pode discutir é que as declaracoes
prestadas pela empresa através da DIPJ, DIRF, e GFIP's, sua
contabilidade, bem como as planilhas de sua propria autoria,
por si s0, consubstanciam-se na prova material necessaria da
ocorréncia_dos eventos ali registrados. Restam descabidas,
portanto, as alegacoes referentes a fragilidade ou insuficiéncia
do procedimento investigatorio da fiscalizacdo.

Do Méeérito

Das Remuneragoes de Contribuintes Individuais Ndo Declaradas
em GFIP —Salario de Contribuicdo

Das Contribuicées Lancadas

Conforme a legislagdo vigente a época dos fatos geradores, a
empresa é obrigada a arrecadar e recolher, nos prazos definidos
em lei, as contribui¢oes a cargo dos segurados contribuintes
individuais a seu servico, incidentes sobre as remuneragoes
pagas, devidas ou creditadas a eles, a qualquer titulo, conforme
artigo 4°, caput, da Lei n.° 10.666/2003.

Como ja exposto, a narrativa dos fatos efetuada pela
Fiscalizagdo informa que o Auto de Infracdo em apreco
destinou-se a efetuar o lancamento de contribui¢des
previdencidrias da parte dos segurados contribuintes individuais
— autonomos, incidentes sobre diferencas de suas
remuneragoes, ndo declaradas em GFIP. Estas diferengas foram
apuradas através da comparagdo entre as informagoes contidas
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em planilhas magnéticas encaminhadas pela empresa, com as
constantes nas GFIP's.

Assim sendo, o langcamento efetuado neste Al estd perfeitamente
embasado no artigo 4°, caput, da Lei n.° 10.666 de 08/05/2003,

lranscrito a seguir:
.Lei n° 10.666/03

Art. 4 ° Fica a empresa obrigada a arrecadar a contribui¢do do
segurado contribuinte individual a seu servigo, descontando-a da
respectiva remuneragdo, e a recolher o valor arrecadado
Jjuntamente com a contribui¢do a seu cargo até o dia dois do més
seguinte ao da competéncia. (Redagdo original)

Desta forma, ndo se sustentam os _argumentos de que a
fiscalizacdo, de modo arbitrario, presumiu que as diferencas de
remuneracdo de contribuintes individuais, verificadas no cotejo
entre planilhas fornecidas pela empresa/lancamentos contabeis,
e as GFIP's, constituiam base de cdlculo das contribuicoes ora

lancadas.
()

Pelo exposto, ndo merece reparo o procedimento fiscal, de
autuar a empresa por infragdo ao artigo 30, inciso I, alinea "a",
da Lei n.° 8.212/91, artigo 4° "caput", da Lei n° 10.666 de
08/05/2003, e artigo 216, inciso 1, alinea "a", do RPS, aprovado
pelo Decreto n.° 3.048/99, restando caracterizado, no caso, o
descumprimento de obrigacdo acessoria, ndo havendo que se

falar em nulidade ou improcedéncia.

Vé-se claramente que ndo estd sendo transgredido o Principio
da Legalidade, ou da Tipicidade, eis que os procedimentos da
fiscalizagdo estdo em absoluta consondncia com a previsdo
normativa vigente, aplicada aqui a luz dos fatos na Relatorio
Fiscal da Infragdo.

A fiscalizacdo, ao constatar a falta de arrecadagdo, mediante
desconto das remuneragoes, das contribuigcoes previdenciarias
da parte dos segurados empregados e contribuintes individuais -
subsungdo do fato as normas retro mencionadas - ndo poderia se
abster da lavratura do presente Auto de Infragdo, com a
aplicagio da multa correspondente, sob pena de
responsabilidade funcional, consoante o disposto no artigo 293,
caput do Regulamento da Previdéncia Social (RPS), aprovado
pelo Decreto n.° 3.048, de 06/05/1999, bem como artigo 142 do
Codigo Tributario Nacional (Cm), a seguir transcritos:

Por fim, ndo se aplica o artigo 112 do CTN ao presente caso,
pois, diante de todo o exposto, ndo paira nenhuma duvida sobre
a exatiddo dos elementos em que se baseou a autuagado.

Da Multa Aplicada a Menor



Processo n° 19515.003830/2009-63 S2-TE03
Acordao n.° 2803-01.234 Fl. 127

Quanto a multa relativa a infragdo em tela, tem-se que ela estd
prevista nos artigos 92 e 102 da Lei n.° 8.212/91, e nos artigos
283, inciso I, alinea "g", e 373 do RPS, aprovado pelo Decreto
n.° 3.048/99.

Os artigos 92 e 102 da Lei n.° 8.212, de 24/07/1991 assim
dispoem:

Art. 92. A infragdo de qualquer dispositivo desta Lei para a qual
ndo haja penalidade expressamente cominada sujeita o
responsavel, conforme a gravidade da infragdo, a multa variavel
de Cr$ 100.000,00 (cem mil cruzeiros) a Cr$ 10.000.000,00 (dez

milhdes de Cruzeiros), conforme dispuser o
regulamento.(Atualizagdes decorrentes de normas de hierarquia
inferior)

Art. 102. Os valores expressos em moeda corrente nesta Lei
serdao reajustados nas mesmas épocas € com os mesmos indices
utilizados para o reajustamento dos beneficios de prestacdo
continuada da Previdéncia Social. (Redacdo dada pela Medida
Provisoria n°2.187-13, de 2001)

Os artigos 283, inciso I, "alinea g" e 373 do Regulamento da
Previdéncia Social (RPS), aprovado pelo Decreto n.° 3.048/99,
por sua vez, estabelecem que:

Art. 283. Por infragdo a qualquer dispositivo das Leis nos 8.212 ¢
8.213, ambas de 1991, e 10.666, de 8 de maio de 2003, para a
qual ndo haja penalidade expressamente cominada neste
Regulamento, fica o responsavel sujeito a multa variavel de R$
636,17 (seiscentos e trinta e seis reais e dezessete centavos) a R$
63.617,35 (sessenta e trés mil, seiscentos e dezessete reais e
trinta e cinco centavos), conforme a gravidade da infragdo,
aplicando-se-lhe o disposto nos arts. 290 a 292, e de acordo com
os seguintes valores: (Nova Redagdo pelo Decreto n°4.862 de
21/10/2003)

I - a partir de R$ 636,17 (seiscentos e trinta e seis reais e
dezessete centavos) nas seguintes infragdes:

g) deixar a empresa de efetuar os descontos das contribui¢des
devidas pelos segurados a seu servico; (Nova Redacdo pelo
Decreto n°4.862 de 21/10/2003)

Art.373. Os valores expressos em moeda corrente referidos neste
Regulamento, exceto aqueles referidos no art. 288, sdo
reajustados nas mesmas épocas € com os mesmos indices
utilizados para o reajustamento dos beneficios de prestacdo
continuada da previdéncia (grifos nossos)

Verifica-se, assim, que a propria Lei n.° 8.212, de 24/07/1991,
remete ao Regulamento (RPS, aprovado pelo Decreto n.° 3.048,
de 06/05/1999) a definicdo inicial do valor da multa a ser
aplicada neste caso, sendo a sua atualizagdo tambem por ela
previsto, ocorrendo esta quando do reajuste dos beneficios
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previdencidarios, que é feito mediante edi¢do de Portaria
Interministerial.

Conforme o Relatorio Fiscal da Aplicagdo da Multa, foi adotado
o valor atualizado pela Portaria Interministerial no 77/2008.
Entretanto, a Portaria vigente a época da autuagdo era a
Portaria Interministerial n° 48, de 12/02/2009, D.O.U. de
13/02/2009, sendo que o valor por ela atualizado corresponde a
RS 1.329,18 (um mil e trezentos e vinte e n dezoito centavos):

Art. 82A partir de 12 de fevereiro de 2009:

V - o valor da multa pela infracdo a qualquer dispositivo do
Regulamento da Previdéncia Social, para a qual ndo haja
penalidade expressamente cominada (art. 283), varia, conforme a
gravidade da infra¢do, de R$ 1.329,18 (um mil trezentos e vinte ¢
nove reais e dezoito centavos) a R$ 132.916,84 (cento e trinta e
dois mil novecentos e dezesseis reais e oitenta e quatro
centavos);

Deste modo, verifica-se que em decorréncia do mencionado
equivoco, a multa foi aplicada a menor.

Considerando que o sistema_informatizado da Secretaria da
Receita Federal do Brasil (RFB) ndo permite acrescer o valor de
multa lancado no presente Al, serd encaminhada Representacdo
Fiscal a Delegacia da Receita Federal do Brasil de jurisdicdo do
Contribuinte, para lavratura de autuacdo complementar, se
cabivel, e demais providéncias.

Da Inclusdo dos Administradores no Relatorio de Vinculos

Ndo se justifica o inconformismo da Impugnante no que tange a
inclusdo dos administradores no Relatorio de Vinculos.

0 referido relatorio ndo tem como escopo incluir as pessoas
neles identificadas no polo passivo da obrigagdo tributdria, mas
sim relacionar as pessoas fisicas ou juridicas de interesse da
administragdo em razdo de seu vinculo com o sujeito passivo,
representantes legais ou ndo, indicando o tipo de vinculo
existente e o periodo de atua¢do correspondente.

Portanto, ndo sera apreciada a questio da responsabilidade
desses administradores uma vez que o crédito previdenciario em
epigrafe foi lancado unicamente contra a pessoa juridica
SARAIVA S.A. LIVREIROS EDITORES, e somente dela estd
sendo exigido, de modo que, no momento, ndo hd que se falar em
co-responsabilidade pelo crédito constituido.

Do Pedido de Julgamento Simultdneo com os Autos de Infragdo
DEBCAD n° 37.242.471-6 e n° 37.198.959-0

Como ja exposto, ha conexdo entre o presente Auto de Infra¢do e
os Al's nos 37.242.471-6 e 37.198.959-0, lavrados por
descumprimento de obrigagdo principal, e cujos langamentos
foram julgados procedentes, por meio dos Acorddos n° 16-
26,1875 e n%)16:26.293;respectivamente.
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No entanto, sdo processos administrativo-fiscais auténomos, e o
fato do Al em tela ser julgado posteriormente aos Al's n°
37.242.471-6 e n° 37.198.959-0 ndo acarretou nenhum prejuizo
ao Contribuinte.

Por fim, quanto a solicitagdo de que as intimagoes sejam
encaminhadas ao endereco Rua Campos Bicudo, 98 — 9°. andar,
Itaim — CEP 04536-010 — Sdo Paulo — SP, cabe observar, no
caso, que a intimagdo deste acorddo sera realizada pela
Delegacia de jurisdi¢cdo do Contribuinte, e que o artigo 23 do
Decreto n.° 70.235, de 06/03/1972, com as alteracoes dadas
pelas Leis n.° 9.532, de 10/12/1997 e n.° 11.196, de 21/11/2005,
assim dispoe a respeito das intimagoes dos atos processuais:

Art. 23. Far-se-a a intimacao:

II - por via postal, telegrafica ou por qualquer outro meio ou via,
com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo
sujeito passivo; (Redagdo dada pela Lei n® 9.532, de 1997)

§4° Para fins de intimagdo, considera-se domicilio tributario do
sujeito passivo:

(Redagdo dada pela Lei n°11.196, de 2005)

I - o0 enderego postal por ele fornecido,- para fins cadastrais, a
administracao tributaria; e (Incluido pela Lei n°11.196, de 2005)

CONCLUSAO

Ante todo o exposto, voto no sentido de rejeitar as preliminares
arguidas, e no mérito, VOTO por considerar a IMPUGNACAO
IMPROCEDENTE, MANTENDO 0 CREDITO TRIBUTARIO.

As guias de recolhimento GPS, anexadas a Impugnacdo por amostragem,
foram analisadas pela autoridade julgadora, que se pronunciou que ndo sdo capazes de elidir o
feito fiscal. O contribuinte deve demonstrar inequivocamente as razdes de fato e de direito,
contrapondo todos os argumentos de maneira a provar que o langamento ¢ improcedente.

A autoridade fiscal ndo analisa tdo somente o titulo dado a conta para
registrar o pagamento da contraprestagdo dos servigos prestados pelos empregados e
contribuintes individuais (autonomos), se “indenizacao”, “PLR”, “pagamento a auténomo”,
“outros”, mas sim, a esséncia do fato e se este fato incorreu em fato gerador das contribui¢des
previdencidrias. Assim, irrelevante a nomenclatura dada ao fato. O que interessa ¢ se tal fato
caracterizou a incidéncia do fato gerador mencionado, como demonstrado pela autoridade
autuante e julgadora.

Nao pode o contribuinte ndo reconhecer suas declaracdes prestadas (DIPJ,
DIRF, GFIP's, sua contabilidade, planilhas de sua propria autoria), que por si soO,
consubstanciam-se na prova material necessaria para respaldar a autuacao fiscal.

Consta dos autos e da decisdo recorrida que a partir do cotejo de informagoes,
a fiscalizagdo elaborou as planilhas contidas no CD-ROM (fl. 45 do Al no 37.198.958-2), quais
sejam, "Planilha Autoénomos, Conta 332.03.13.99999 Outros Servigos profissionais e Conta
332.03.05.99999, Honorarios, Advocaticios"; e "Servigos Prestados por P. fisica sem Vinculo
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Empregaticio Planilha de Autdnomos", nas quais estdo identificados: a) os autonomos nao
informados em GFIP, ou com divergéncia de valores; b) a diferenca encontrada entre a
contabilidade e a GFIP; e c) as contribui¢des previdencidrias devidas, parte empresa e parte do
segurado incidente sobre essa diferenca apurada. Estas contribui¢des previdencidrias, devidas e
ndo recolhidas ¢in época propria, foram langadas no presente Auto de Infragao.

Os argumentos trazidos pelo contribuinte nao foram suficientes para eximi-lo
da falra registrada na autuagao fiscal.

As intimagdes, na atual fase do processo, sdo feitas por via postal,
enderegadas ao domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo, nos termos do Decreto n.°
70.235, de 1972, art. 23, § 4°, com a redacao que lhe foi dada pela Lei n°® 11.196/2005.

CONCLUSAO

Pelo exposto, voto em negar provimento ao recurso.
(Assinado digitalmente)

Helton Carlos Praia de Lima

20



