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MINISTERIO DA FAZENDA

CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
PRIMEIRA SECAO DE JULGAMENTO
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Recurso n° 164.804 Voluntario

Acordio n® 1401-00.269 — 4" Camara/ 1* Turma Ordinaria
Sessiio de 09 de julho de 2010

Matéria Omissdo de Receitas/Glosa de Despesas
Recorrente  GPV COMERCIO DE VEICULOS LTDA.
Recorrida FAZENDA NACIONAL

PRAZO DECADENCIAL PARA O FISCO CONSTITUIR O CREDITO
TRIBUTARIO - Nos casos de langamento por homologagfio, o prazo
decadencial para o fisco constituir o crédito tributdrio via langamento de
oficio, comega a fluir a partir da data do fato gerador da obrigacdo tfributéria,
salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagfo, caso em que
o prazo comeca a fluir a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aguele
em que o langamento poderia ter sido efetuado.

DESPESAS —~ COMPROVACAO — DEDUTIBILIDADE.

As despesas operacionais admitidas sfo as usuais ou normais no tipo de
transa¢Oes, operagBes ou atividades da empresa. Néo ha, na legislacio do
Imposto de Renda, exigéneia de documentag@io pré-estabelecida a fim de se
comprovar a dedutibilidade do gasto. A empresa deve fazer prova da
ocorréncia do gasto e que estes preenchem os requisitos da necessidade,
normalidade e usualidade.

OMISSAQ DE RECEITAS - INCIDENCIA DE PIS E COFINS -
RECEITAS OPERACIONAIS — A legislagdo estabelece que, caso o
contribuinte nfo tenha éxito na comprovagdo tanto da efetividade da entrega
do numerdrio na integralizacio do capital social quanto da origem dos
recursos utilizados para aquisicdo de bens e direitos, presume-se que tais
recursos provém de receitas omitidas. A origem da presunciio ndo pode ser
confundida com a origem da propria receita omitida. O suprimento de caixa e
a falta de escrituragio de aquisicdes de bens e direitos foram os fatos que
descortinaram a omissdo de receitas auferidas anteriormente. Portanto, para
desconsiderar a incidéncia de PIS E COFINS sobre as receitas omitidas,
caberia ao contribuinte (sujeita & apuragBio do IR pelo lucro presumido)
demonstrar que a receita omitida ndo fora auferida por meio de atividades
operacionais (faturamento).

MULTA ABUSIVA E CONFISCATORIA -
INCONSTITUCIONALIDADE - Conforme sumula n® 2 do antigo 1°
Consetho de Contribuintes: O Primeiro Conselho de Contribuintes néo é

Z
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competente para Se pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei
tributdaria.

SELIC ~ Conforme Stimula CARF n® 4, a partir de 1° de abril de 1995, os
juros moratérios incidentes sobre débifos tributdrios administrados pela
Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de inadimpléncia, &

taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e Custodia - SELIC para
titulos federais.

Recurso voluntario negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em acolher
parcialmente a decadéncia para excluir os 3 primeiros trimestres de 1998, quanto ao IRPJ e
CSLL e até novembro de 1998, quanto ao PIS e a COFINS e, quanto ao mérito, em negar
provimento ao recurso, nos termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Viviane Vidal Wagner - Presidente
Y
R

Alexandre Antonio Alkmim Teixeira - Relator
EDITADO EM: 05/08/2010

Participaram do presente julgamento, os Conselheiros: Viviane Vidal
Wagner, Antonio Bezerra Neto, Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Fernando Luiz Gomes
de Mattos, Mauricio Pereira Faro e Karem Jureidini Dias.

Relatorio

Trata o presente feito de auto de infragdo lavrado em desfavor da Recorrente,
tendo em vista a identificagfo, durante procedimento de fiscalizagdo, de infragGes a legislacio
tributaria. Em decorréncia deste fato, foram lavrados os autos de infracdo relativos ao
recolthimento do IRPJ, CSLL, PIS E COFINS.

Segundo se extrai do relatorio proferido pela DRJ:

Contra a empresa em epigrafe foi lavrado o auto de infra¢do de
Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica — IRPJ — de fls. 348 a
357, relativo aos exercicios de 1.999 e 2001, no qual foi apurada
omissdo de receita operacional caracterizada pela falta de
comprovagido da efetividade da entrega de suprinmento de
numerdrio, omissdo de receita por falta de escrituragdo de
pagamentos e, ainda, despesas operacionais ndo comprovadas,

1=
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conforme descrito no Termo de Verificagdo e Constatagdo Fiscal
de fls. 340 a 347

24 auiuacdo em referéncia teve como enguadramento legal, (a)
em relagdo ao suprimento de numerario, os artigos 24 da Lei n®
9.249/1995, 249, Il, 251 e pardgrafo umico, 279, 282 ¢ 288, do
Decreto n° 3.000/1999 (RIR/99); (b) pela omissdiio de receita por
falta de contabiliza¢do de custos, os artigos 24 da Lei n°
924971995, 195, inciso 1I, 197, caput e pardagrafo tinico, 226 e
232, do Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo
Decreto n® 1.041/1994, RIR/94; ¢ (¢} pela glosa de despesas, os
artigos 195, 1, 197, caput e pardgrafo imico, 242 e 243, do
RIR/94.

3Em decorréncia dos mesmos fatos, foram também lavrados os
seguintes autos de infragdo:

3.1Contribui¢iio para o Programa de Integragdo Social — PIS
(fls. 360 a 363). Enguadramento legal artigos 1° e 3° da Lei
Complementar n° 07/1970, art 24, § 2° da Lei n® 9.249/1995,
artigos 2°, inciso I, 3% 8%, inciso I, e 9° da MP 1.212/1.995 ¢
suas reedi¢bes, convalidadas pela Lei n° 9.715/1998 e artigos 2°
¢ 3° da Lei n® 9.718/1998.

3 2Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social -
COFINS (fls. 364 a 369). Enquadramento legal: artigos 1° ¢ 2°
da Lei Complementar n® 70/1991 e art. 24, § 2° da Lei n°
9.249/1995, artigos 2°, 3° e 8° da Lei n® 9.718/1998, alterada
pela MP 1859/99 e reedicdes.

3.3 .Contribuigiio Social sobre o Lucro Liguido — CSLL (fls. 370
a 376) Enquadramento legal: artigo 2° e §3, da Lei n°
7.689/1998, artigos 19 e 24 da Lei n® 9.249/1995, artigo 1° da
Lei n® 8.316/1996, artigo 28 da Lei n® 9.430/1996 e 6° da MP
1859/99 e reedigoes.

4.4 ciéncia dos lancamentos deu-se em 06/11/2003.

5. Desta agdo fiscal resultou a apuragdo do crédito a seguir
discriminado, ja incluidos a multa de oficio e os juros de mora
calculados até 30/09/2003:

IRPT ... ......R8$ 278.904,22
PIS...........R86860065
COFINS........... R3 30.080,99
CSLL......... R§ 11054749

6.No Termo de Verificacdo e Constatagdo Fiscal mencionado
acima, lavrado em 31/10/2003, relatou-se o que segue:

6.1.- constatou-se, no curso da a¢do fiscal, alteragdo contratual,
datada de 27/12/1999, aumentando o Capital Social da empresa
de R$ 2.017.500,00 para RS 2.417.500,00. Conforme

estabelecido no documento, a integralizagdo serin feita em
3
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moeda corrente naquele ato. Porém, o aumento do Capital
somente refletiu no balango de encerramento do quarto trimestre
de 2.000.

6.2.- o contribuinte foi intimado em 07/02/2003 a apresentar
copia dos langamentos nos Livros Didrio e Razdo e a comprovar
a efetivi entrega do numerdrio. Por néo ter havido atendimento,
foi caracterizada omissdo de receita no montante de RS
400.000,00, no 4° trimestre de 2000

6.3 - intimou-se a fiscalizada a justificar as diferengas apuradas,
no prazo de 20 dias, por meio do Termo de Constatagdo e
Intimagdo Fiscal em 24/09/2003, sem ter obtido qualquer
resposta.

6.4- por meio de circularizagdo na fornecedora FIAT
AUTOMOVEIS §/A, constatou-se a existéncia de pagamentos
ndo escriturados nos Livros Diario e Registro de Entradas,
relativos a veiculos novos adquiridos com Notas Fiscais emitidas
pela FIAT, empresa esta que ainda forneceu & fiscalizagio os
comprovantes de recebimentos dos valores, juntados aos autos

6.5~ tal fato caracteriza omissdo de receita relativa aos
pagamentos ndo escriturados nos montantes de R§ 31 253,21, R
16.564,90 ¢ R% 9.088,07, distribuidos nos 1°, 2° ¢ 3° trimestres
de 1998

7. Consignou-se, ainda, no mesmo termo, que o somatorio de
valores declarados na DIPJ/1999 nos itens: Total de Custos da
Atividade  Geral, ICMS, Demais Impostos, Despesas
Operacionais, Qutras Despesas Financeiras e Variagdo
Monetdaria Passiva, correspondem aos valores langados a débito
de custos e despesas, conforme planilha juntada ao dossié.

7.1~ intimado a comprovar diversos langamentos, selecionados
por amostragem, o contribuinte deixou de apresentar qualquer
documento ou apresentou comprovagdo insuficiente, segundo
discriminado na Tabela de fls. 342/3435.

7.2.- efetuou-se a glosa das despesas dos 1° a 4° trimestres de
1998, nos valores de R$ 159.926,93, R$ 361 439,18 RS$
455.358,58 e R$ 354 577,11, respectivamente.

8 As fls. 3837390, foi anexada a impugnacio aos langamentos
principal e reflexos, apresentada pela empresa, em 04/12/2003,
por intermédio de advogada constituida procuradora, segundo
documentos as fls. 391 a 398, na qual foram aduzidas suas
razdes de defesa, a saber:

8.1. No tocante a falta de comprovagdo das despesas
operacionais declaradas, alega a impugnante que o fisco
considerou insuficiente a comprovagdo de despesas somente por
cheques emitidos ou extratos bancarios, porém sdo documentos
habeis, bem como a descri¢do dos langamentos é suficiente para
demonstrar sua ocorréncia
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& 2 Prossegue expondo que sendo concessionaria de automoveis,
0 gasto com energia elélrica e dgua esta ligado ao exercicio do
seu objeto social. Os langamentos & Eletropaulo e Sabesp trazem
o ntimero das respectivas faturas.

8. 3.Solicita a consideragdo também de todas as despesas com
servigos contratados, cuja escrituragdo aponte o ntimero da
fatura, eis que passivel de identificacdo ou fiscalizagdo de sua
origem, pelo  conhecimento da razdo social dos
prestadores/fornecedores.

8.4.Protesta quanto ao abusivo percentual da multa aplicada,
reputa-q confiscatoria, sem embasamento legal e diz que a
capitula¢do ndo guarda correlagdo com a sua natureza juridica
Nesse sentido, sua cobranga feriria principios e afiontaria
garantias constitucionais. Pede a redugdo da multa de 75% para
20%, esta altima prevista no artigo 61 da Lei n® 9.430/1996,

8.5.No tocante a cobranga de juros de mora, alega inadmissivel
a utilizagdo da SELIC, pede o seu recalculo a taxa de 1% ao
més, determinada no artigo 61 da supracitada lei. Acrescenta
que a exigéncia ndo teria amparo no ordenamento juridico, pois
em percentuais superiores aos constitucionalmente previstos
(12%), artigo 192 da Constituicdo Federal, seria pratica de
“usura”, punida inclusive na esfera criminal.

8 6. Tendo em vista as razdes expostas, requer o recebimento da
defesa, a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario,
segundo disposicdo do artige 151, III, do CIN, e o julgamento
da improcedéncia do lancamento de IRPJ e das contribuicdes.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento de S#o Paulo decidiu, por
unanimidade, considerar procedente o langamento, conforme acérddo DRJ/SPOI n® 16-12.447
(fls. 436/444), cujas ementas seguem transcritas abaixo:

Assunto: Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica - IRPJ
Exercicio: 1999, 2001

DESPESAS NECESSARIAS. COMPROVACAO INSUFICIENTE.
A dedugio de despesas esta condicionada a comprovagdo da
necessidade, uwsualidade e normalidade, ndo sendo bastante a
apresentagdo de cheques emitidos ou extratos bancarios, quando
notas fiscais, recibos, duplicatas, ou outros elementos, inexistem.

DESPESAS OPERACIONAIS NAO COMPROVADAS. A
demonstra¢do ao fisco da necessidade deve ser precedida da
comprovagdo de que a despesa escriturada é suportada por
documento comprobatorio dos atos e fatos que originaram
langamento registrado na escrituragdo da empresa.

MULTA DE OFICIO. PERCENTUAL ~ Por expressa
determinacdo legal, aos lancamentos de oficio sido aplicadas
multas de oficio, no caso, de setenta e cinco por cento,
calculadas sobre a totalidade ou diferencga de imposto exigido.
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MULTA DE OFICIO. JUROS DE MORA. ARGUICOES DE
ILEGALIDADE E INCONSTITUCIONALIDADE. Néo compete a
autoridade administrativa a apreciagio de constitucionalidade ¢
legalidade das normas tributdrias, cabendo-lhe observar a
legislagdo em vigor.

LANCAMENTOS RELEXOS. PIS. COFINS CSLL. A decisdo
proferida em relagdo ao langamento de IRPJ se aplica, no que
couber, as exigéncias dele decorrentes, uma vez baseada nos
mesnos elementos de prova.

Inconformada, a Recorrente apresentou o presente recurso voluntario,
alegando:

1) Que operou-se a decadéncia do direito da fiscalizacdio de constituir o
crédito tributario dos periodos de 1998, por forga do § 4° do art. 150 do
CTN;

2) Que os documentos apresentados a fiscalizagfio sfio habeis a comprovar a
realiza¢do das despesas, portanto, o procedimento que os considerou
insuficientes deve ser revisto;

3} Que houve a exigéncia de PIS e Cofins apuradas de acordo com a base de
calculo conceituada pelo § 1° do art. 3° da Lei n° 9.718/98, que fora

considerado inconstitucional pelo STF;

4) Que a mulia exigida é desproporcional, representando um verdadeiro
excesso de exacio;

5} Que a taxa SELIC nfo pode ser aplicada para atualizacdo de créditos
tributérios.

E este, em suma, o relatorio.

Yoto

Conselheiro Alexandre Antonio Alkmim Teixeira, Relator

O recurso ¢ tempestivo e, atendidos os requisitos exigidos pela legislagio de
regéncia, dele conhego.

Da Decadéncia

No caso dos autos, trata-se de exigéncia de IRPJ, CSLL, PIS e COFINS,

tributos sujeitos ao langamento por homologagio, aplicando-se & regra disposta no ait. 150, §
4° do CTN, in literis:

Art 150 O lancamento por homologagdo, que ocorre quanto aos
tributos cuja legisla¢io atribua ao sujeito passivo o dever de
antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade
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adminisirativa, opera-se pelo ato em gque a referida autoridade,
tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo
obrigado, expressamente a homologa.

(.-

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologacdo, sera ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador, expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto
o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fiaude ou
simmlagdo.

No presente caso, o contribuinte fora notificado do langamento em 06 de
novembro de 2003. Tendo a Fazenda Publica cinco anos, a contar da ocorréncia do fato
gerador, como prazo para homologar o langamento realizado pelo contribuinte, deve ser
reconhecida a decadéncia dos créditos cujos fatos geradores ocorreram antes de novembro de
1998 para PIS e COFINS, e para os trés primeiros trimestres de 1998 com relacgiio ao IRPJ ¢
CSLL, com o cancelamento de sua formalizacio.

Da Glosa de Custos e Despesas

Nos tributos sujeitos ao lancamento por homologacido, o contribuinte
identifica a ocomréncia do fato imponivel, apura o montante do tributo devido e realiza o
pagamento, ficando, no entanto, a extin¢do do crédito tributario condicionada & sua ulterior
homologacfo, seja ela tdcita, pelo decurso do tempo, seja ela expressa, pela verificacdo
individualizada da regularidade dos montantes recolhidos a titulo de tributo.

Desta feita, o Estado nfio tem participagio prévia na identifica¢fo do tributo
devido. Cabe ao contribuinte, nesta modalidade de langamento, manter os seus registros
contabeis e a documentagio que os respalde de forma ordenada e pronta para anélise por parte
da fiscalizagdo. As normas fiscais e contdbeis, neste particular, se por um lado direcionam o
contribuinte para apuragfio do montante do tributo a ser pago, por outro estruturam a forma de
verificaciio da corregdo daquilo que foi oferecido & tributagdo. N#o constituem, assim, 0s
deveres de registro e guarda de documentagfio, um fim em si mesmo. Prestam-se para, de um
lado, direcionar o contribuinte na apurag8o do tributo devido e, de outro, permitir 4 fiscalizagio
a verificagdo da regularidade daquilo que foi apurado na relagfo juridica-obrigacional.

No que concerne as despesas ou custos operacionais realizados pela empresa,
somente serfio dedutiveis aqueles gastos necessarios & atividade da empresa e & manutencgio da
fonte produtora.

As despesas operacionais admitidas sfio as usuais ou normais no tipo de
transagdes, operacOes ou atividades da empresa.

N&o hé4, na legislacdo do Imposto de Renda, exigéncia de documentagio pré-
estabelecida a fim de se comprovar a dedutibilidade do gasto. Portanto, cabe & contribuinte
fazer prova da ocorréncia do fato que se subsuma & hipdtese descrita pela norma juridica. Ou
seja, a empresa deve fazer prova da ocorréncia do gasto e que estes preenchem os requisitos da

necessidade, normalidade e usualidade.
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A ora Recorrente alega que os documentos apresentados & fiscalizagfio sio
hdabeis a comprovar a realizacfio de despesas, destacando que todos 0s gastos efetuados a titulo
de energia elétrica e dgua estdo ligados ao seu objeto social €, ainda, que as despesas inerentes
a servicos contratados pela empresa recorrente onde resta apontado o nimero da fatura, “eis
que facilmente passiveis de identifica¢do ou fiscalizagdo de sua origem, face ao apontamento
da razdo social dos prestadores/fornecedores.”

Ressalta-se que os gastos com 4gua e energia elétrica preenchem os requisitos
de dedutibilidade estabelecidos pela legislacdo. Ocorre que ndo houve a comprovacdo de tais

gastos, uma vez que ndo foram apresentadas as contas correspondentes aos débitos
escriturados.

Em relacdio 4 glosa dos gastos com os servigos contratados, caberia ao
contribuinte comprovar que tais gastos preenchem os requisitos para a dedutibilidade. Todavia,
a empresa transfere o 6nus de comprovagéo para o Fisco, o que ndo pode ser aceito.

Além disso, € possivel verificar que a ora Recorrente nfo dispde de outros
documentos sendo coOpia de cheques e extratos bancarios, ¢ que impede a andlise da
dedutibilidade pelo Fisco.

Carece, portanto, de documentagio comprobatéria da dedutibilidade das
despesas glosadas, e, por conseguinte, ndo merece prosperar a alegagdo da Recorrente.

Da Aplicacio do §1° do art. 3° da Lei n°® 9,718/98

Alega a Recorrente que a exigéncia do PIS e da COFINS deve recair somente
sobre o faturamento propriamente dito e ndo sobre a receita bruta, tendo em vista a declaragfio
de inconstitucionalidade do §1° do art. 3° da Lei n® 9.718/98.

Fato é que a Corte Suprema entendeu que a Lei n® 9.718/98, anterior a
promulgaciio da Emenda Constitucional n® 20/98, ampliou a base de calculo das contribuigBes
para o PIS e da COFINS sem a previséio constitucional e, ainda, que tal ofensa nfio poderia ser
validada por Emenda Constitucional a ela superveniente.

Este, inclusive, € o entendimento deste Conselheiro.

Contudo, cabe ressaltar que as receitas omitidas, nas quais o presente auto de
infra¢do se funda, sdo presungdes estabelecidas na legislacfio, quais sejam: a) suprimento de
caixa, tendo em vista a ndo comprovacgio da efetividade da entrega; e b) falta de escrituracio
de aquisi¢des de bens ou direitos.

Assim, a legislagdo estabelece que, caso o confribuinte nfio tenha éxito na
comprovagio tanto da efetividade da entrega do numerario na integralizagfio do capital social
quanto da origem dos recursos utilizados para aquisi¢io de bens e direitos, presume-se que tais
recursos provém de receitas omitidas.

Ou seja, a origem da receita omitida (atividade operacional ou ndo) nfo sera
verificada pelo fundamento em que foi baseada a sua presuncfo. Portanto, ndo ha como afirmar
se a receita omitida nfio seria advinda de faturamento ou de atividades nfio operacionais da
empresa pela simples andlise do fato que a descortinou.
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Explico melhor: a origem da presungfo ndo pode ser confundida com a
origem da propria receita omitida. O suprimento de caixa e a falta de escrituragdo de aquisi¢des
de bens e direitos foram os fatos que descortinaram a omissio de receitas auferidas
anteriormente.

Nio h4 como a autoridade fiscal saber a origem da receita auferida & margem
da contabilidade, pois, caso contrério (se o fiscal tivesse meios de apurar qual é a origem da
receita), ndo haveria sentido a autuac¢fo fundamentada na presuncio de omissio de receitas. A
autuagdo seria baseada, simplesmente, na verificagfo de receitas ndo contabilizadas.

Portanto, diante da alegacio da Recorrente na qual somente seria possivel a
incidéncia de PIS e COFINS nas receitas advindas do faturamento, caberia a esta demonstrar
que a receita omitida no fora auferida por meio de atividades operacionais (faturamento).

Diante da auséncia dessas provas, entendo que nfio merece prosperar a
presente alegagdo,

Da Multa Aplicada

Insurge-se, a Recorrente, contra a aplicago da multa de 75%, alegando ser a
mesma abusiva e confiscatéria.

Sem razdo a Recorrente.

Isso porque a referida penalidade estd prescrita na Lei n® 9.430/96 que, em
seu art. 44, dispbe o seguinte:

“drt. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas:

I —de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou
diferenca de imposto ou comtribui¢do, nos casos de falta de
pagamento ou recollimento, de falta de declaragdo e nos de
declaragdo inexata™ ()

FFaz-se mister ressaltar que ndo cabe a este orgdo administrativo manifestar-se
sobre a constitucionalidade da multa aplicada, tendo em vista que a norma tem presungéo de
validade enquanto esta nfo é declarada inconstitucional.

Neste sentido, cumpre evidenciar a Simula n® 2 do antigo 1° Conselho de
Contribuintes:

O Primeiro Conselho de Contribuintes ndo é competente para se
pronunciar sobre a inconstitucionalidade de lei tributaria.

Nio merece, portanto, prosperar tal argumento.

Da Aplicaciio da Taxa Selic

Por fim, a Recorrente pugna pelo afastamento da aplicagiio da SELIC.

A questdo enfrenta o disposto na stimula n® 4 do 1° Conselho de

Contribuintes, que dispde o seguinte:
,%
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Stimula CARF n° 4 4 partir de 1° de abril de 1993, os juros
moratorios incidentes sobre débitos tributarios administrados
pela Secretaria da Receita Federal sdo devidos, no periodo de
inadimpléncia, & taxa referencial do Sistema Especial de
Liquidagdo e Custédia - SELIC para titulos federais.

Dispositivo

Diante do exposto, dou provimento parcial ao recurso, reconhecendo a
decadéncia dos créditos cujos fatos geradores ocorreram antes de novembro de 1998 para PIS e
COFINS, e para os trés primeiros frimestres de 1998 com relagfio ao IRPJ e CSLL, com o
cancelamento de sua formalizagio.

E como voto.

W

Alexandre Antonio Alkmim Teixeira
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